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CE QUI DISTINGUE NOTRE PARTI : la
revendication de la ligne qui va du Manifeste
Communiste & la Révolution russe d’Octobre
et & la fondation de I'Internationale Commu-
niste ; la lutte contre la dégénérescence de
Moscou, le refus des Fronts Populaires et des
blocs de la Résistance ; la tache difficile de
restauration de la doctrine et de l'organisation
révolutionnaires en liaison avec la classe
ouvriére, contre 1a politique personnelle et par-

lementariste.

ORGANE MENSUEL
DU PARTI COMMUNISTE

INTERNATIONAL
(Programme Communiste)

cApl'rAusnnE
ET COMMUNISME

En janvier dernier, sous la
pression du mécontentement
des petits et moyens entrepre-
neurs, le Conseil National du
Patronat Francais publiait une
curieuse déclaration :
une ardente apologie du libéra-
lisme  économique et une con-
damnation décidée du "dirigis-
me systématique”, mais surtout
un hymne au capitalisme. Les
critiques ne manquérent pas.
Elles provenaient du grand ca-
pital qui sait bien ce qu’il doit
a I'Etat, son intervention et sa
démagogie. Elles provenaient
aussi des pseudo-socialistes et
communistes qui ont depuis
longtemps réduit le conflit his-
torique et de classe entre Capi-
talisme et Socialisme, Bourgeoi-
sie et Prolétariat & la misérable
querelle entre partisans de

« Conscient des chances qui
s’offrent et des dangers pres-
sants qui menacent », le CNPF
a tenu & “rappeler certaines no-
tions fondamentales du progreés
économique et social”. Notre
thése est que ces notions sont
»fondamentales” non seulement
pour la petite-bourgeoisie pou-
jadiste” qui s’est donné le ridi-
cule de faire I’apologie du libé-
ralisme en pleine "récession” et
bien. entendu aussi pour le

c'étalt-
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Le numéro 18 (février 1965) }
du PROLETAIRE qui conte-
nait un article sur les gréves f
&Algérie a été saisi sur ordre (
du gouvernement, a son ar- ;v
rivée a Alger. Cette mesure |
se comprend facilement. Cer- 2
taines vérités sur la nature |
du prétendu « socialisme al- ?
v

%
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gérien » doivent étre dissi-
milées a tout prix : elles ¢

, sont trop explosives. Mais les

% prelétaires algériens ne nous %

K ont pas attendu pour décou- Y,

¢ wrir que le régime ben bellis-
te, quoi qu'il en soit de ses

{ discours sur le « socialisme

% islamique », est le défenseur

intéréts de la NATION

% algérienne, c'est-a~dire du

® CAPITALISME acdgérien z

% dont le développement dé- ¢

5 pend du marché mondial et
donc de limpérialisme au-
jowrd’hui tout puissant.

Celui-ci- préleve son tribut
sur: la sueur du prolétariat
algérien et lui impose ainsi
une double exploitation.

Les gréves d’Alger en sont
le wésuitat. L’indépendance $
aequise, les ouvrlers ont pu
$8 convaincre que la libéra-

{ tion NATIONALE n'était pas
LEUR libération et ils com-
menoent 2 en tirer les consé-
quences dans leur lutte. Ce

{ ‘West certes pas la saisie d'un

S+ jowrnal- qui pourra effacer 4
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I’économie "libre”’ et de 1'éco-
nomie “dirigée”. Cette collusion
est remarquable. Elle I’est d’au-
tant plus que ces critiques op-
portunistes n’ont en rien répon-
du a4 la question essentielle qui
était posée : le progrés humain
n’est-il possible que dans les
voies de accumulation du capi-
tal, c’est-a-dire dans les cadres
du salariat et de Il’économie de
marché en général ? C’est ce
que le Consell National du Pa-
tronat francais affirmait cyni-
quement mais c’est aussi ce que
la ”théorie” (?) et la pratique de
'opportunisme contemporain
implique. Au-deld de la discus-
sion vide sur les responsabilités
du “dirigisme systématique”
dans la crise de I’économie fran-
caise, c’est en tous cas la seule
qui intéresse le prolétariat.

Une profession de foi capitaliste

grand capital, mais aussi pour
tous les courants anti-révolu-
tionnaires qui se réclament abu-
sivement du socialisme, du com-
munisme et de de la classe ou-
vriére. Ecoutez plutot !

« I’économie doit étre au ser-
vice des hommes afin qu’ils
trouvent dans P'accomplisse-
ment de leur tache profession-
nelle 'éiévation de leur niveau
de vie, leur promotion, des pos-
sibilités d’épanouissement per-
sonnel et la préparation d’un
avenir meilleur pour leurs en-
fants.

La libre création et le libre
développement des entreprises
dans le respect des lois écoro-
miques naturelles sont des sour-
ces irremplacables d’amélira
tion de la conduite humaine.
Leur production assure l'cléva-
tion du niveau de vie. Leur ac-
tivité ouvre les champs les plus
vastes et les plus féconds &
I’épanouissement des facultés
de I’homme.

L’élévation effective du ni-

veau de vie, rendue possible
par l'activité proauctrice des

entreprises, s’exprime aussi pien -

par Yabaissement du prix des
biens de grande consommation
que par l’accroissement progres-
sif du montant des salaires ver-
sés aux travailleurs de tout
rang. C’est par une saine con-
currence entre les entreprises &
I'intérieur comme & l’extérieur
du pays que s’ajustent ces deux
moyens d’expression de 1’éléva-
tion générale du niveau de vie.

Le profit est 'un des moteurs
essentiels de la croissance éco-
nomique et par les investisse-
ments et l’expansion qu’il sus-
cite, la garantie de l’avenir...

Bien loin d’étre un prélévement

abusif au détriment des salai-
res, le profit, en multip:iant les
initiatives créatrices est la con-
dition méme du développement
de I'emploi et de l’élévation du
niveau de vie des salariés.

La satisfaction. du droit au
travail est I'un des objectifs ma-
jeurs de la vie économique...
C’est par le perfectionnement
des conditions personnelles, pro-
fessionnelles, familiales dans
lesquelles peuvent s’accomplir
les mutations nécessaires, par
la multiplication des logements
disponibles, par l’amélioration
de la formation professionnelle
de base, des conditions de re-
classement et de réadaptation
que peut étre établie une véri-
table sécurité de '’emploi. » (dé-
claration du C.N.P.F.).

»L’économie doit élre au ser-
vice des -hommes”-->-les parti-
sans d’une économie qui, com-
me le capitalisme, met en ceu-

Suite en page 2)
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La Conférence de Moscou

Victoire

du

Togliattisme

EUNIS & Moscou du ler au 10

mars, diz-neuf partis com-

munistes se sont « consul-
tés », comme ils disent, et oni
péniblement accouché.. d'un com-
muniqué. Comme on sait, linten-
tion premiére des Russes.était de
faire de cette réunion un premier
pas vers la convocation d'une
conférence du type de celles de
1957 et 1960 qui aurait dd, cette
fois, condamner les Chinois.

L’échec, de ce point de vue, est
complet. Non seulement la confé-
rence est renvoyée aux calendes
grecques (« en temps utile » dit
prudemment le  communiqué),
mais encore la réunion prépara-
toire qui devait a lorigine rédiger
les textes présentés a lapprobation
de la conférence a di se convertir
en une anodine « réunion consul-

! tative » et se contenter de la pré-

Les comptes en banque

du ““socialisme’’

« La création d’'un nouveau cen-
tre de crédit international a été
un grand événement dans la vie
économigque des pays socialistes.
Les pays membres du Conseil d'As-
sistance Economique Mutuelle ont
constitué une Banque Internatio-
nzle de Coopération Economigue
dont le siege est a Moscou » GC’est
en ces termes que le président de
cet organisme, K. Nazarkine. fait
fe bilan de la premitre année
d’exercice de cette banque « socia-
liste », dans un article publié par
la « Pravda » du 13-1-G5.

« Avant 1984, un systéme de com-
pensation bilatérale était en vi-
gueur dans les rapports eommer-
ciaux entre pays membvres du C.A.
E.M.... Le systeme bilatéral pré-
voyait la compensation obligatol-
re des échanges commerciaux et
des prestations de services. En ou-
tre, les ressources provenant de
I’exportation dans un pays quel-
conque ne pouvaient étre utilisées
que- dans ce pays. On ne ‘pouvait
pratiquement les utiliser a 'im~
portation de marchandises d'un
pays tiers. Cette situation obli-
geait les pays désirant accroltre le
volume de leurs exportations a
acheter eux-mémes plus de mar
chandises, y compris celles dont
ils n'avaient pas un besoin parti-
oulier ».

REUNION

SALLE

A PARIS
le vendredi 23 avril a 21 heures

10. rue de Lancry (Xe)
AUTOPSIE DU TROTSKYSME
Leeteurs et sympathisants somt cordialement invités

PUBLIQUE

LANCRY

russe

C'est pour développer ces ex-
pectations et les opérations de oré-
dit qui leur sont liees que fut creee
au 1er janvier 1964 la Banque In-
ternationale, dotée d'un capizal ini-
tial de 300 milions de roubles
tr.nsférables. Comme Il'on sait,
cette premicre année d’exercice a
6té marquée par de nombreux ti-
raillament entre pays membres,
chacun vedoutant d'étre dévoré
par l'ogre russe. Mais tous les
pays « socialistes » (sauf la Chine)
s'accordent pour reconnaitre la né-
cessité de cet organisme de crédit
ot les bienfaits de son développe-
ment. Certains méme en font le
tremplin qui leur permettra d'af-
froncer dans de meilleures condi-
tions la concurrence sur le marché
occidental. Tel Bela Sulyok, repré-
sentant de la Hongrie au Conseil
d'administration de la Banaue et
ancien banquier de profession, qui
écrivait le 12 octobre 1963 dans
« Estl Hirlan » @

« Les :pays socialistes désirent
accroitre leur commerce avec les
pays capitalistes, commerce Sou-
vent géné par des dificultés de de-
vises et par la néoessité d’'un équi-
libre strict de Isur balance c¢om-
merciale. 8i ultérieurement Ia
Banque pouvait établir des rela-
tlons d'afiaires avec les banques
capitalistes, y effectuer des dépbts,
lsur demander des orédits, les
Etats membres du C.A.E.M. pour-
raient étendre leurs possibilités
pour le moment réduites. L'activité
de la Banque favorisera lélimina-
tion des restrictions au commerce
st la consc.idation de la coexisten-

- 09 paocitigue ».

Saluons la « coexistenoe » ban-
edire de I'Est et de I'Ouest, en at-
tendant le krach de toutes les ban-
ques et de tous les « socialismes »
de marché !

sence de dix-neuj partis seule,menl
sur les vingt-cing invités. Outre ia
Chine, la Roumanie en particulier,
3’étalt adstenue. .

X
Fan

On a dit de cette conférence
avortée gqu’elle marquait la victoire
des théses « italiennes ». C’est
juste, @ condition toutefois de voir
que ces theéses n'ont rien de spé-
cifiguement « italien », méme si l@-
parti de feu Togliatii gen est faid
le bruyant champion. Eles ne fond
en effet, quexprimer au  grand
jour la nature réelle de tous les
partis ou Etats soi-disant commu--
nistes — .les Chinois_et leyrs sa~-
tellites y compris.

Les « théses italiennes » soné
d'une simplicité remarquable. Leé
monde, argumentent-elles est divisé
en natfons ; or, les nations doivenk
étre indépendantes car c’est la le
credo du démocratisme et nous,
soi-disant communisies, nous oM~
mes ndubitablement des démocra-
tes. Par ailleurs, les partis «, com-=
munistes » sont des. partis, natio-
naux, oar nous sommes des palrio-
tes convaincus. Comme les nationg
indépendantes ont leurs problémes
particuliers, spécifiques et ort-
ginauzx, les partis communistes na-
tionaux et indépendants ont auss
les leurs. Qwils les résolvent domo,
chacun @& leur maniére et chacun
pour s0f.

Qui peui eonlester un tel lamm-
ge, dans le & camp socialiste »
comme dans le mouvement « CoOm~
muniste » officiel ? Personne.
Dans le « camp socialiste », cha-
que nation, en Juite conire ies
autres, Sefforce de résoudre ses
propres probiémes. La Chine bran-
dit le drapean d'uwn nationalisme
outrancier et cherche dans VEura~
pe impérialisie les capitaur néces=
saires auw développemment de som
industrie nationale (et donc capita~
liste) que l¢ « pays frére », I'U.R.
S:S. lui refusaft, préférant placer
ses ressources ailleurs (en Inde pay
exemple), s on ses intéréts natio-
naux (et domc impérialistes) lui
commandai? de les investir. La
Roumanie ou la Pologne, de leur
cité, mettent journellement en
pratique les wprincipes « togliat-
tiens » @indépendance nationale : -
défendant lewrs intéréts commer-
ciaux (et donc- capitalistes), elles
s'insérent de plus en plus dans le
jeu du capital occidental. La liste
pourrait étre allongée. Telle quelle, .
elle suftit @ montrer que le’ soi-di-
sant « camp socialiste » dont om
vantait naguére le monolithisme -
et les rapports « nouveaur et har-
monienx », est en réalité un panier
de crabes od s'agitent des nations
aux intéréts divergents et dont les
rappords ne pewvent éire que de .
concurrenee. Le camp Socialiste
n’est qu’'un dloc impérialiste ; mais
le développement capitaliste ne
peut aller sans bouleversements
ocontinuels : les « blocs » nés de
la .derniére gmerre mondiale soni
travaillés ewfourd’hui, @ 'Est com-

(Suite en page 4)
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vre d'énormes forces de pro-
duction sociales et qui produit
en masse ne peuvent pas avouer
que cette deonomie poursuit des
but de classe, qu’elle repose
tout éntidre sur la prolétarisa-
tion d'une énorme fraction de
la société et que son expansion
exige que cette prolétarisation
aflle croissant. De méme ceux
qui critiquent les ¢« cOtés néga-
tifs » de cette économie sans
prévoir ni souhaiter le moins
du monde sa révolution et I'ap-
parition dun type d'économie
supérieur et réellement social
peuvent fort bien formuler ce
souhaft pleux et répondant au
¢ bon sens » commun qui sent
blen les vices du capitalisme,
mais ne voit nullement par
quelle vole, dans quelles condi-
tions on pourrait s’en débarras-
ser : « L’économie doit étre au
ervice %0 hommes... et non des
%{7 s » Quel sens pareille
0 e -peut-elle bien avoir
dans une <¢conomie dont « le
profit est 'un des moteurs es-
sentiels », obélssant 4 des ¢ lois
atareties 5, c'est-a-dire indé-
antes de Ia volonté humal-
ne, et de ce fait imposant « des
mutations » telles qu'il n'y a de
<« véritable sécurité de l'emploi
pour tous » que sous certalnes
conditions énumérées 4 la fin
de citation, ce qui revient a di-
re . pas de sécurité de I'emplol
de tout ? Aucun sens c’est bien
évident. Comme le disait F, En-
gelsdans 1'Anti-Dilhring :

« Dans toute société dont la
production suit un développe-
meént natirel et la société ac-
tielle est dans ce cas » (méme
qvand 11 ¥ a « dirigisme systé-
matique », ou ¢& que le CNPF
cofigldere comme tel, du moins,
ajoutérons-nous) « ce ne sont
pas 188 productéurs qui domi-
neént. I moyens de production,
mats les moyens de production
qui dominent les producteurs ».
C®st 14 {n fait d’expérience,
réconnu . ‘unilversellement, quoi-
que par le blais méme par les
critiqués bourpeois de la civili-
sation capitaliste qui déplorent
«_1Wsemem de I'homme 3
1a Technique » 14 o il faudrait
parler d’assérvissement du Tra-
vall au Capital, du Prolétariat a
la ‘Bourgeolsie. Cette domina-
tlon prend deux formes essen-
tielles : T'assujéttissement du
producteur 4 l'organisation au-
toritaire de I'entreprise (cette
autorité devant, selon le CNPF,
étre exclusivement celle du pa-
tron, tandis que les capitalistes
plus évolués et 'opportunisme
ouvrier veulent la voir partagée,
sans pouvoir contester qu'elle
doive s'éxercer dans le sens de
Uexpansion de l'entreprise),
Yassujettissement de tous les

membres de la société A 'anar-

chie sociale de la production.

Engels ajoute : < Dans une
telle soclété tout levier nouveau
de la production se convertit
nécessalrement en un moyen
nouveau d’asservissement des
producteurs aux moyens de pro-
duction ». C'est blen clair par
exemple pour les nouvelles ma-
chines « plus productives »
que les capitalistes introduisent
dans les entreprises quand Ia
concurrence les y force et qui
ne sont telles que parce qu’elles
exigent un effort de production
accru de louvrier. Mais Engels,
allant au fond des choses, dé-
veloppe ce postulat évident de
facon A& ruiner totalement la
prétention du capitalisme d’étre
€ une source {irremplacable
d’amélioration de la condition
humaine » :

¢« Cela est vral surtout pour
le levier de la production qui,
avant I'introduction de la gran-
de Industrie, était de loin le
plus puissant : la division du
travail »... ¢ En divisant le tra-
vail, on divise aussi I'homme. Le
perfectionnement d'une seule
activité entralne le sacrifice de
toutes les autres facultés physi-
ques et intellectuelles. Cet étfo-
lement de.Vhomme croit dans la
mesure -aR---croit la division du
travail... Elle estropie le travail-

leur, elle fait de lul quelque

chose de monstrueux en acti-
vant le développement factice
de sa dextérité de détail en sa-
crifiant tout un monde de dis-
positions et d’instincts produc-
tifs... L’'individu lui-méme est
morcelé, métamorphosé en res-
sort automatique d’une opéra-
tion exclusive, ressort qui, dans
beaucoup de cas, ne parvient
a la perfection que par une vé-
ritable mutilation physique et
intellectuelle de l'ouvrier.. Et
ce ne sont pas seulement les
ouvriers mais aussi les classes
qui exploitent directement ou
indirectement les ouvriers, que
la division du travail asservit
4 l'instrument de leur activité :
le bourgeois a l'esprit en friche
est asservi @ son propre capital
et @ sa propre rage de profit ;
le juriste & ses idées ossifiées du
droit, qui le dominent comme
une puissance indépendante ;
les « classes cultivées », en gé-
néral, & une foule de préjugés
locaux et de petitesses, & leur
propre myopie physique et in-
tellectuelle, & leur mutilation
par une éducation adapiée a
une spécialité et par leur en-
chainement a vie 4 cette spé-
cialité, cetie spécialité fat-elle
le pur farniente ».

L& ol l'apologiste du capita-
lisme parle de « possibilités
d’épanouissement ' personnel »
« dans l'accomplissement de la
tache professionnelle », le com-
muniste parle de <« mutilation
de I'nomme par la division du
travail ». Que tous les opportu-
nistes se rangent dans le pre-
mier camp, il suffit de lire leurs
préchi-précha sur la « dignite
du travail, 'amour du métier, la
formation professionnelle, 1la
noblesse de la scilence » pour
s’en convaincre : pour eux com-
me pour les bourgeois, I’ « épa-
nouissement » de I'homme
coincide avec la lutte pour
I’ « élévation du niveau de vie »,

la « promotion sociale » et —
car ils sont les meilleurs défen-
seurs de la famille repliée sur
ses intéréts de cellule fermée —
pour « la préparation d’'un ave-
nir meilleur pour leurs enfants».

Le communisme, que tous
méconnaissent et trahissent, est
le seul courant qui soit capable
d’opposer a la vision bourgeoi-
se mesquine qui fait du travail
aliéné et de la concurrence uni-
verselle un idéal ce programme
grandiose :

« En se rendant maitresse de
I’ensemble des moyens de

socialement selon un plan, la
société anéantit l’'asservisse-
« ment antérieur des hommes &
¢« leurs propres moyens de pro-
duction. I1 va de sol que ’'a
¢« société ne peut pas se libérer
« sans libérer chaque individua.
« Le vieux mode de production
« doit donc forcément étre bou-
« leversé de fond en comble, et
« SURTOUT LA VIEILLE DIVI-
« SION DU TRAVAIL DOIT
« DISPARAITRE. A sa place
« doit venir une organisation
« de la production dans laquel-
<« le d’une part aucun individu
« ne peut se décharger sur
« d’autres de sa part de travall
« productif, condition naturelle
« de l'existence humaine ; dans
« laguelle, d’autre part, le tra-
« vail productif, au lieu d’étre
« un moyen d’asservissement,
« devient moyen de libération
« des hommes en offrant & cha-
« que individu la possibilité de
« pérfectionner et de mettre en
« ceuvre dans toutes les direc-

AR A AR A

A

« tions, 'ensemble de ses facul--

A

tés physiques et intellectuel-
les et dans laquelle, de far-
« dettu qu’il était, le travail de-
« vient un plaisir ».

A

Tout ce que non seulement le
capitalisme, mais le pseudv-so-
ctalo-communisme et Uimmé-
diatisme ouvrier peuvent conce-

production pour les employer .

voir et proposer en matiere de
progrés social et humaln, c'est
une « élévation effective du ni-
veau de vie », enfermée dans
I’exigence contradictoire de
« I'abaissement du prix des
biens de grande consomma-
tion » et de <« l'accroissement
progressif du montant des sa-
laires ». C’est un « progreés qui
non seulement rive 'hnumanité
a la <« vieille division du tra-
vail » et fait du ¢ travall pro-
ductif un moyen d’asservisse-
ment », mails qui garantit un
avenir tourmenté a I’humanité,
au lieu d’étre une « garantie
d’avenir ». L’abaissement des
prix de revient des moyens de
grande consommation ne peut
étre obtenue que par l'augmen-
tation de la productivité du
travail, c’est-a-direl’évincement
de producteurs par les machi-
nes et la tension de leur effort
productif. Le travailleur indivi-
duel se voit ainsi voué & une
taiche toujours plus simple,
monotone, rebutante qui, parce
¢1’elle exige de moins en moins
de qualification, est de moins
en moins payée : <« abalsse-
ment des prix » et « augmen-
tation progressive des salaires »
ne vont donc nullement de palir,
tout au contraire. Au reste, la
« saine concurrence » (que les
pseudo-communistes de I'Est
eux-mémes ne songent plus &
dénoncer comme une caracté-
ristique de I'économie bourgeoi-
se et une plaie soclale puisqu’ils
glorifient le commerce mondial
comme un facteur de progreés)
ne permet au capitalisme en gé-
néral et 4 I’Entreprise en par-
ticulier aycune espéce de libéra-
lisme en matiére de salaire : la
condition de la victoire dans la
« saine concurrence » est lex-
pansion, et I'expansion — c’est-
a-dire I'accumulation de capital
nouveau — dépend entiérement
du profit réalisé, lequel est en
raison inverse du salaire. Le ca-
pitalisme a parfaltement raison
d’affirmer, par 1a bouche du
CNPF, que sous son régne c’est
le profit qui « multiplie les ini-
tiatives créatrices » et du méme
coup conditionne « le dévelop-

pement de 'emploi » en ayant
parfaitement tort de chercher &
dissimuler que le profit soit en
raison inverse du salaire. Mals
quel « correctif » le pseudo-s0-
cialo-communisme apporte-t-il
a cette vision ? Tombant dans
la pire vulgarité et 1a plus basse
Jémagogie, il revendique & la
fois la « multiplication des ini-
tiatives créatrices », le ¢ déve-
loppement de JVemploi » et...
l'augmentation des salaires, ce
qui est parfaitement contradic-
toire et incompatible.

Sur ce dernier point, notre
position A nous communistes
véritables est bien claire et
bien simple : la « multiplica-
tion des initiatives créatrices »
et le « développement de l'em-
plol » signifient expansion du
capital et prolétarisation de la
société. S’ils paraissent des né-
cessités absolues, c’est seule-
ment & ceux qui ou bien se pla-
cent du point de vue des inté-
réts du Capital, ou bien, ce qui
revient au méme, ne consideé-
rent les intéréts du prolétariat
quen tant qu’il dépend entitre-
ment du Capital et tombe dans
1a misére quand celui-ci ne peut
continuer a s’accroitre. Or le
prolétariat est bien autre chose
que lesclave du Capital, c’est la
classe appelée dés les débuts du
capitalisme 3 révolutionner la
société qui lopprime, c’est la
classe qui sera effectivement
contrainte de la révolutionner
quand les effets inévitables de
1a prétendue « saine concurren-
ce » se feront sentir (crises et
guerres) dans toute leur acuité.
Cette classe-1& est 1a seule dont
les intéréts nous importent. Sa
mission est claire : s’emparer
révolutionnairement du pouvolir
de I’Etat pour remettre & 18 s0-
ciété les moyens de production
qui leur ont été arrachées et
que la bourgeoisie gére anar-
chiquement en opprimant les
producteurs. C’est 1a seule vole
possible d’un progrés humain
non plus chaotique, contradic-
toire et semé de catastrophes,
mais harmonieux, continu et
rapidement étendu 4 l'’ensemble
de 1a vie sociale.

C'est par la lutte unitaire que la classe ouvriére
| doit répondre a l'offensive patronale

Nos militants ont diffusé le tract suivant :

Les fermetures d’usines, les licenciements, les réductions
d’horaires et les baisses de salaire frappent tour & tour les ou-
vriers de toutes branches d’industrie et de toutes les régions.
La méme chose se produit hors de France, comme le prouve
par I'exemple la situation du prolétariat italien.

Toutes les illusions dont on vous a nourris pendant la période
d’expansion économique s’évanouissent : le capitalisme ne se ré-
forme pas, la domination de la bourgeoisie ne s’adoucit pas, les
prétendues « conquétes » démocratiques, pacifiques, progressives
ne sont que leurres, L’expansion capitaliste signifie intensifica -
tion de Pexploitation des travailleurs. L’expansion ne va pas non
‘plus sans concurrence effrénée, sans concentration, sans ratio-
nalisation : c’est pourquoi elle jette finalement les ouvriers sur
le pavé, les prive de leur gagne-pain ou les oblige a accepter des
‘emplois moins payés. Que fait alors I'Etat, prétendu pro-

tecteur des intéréts de tous ? L’Etat capitaliste, plus puis-
sant que jamais, agit ouvertement comme I'instrument d’une

seule classe, comme Ia dictature organisée (e la bourgeoisie sur
la société !

L’Etat capitaliste n’a jamais eu d’autre fonction que de pré-
server la domination du capital : rien — ni victoire électorale
de la gauche, ni réforme constitutionnelle — ne peut changer
cette fonction. C’est pourquoi les partis « socialistes » et « com-
munistes » mentent quand ils prétendent défendre vos intéréts
a Plaide de réformes politiques (« démocratique rénovée ») ou éco-
nomiques (nationalisations, planification démocratique). Mais si
la fonction de I'Etat existant ne peut étre changée, I'Etat, lui,
peut &tre révolutionné, remplacé a I'aide de la violence de classe
par une dictature prolétarienne : tel est le seul véritable pro-
gramme communiste, Ia seule conquéte politique que puisse se
proposer la classe ouvriére et qui soit un pas réel vers sa libé-
ration économique. Voila ce dont les socialo-communistes paci-
fistes et démocrates ne veulent pour rien au monde, parce qu'ils
sont des complices achevés de lordre existant !

Ennemis de la révolution qui est notre but ultime, ces faux
socialistes, ces faux communistes font tout ce qu’ils peuvent de-
puis des années pour limiter, freiner, contenir la lutte ouvridre,
méme immédiate, Depuis des années, les luttes syndicales sont
des luttes dispersées d’entreprises ou de catégories, des gréves
de vingt-quatre heures avec préavis au patron-bref des gréves
concues pour étre battues, pour préserver I’ « ordre public ».
Depuis des années, vos syndicats revendiquent des primes hiérar-
chisées qui vous divisent, des primes de productivité qui vous
obligent & accroitre votre effort et favorisent la création d’in-

nombrables catégories rivales, la prestation d’heures supplémen-
taires qui maintiennent le salaire des heures normales au plus
bas niveau. Eh bien, vous payez aujourd’hui le prix de cette
politique défaitiste !

Il faut en finir avec les primes, la multiplication des caté-
gories, les auménes aux licenciés ! Il faut en finir avec les gre-
ves-bidon qui fatiguent les ouvriers sans géner les patrons !

11 faut se battre pour une augmentation générale des salai-
res, pour une réduction des différences entre ouvriers spécialisés
et manceuvres, pour une réduction de la journée de travall !
Il faut faire des gréves sérieuses, c’est-a-dire sans limite de
temps, d’entreprise, de catégorie, de région ! Il ne faut pas
craindre des gréves générales, vieille arme prolétarienne que les
opportunistes dénigrent parce qu’ils ont peur pour l'ordre bour-
geois.

PROLETAIRES !

Pour défendre ces revendications minima, il faut rompre en
politique avec les mensonges parlementaires, démocratiques et
pacifistes ! II faut retirer toute confiance aux bonzes opporiu-
nistes, désobéir 3 leurs directives, leur jeter a la figure leurs
trahisons ! En un mot, il faut retourner aux idées et a la prati-
que de la lutte de classe que tous ils ont reniée !

Nous, communistes révolutionnaires, ne sommes pas des
semeurs d’illusions. Nous ne disons pas que le seul but des luttes
ouvriéres est l'obtention d’un « salaire équitable ». Le but ultime
que le prolétariat doit atteindre, c’est I'abolition du régime
économique et social qui réduit le travail 2 une marchandise
subissant tous les aléas du marché et condamne donc le travail-
leur A Pindigence et l'inaction quand son travail ne peut pas
produire de profit et de capital supplémentaires. Ce but, c’est la
gestion sociale de la production qui retirera leur caractére de
salariés, c’est-a-dire d’esclaves du Capital, aux producteurs. En
un mot, ce but est le Communisme,

La voie qui méne 3 ce but ne peut étre que révolutionnatre. .
La victoire finale exige du prolétariat une unité qui n’a riem a
voir avec celle que ne cessent de réclamer en paroles des direc-
tions syndicales concurrentes visant uniquement au compromis
et 3 la paix sociale. C’est l'unité qui se forge dans la lutte véri-
table, qui se cimente dans la répudiation de toutes les illusions
démocratiques et réformistes et dans le ralllement i la grande
cause du Communisme. C’est pour cette veie, -pour cette unité-1a
que nous luttons, car il n’y a pas d’autre chemin pour sortir des
miséres et de Pinsécurité que la domination du Capital fera
jusqu’a la fin peser sur nous. :

Partf Communiste International.



Hier et Aujourd hui

Ce que fut en rédlité le Front Populaire

De la défaite du prolétariat espagnol a la guerre impérialiste

La guerre de 1939-45 fut la
derniére étape de la décompo-
sition opportuniste du ’commu-
nisme” moscovite. Avec elle
Sachéve le cycle historique que
nous avons résumeé au cours de
ces articles (voir notre numéro
précédent) et qui, débutant par
les erreurs de tactique de la Ille
Internationale, devait, avec le
Front populaire, aboutir a la
collaboration de classe avec
partis et gouvernements bour-
geois. Auxr yeux des historiens
futurs — sinon encore @ ceurxr
des contemporains, toujours
abusés par Uimporture du ”’so-
cialisme” russe — le second
conflit mondial marquera le
seutl inévitable qui, une fois
franchi par les renégals du
Kremlin et leurs serviles acoly-
tes des autres pays, leur inter-
dira tout possibilité de retour &
ce que fut leur fonction politi-
que originelle. Aprés la guerre,
la Ille Internationale aura dis-
paru, les P.C. seront devenus des
partis nationaux, démocrates et
constitutionnalistes, tandis que
le "soclalisme en un seul pays”
de Staline révélera progressSive-
ment son véritable contenu éco-
nomique et social : celui d'un
capitalisme auzxquels les efforts
surhumains du prolétariat rus-
se, le démantellement du Reich
hitlérien avec participation so-
viétique & la curée impérialiste
et le recul du capital anglo-sa-
xon en Europe centrale permet-
tront de prendre place parmi les
grands Etats qui dominent et
exploitent le monde.

*
* %

Pendant qu’agonisait le pro-
létarfat espagnol d’importants
fvénements internationaux
avaient préparé les voies de la
seconde guerre mondiale. En
mars 1938, Hitler avait annexé
T’'Autriche ; en septembre, ses
troupes occupérent la région
«des Sudétes en Tchécoslovaquie.
Une négociation de derniére
heure ajourna l'épreuve de for-
ce devant laquelle reculalent
encore les ¢ démocraties ». En
aolut de 'année suivante, alors
que les négociations militaires
entre la France et I'URS.S.
trainaient en longueur, Moscou
rompit brutalement les pour-
parlers et signa avec 1’Allema-
gne un pacte de non-agression
qui lachait les divisions blin-
dées hitlériennes dans la plaine
polonaise. C’était le début dela
seconde guerre impérialiste
mondiale.

On a vu précédemment que la
diplomatie russe, aprés que le
pouvoir des Soviets et défini-
tivement renoncé & la révolu-
tion communiste européenne,
-avalt adopté une stratégie so-
ciale & double face. D’'une part
les P.C. d’occident s’efforgaleas
de se concilier les classes
moyennes en leur promettant
un ¢ sociallsme » sans effusion
de sang ; de l'autre ils entre-
tenalent dans le prolétariat
Tespoir d’un futur assaut révo-
lutionnaire du pouvoir bour-
geois. A sa clientéle électorale,
le P.CF.,, en particulier, décla-
rait que le renforcement de la
défense nationale permettrait
de neutraliser 1a < folle meur-
triére » d’Hitler. Aux cadres et
militants du parti, 11 affirmalit
par .contre que, pour sauver la
< patrie socialiste » russe, 1l fal-
1ait détourner cette méme folle
meurtriére vers I'ouest et que,
du conflit qui éclaterait, le com-
munisme, en définitive, sortirait
seul vainqueur. C’était un dou-
ble mensonge. Aucune ¢ défen-
se nationale » ne peut empécher

1a guerre : celle-cl n’est pas le
frutt de la ¢ folle guerriére >
d’un énergumeéne, mais de l'ac-
cumulation du capital. Quant &
Tespoir d’'une révolution succé-
dant 4 1a guerre impérialiste,
olle était impossible, dans la

mesure méme ou ceux qui la
promettaient se placalent sur le
terrain du chauvinisme et non
de linternationalisme. Cette
fallacieuse promesse eut d’ail-
leurs son plus cinglant démen-
ti lorsque, au lendemain de la
Libération, les communistes dé-
générés demandérent aux ou-
vriers de renoncer a leurs re-
vendications immeédiates pour
refaire de la France « une gran-
de nation ». Quand on a déserté
Iinternationalisme on ne peut
plus jamais y retourner. Sans
doute, les P.C. sont-ils devenus
patriotes au nom des intéréis
nationaux russes, mais les voila
condamnés a le rester, inéme
aprés que conflits et schismes
au sein du ”bloc socialiste” aient
fait voler en éclat le monoli-
thisme stalinien. Mieux, ils le
sont devenus davantage, puis-
que chaque P.C. se construit
aujourd’hui, benoitement, sa
voie nationale au soclalisme.

Il n'est donc pas nécessaire
de s’attarder ici sur les déboires
patriotiques du P.C.F. au mo-
ment du pacte germano-russe.
Que l'accord n’ait pu se faire,
en 1939, entre les gouverne-
ments francais et russe, que l'un
et l'autre alt voulu faire porter
sur l'éventuel partenaire le pre-
mier choc militaire, que 1la
bourgeoisie francaise ait désiré
avoir l'appui des divisions rus-
ses sans consentir 3 Staline les
contre-parties territoriales qu’il
exigealt, cela importe peu ici.
Il s’agissait de tractations dans
lesquelles rouler le partenalre
est la régle du jeu et nous lais-
sons aux héritiers politiques ae
Thorez le soin de montrer gue
leur intérét national, selon Sta-
line, était 1'intérét national ¢ le
mieux compris ». Ce qui comp.e
pour nous, dans cette politiqu»,
c’est que -le prolétariat y était
sacrifié & des intéréts nationaux
donc capitalistes, qu’il se soit
agi d’intéréts nationaux russe,
franggls, ou des deux & la fois.

D’ailleurs le pacte germano-
russe qui, en son temps, a telle-
ment scandalisé les philistins, y
compris ceux du P.C.F.,, ou l'af-

Février 1934

L'article suivant a été écrit ¢ la
suite de la commémoration trés
particuliére de 1934 par le Parti so-
cialiste autrichien et parait donc
avec un an de retard.

St nous le publions néanmoins,
contre tous les usages em vigueur,
c’est que les luttes passées de la
classe ouvriére internationale ne
sont jamais « inactuelles » & mnos
yeux, non plus que les preuves ré-
pétées que Uopporlunisme mnous
donne au fil du temps de sa par-
faite complicité avec Uordre établi.

I1 y a un an, I'Autriche « enfin
réconciliée avec elleeméme » a cé-
1ébré l'anniversaire de la guerre
civile de février 1934, et « Le Mon-
de » (13-2-64) a consacré un bel
article & ce magnifique exemple de
réconciliation nationale et bour-
geoise : alors que l'anniversaire de
ce jour « a toujours été l'occason
de manifestations partisanes qui
rouvraient de vieilles plaies, cette
année le gouvernement et les deux
partis de la coalition — populistes
et socialistes, héritiers des antago-
nistes de 1934 — commémorent en-
semble le souvenir des morts d’il y
a trente ans ».

Cette comémoration dans 'union
sacrée est bien la pire injure que
le parti socialiste autrichien puisse
faire & ses morts, et en méme
temps l'aveu que cette lutte il ne
*Pavait absolument pas voulue; c’est
le reniementduseul combat dont il
aurait pu se glorifier, la proclama-

faire suscita de sérieux remous,
ne fut qu'un intermede vite ou-
blié. La Russie envahie & son
tour par Hitler, ils purent riva-
liser librement en matiére de
chauvinisme avec les renégats
soclalistes de l'autre union sa-
crée. Ils y payérent largement
de leur personne. nous ne le
contesterons pas. La seule cho-
se que nous leur contestons for-
mellement c’est que leur parti-
cipation a4 la Résistance et au
maquis fat compatible avec la
doctrine et le programme défi-
nis par Lénine et par la III* In-
ternationale. Le communisme,
c'est avec le Front Populaire
qu’ils 'ont totalement renié. Au
lendemain de la guerre plus
rien n’en restait dans leur par-
ti : la volonté d’abattre le ca-
pitalisme avait fait place au
culte de ses constitutions ; la
révolte de classe avalt cédé le
pas au « progres social ».

Volila quel fut le prmcipal ré-
sultat d’une période qu’on a ap-
pelée ¢« Front Populaire », mais
qui, de son vrai nom, s s'intitule
défaite internationale du prolé-
tariat. Du moins cette défaite
a-t-elle entrainé dans sa honte
toute cette clique d’opportunis-
tes contre lesquels nous luttions
désespérément, il y a 40 ans,
lorsque, prenant pour prétexte
un reflux momentané de la lut-
te sociale ils liquidaient en fait
tout le programme historique
du prolétariat. Qu’ils pleurent
done leur « age d’or » de 1936 !
Par chance, la virginité d’un
parti prolétarien ne sert qu'une
seule fols. On ne pourra plus,
dans l’avenir, leurrer les ou-

- yriers-avec des ¢ victoires » aus--

sl néfastes que celles-1& : quand
le prolétariat secouera sa tor-
peur actuelle ce sera pour re-
nouer directement avec la tra-
dition de Lénine et des Bolche-
viks. Octobre 1917, en dégéné-
rant, a accordé au capitalisme
un trop long sursis. Mais sa
condamnation est inexorable
parce qu’elle se confond avec
la révolte d’une classe qu’on
peut battre ou tromper, mais
dont les réserves d’énergie ré-
volutionnaire sont inépuisables.

en Autriche

tion ouverte de son intégration a
I’Etat bourgeois.

Le P.S.A. est si anxieux de se
désolidariser de cet épisode, qu’il
va méme plus loin que « L= Mon-
de » qui considére que « les ou-
vriers autrichiens furent, pour leur
honneur, les premiers a opposer
une résistance armée i la marée
montante du fascisme ».

Bien entendu, ce coup de cha-
peau du « Monde » n’est qu'une
louange empoisonnée. Pour expli-
quer le sens réel des luttes de 1934
en Autriche et pour comprendre
l'attitude aussi bien du P.S.A. que
des braves antifascistes, il nous
faut indiquer sommairement les
particularités du développement du
capitalisme et du mouvement so-
cialiste en Autriche.

Aprés léchec de la révolution
de 1848, qui avait connu des mou-
vements aussi violents & Vienne
que dans le reste de l'Allemagne,
le triomphe de la contre-révolution
a été plus profond en Autriche
qu'ailleurs.

En Allemagne la contre-révolution
devint I’exécuteur testamentaire de
la révolution : élle avait écrasé ila
tentative de destruction radicale
des formes féodales et de dévelop-
pement rapide du capitalisme mais
malgré elle, elle a da réaliser ce
développement capitaliste, bien
que moins vite et &4 travers tous les
compromis possibles avec le féoda-
lisme. En Autriche, par contre, la

défaite de la poussée bourgeoise fut
plus profonde ; c’est que I’Autriche
disposait d’'un vaste empire féodal
et que l'exploitation de cet empire
lui permettait de survivre sans pra-
tiquement développer une produc-
tion capitaliste.

Ce décalage entre 1'Allemagne

du nord et I'Autriche fut consacré
par la victoire de la Prusse &
Sadowa en 1866, et dés lors il fut
clair que l'unification de I'Allema-
gne se ferait sous I’hégémonie
prussienne et contre I’Autriche. La
réalisation de cette unité en 1870
ne pouvait qu'accentuer le phé-
nomeéne : elle accélérait le déve-
loppement du capitalisme en Alle-
magne et repliait encore plus I'Au-
triche sur son empire féodal. A
partir de ce moment le décalage
entre ces deux payscréve les yeux:
entre 1880 et 1910 I’Allemagne s’élé-
ve aurang de grande puissance in-
dustrielle, e¢ méme de modele de
capitalisme concentré, alors que
{’Autriche stagne. Il y & bien en-
tendu un gertain développement
capitaliste, mais il reste limité a
quelques centres (a4 une cinquan-
taine de Kkilometres de Vienne se
trouve un important gisement de
fer a ciel ouvert, déja exploité sous
les Romains) peu profond, et n’en-
tame que trés lentement l’ensem-
ble des stuctures féodales ou semi-
capitalistes.

Mais cette période fut & 1’échel-
le mondiale celle d’'une expansion
formidable du capitalisme qui se
développait 4 fond en Europe et
aux Etats-Unis, en méme temps
qu’il se lancgait a la conquéte de
continents entiers. Et cette pério-
de fut aussi I'Age d’Or du réfor-
misme : le capital en plein boom
universel et qui s’appropriait par
la violence le travail de centaines
de millions de colonisés, pouvait
Jeter quelques miettes aux prolé-
taires et faire miroiter & leurs yeux
la perspective d'une amélioration
progressive et continue de leur
sort. C'est cela qui a été la hase
de la pratique et de la théorie du
réformisme qui a miné la II° In-
ternationale.

L’Autriche cependant, avait une
situation -assez _particuliére. Le
faible développement du capitalis-
me ne donnait rien ni ce boom de
prospérité, ni la participation au
festin colonial. Mais d’'un autre cd-
té L'Autriche avait des sortes de
colonies a domicile, des colonies
qui s’appelaient Hongrie, Bohéme,
Guallicie, Bosnie, etc... toutes les
nationalités opprimées qu'elle ex-
ploitait de fagon moins capitaliste
que féodale, mais qu’elle exploi-
tait tout de méme. Et cette exploi-
tation lui permettait de donner
aux ouvriers autrichiens une situa-
tion relativement privilégiée. En
somme I'Autriche avait la posi-
tion paradoxale dun pays quasi
« sous-developpé » possesseur de
« colonies » importantes !

C’est cette situation qui est a
lorigine des particularités de la
social - démocratie autrichienne,
du fameux « austro-marxisme ».
L’exploitation des nations de l’em-
pire avait permis & la S.-D. au-
trichienne de goQter au plat de
lentilles réformiste, le faible déve-

loppemient du capitalisme ne lui -

permettait pas de le savourer jus-
qu’au bout. Dans des pays comme
la Russie ou l'ltalie, 'extréme ra-
reté des lentilles a poussé & la for-
mation de partis ou fractions vrai-
ment révolutionnaire ; dans d’au-
tres, Grande-Bretagne, France, Al-
lemagne, I’abondance de lentilles a
fait sombrer la S.-D. dans le réfor-
misme ouvert. La S.-D. autrichien-
ne semblait plus radicale que I'Al-
lemande p. ex., mais son radica-
calisme tendait seulement & la des-
truction des viellles  strucBures
féodales et a l'épanouissement de
la production capitaliste. Si elle
Semblait moins réformiste, c’est
qu’elle ne pouvait pas létre et
qu’elle luttait pour réaliser une si-
tuation qui lui permettrait enfin
d’étre vraiment réformiste ! Le ra-
dicalisme des « austro-marxistes »
était en Téalité wun radicalisme
bourgeois, pré-réformisté si on peut
dire, et c'est tout naturellement
que leurs théoriciens comme Bauer
et Hilferding ont rattrapé par la
suite les Kautsky et Cie.

A cela s’ajoutait évidemment
le poids d’'une importante petite-
bourgeoisie. Mais contrairement
au Parti bolchévik qui a utilisé la
poussée de la petite-bourgeoisie
radicale comme tremplin pour la
révoluzion prolétagrienne, la 8.-D.

TROIS

autrichienne déja contaminée par
le réformisme a confondu d’emblée
ses buts avec ceux de la petite-
bourgeoisie.

Cette apparence de radicalisme
était encore plus pernicieuse pour
le mouvement ouvrier que le ré-
formisme ouvert, parce qu'elle
rendait la clarification trés diffi--
cile et entravait le développement
du faible courant révolutionnaire
qui pouvait exister. Et lorsqu'en
Allemagne, et 4 un degré moindre
en France et en Grande-Bretagne,
lillusion réformiste s’est écroulée
brutalement dans le fracas de la
guerre, en Autriche elle a tenu le
coup, précisément parce qu'elle
n'était, endore qu'unk aspiration,
que le réformisme n’était pas en-
core allé jusqu’au bout, que le ra~
dicalisme apparent de la S.-D. mas~
quait sa trahison compléte. C’est ce
qui explique l'absence de mouve-
ments vraiment prolétariens 4 1a
fin de la guerre de 14-18 et les dif-
ficultés & former un Parti commu-
niste en Autriche.

Avec lécroulement de l’empire
et linstauration de la république
bourgeoise, la S.-D. autrichienne
pensait avoir réalisé son réve, et
les masses prolétariennes se lais-
saient bercer par cette illusion. En
Russie la révolution prolétarienne
triomphe ; a Berlin, 4 Budapest,
le prolétariat se lance a l'assaut
du pouvoir ; des mouvements vio-
lents secouent 1'Italie, etc... Vien-
ne ne bouge pas, Vienne attend
T'Age d’Or du réformisme.

Hélas ! ils avaient raté le co-
che de presqu'un demi-siécle { On
était maintenant en plein dans
T'époque impérialiste, et le dévelop-
pement du capitalisme en Autri-
che ne pouvait pas s‘accommoder
d'une opposition ouvriére, dun -
bon petit réformisme ; tout com-
me aujourd’hui en Algérie, ete...,
il exigeait la soumission compléte
et lexploitation sans merci' du
prolétariat. '

Voila donc la situation pendant
les années suivantes : un mrtl 80~
claliste trés fort qui ne menace
absolument pas la domination
bourgeoise, mais qui entrave e dé-
veloppément capitaliste par ses
prétentions réformistes.

En pleine période de reflux de la
poussée révolutionnaire a 1'échel-
le mondiale, une telle situation
ne pouvait évoluer que vers le ren-
forcement de la bourgeoisie et le
recul et l'affaiblissement progres-
sifs du Parti socialiste. N’envisa-
geant méme pas la possibilité de
contester le pouvoir 4 la bour-
geoisie, le P.S.A. ne pouvait que

(Suite en page 4)

Emporté par und :maladie
inexorable, notre camarade
Giuseppe Cappelletti, agé de
62 ans, sst mort a Paris, le
21 février dernier. La section
de Paris et le parti tout en-

tier perdent avec lui un mili-
tant aui, par son action inias-
sable en Italie d'abord, puis
en France pendant plus de 30
ans, prouva son attachement

et sa fidéllté aux prinotpes

du socialisme.

Né dans la région de Pia-
cenza en ltalie, il commenga
a lutter dans les rangs du
syndicalisme wévolutionnaire,

alors trés combatif dans cet-
te province aux traditions ré-
volutionnaires bien enraci
nées. La victoire du fasois-
me le contraignit a Iexil.

Aussi est-ce en Francse qu'il

adhéra au mouvement com-
muniste et s’orienta rapide-
ment vers notre courant qui,
déja, luttait au sein du Partl
communiste contre les lévia-
tions opportunistes. Il parti-
cipa ainsl 2a [l'action de la
gauche communiste dans les
années qui précéderent la se-
conde guerre mondiale et
contribua tout naturellement
a la fin du massacre impé
rialiste, 2 la constitution du
parti communiste internatio-
nal auquel il consacra jus-
?:'au bout toute son activi-

Son souvenir et son exem-
ple resteront vivants pour les
camarades qui poursuivront
le méme combat pour I'éman-
oipation révolutionnaire du
prolétariat.
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g'épuiser dans des luttes stériles et
plonger les ouvriers dans la dé-
moralisation. Et c’est bien ce qui
g’est produit.

{ Malgré cela, il a fallu attendre
quinze ans, la fin de la crise de
29 et l’écrasement complet des ou-
vriers en Allemagne, pour que la
bourgeoisie autrichienne ose atta-
quer de front le parti socialiste.
Et ce jour-la, les ouvriers autri-
chiens ont pris les armes ; c'est
4 coups de canon que l'armée de
I'Etat bourgeois a dii investir les
cités ouvrieres.

.Pourquoi les ouvriers autrichiens
se. sont-ils battus, alors que les
Allemands n’ont pas bronché en
33 ? Les bons démocrates nous les
présentent comme l’avant-garde
de la grande croisade anti-fasciste,
mais rien n’est plus faux. Les ou-
vriers autrichiens se sont battus
en 34, parce que ce n’est qu’alors
qu’ils ont commencé a perdre leurs
illusions réformistes ; ils se sont
battus en 34 parce quils ne s'é-
taient pas battus en 19 !

En 34, le prolétariat en Autri-
che était vaincu depuis longtemps,
vaincu autant par ses propres il-
lusions que par la défaite de la
révolution en Europe. Mais il ne
savait pas qu'il était vaincu, par-
ce quil mavait jamais livré batail-
le ! 11 ocoupait sa petite position
défensive avec armes et bagages,
avec Son Partl socialiste et ses
syndicats, les conquétes municipa-
les et les assurances maladie ; il
avait méme encore sa milice ou-
vriére, le Schutzbund armé. Il per-
dait du terrain, il se démoralisait,
il n’avait aucune _perspective ;
mais il n’avait pas subi de défai-
te ouverte : il ne se sentait pas
encore vaincu. Lorsque I'Etat
bourgeois I'a pris & la gorge, il
g’est defendu. Ce n’était pas un
combat d’avant-garde démocrati-
que, mais un combat d’arriére-
garde désespéré de la poussée pro-
létarienne des années 19 |

Cette absence de défaite ouver-
te, le fait que l'avant-garde ou-
vriére était politiquement corrom-
puk, mais physiquement intacte,
a fait que les ouvriers autrichiens
se .sont défendus = spontanément,
sans attendre des délibérations ou
des ordres : quand la police a vou-
lu occuper le siege du Schutzbund
& Linz (capitale de Basse-Autri-
che) les militants qui étaient 13
ont riposté et le mouvement est
parti. I1 a bien fallu que « leurs
chefs les suivent »

Aujourd’hui ces chefs les renient
et le comte Revertera, directeur
de la streté de Haute-Autriche en
34, peut adresser une lettre ami-
cale a Julius Deutsch qui com-
mandait & I'époque le Schutzbund
et qui vient de féter ses 80 ans.
(L’ironie de la chose semble avoir
échappée au Monde, qui se félici-
te de cette amitié !)

Aujourd’hui le P.S.A. peut pro-
clamer que de tels événements ne
se. répéteront plus jamais. - Car,
comme dit Le Monde, « I'Europe
a changé, et I’Autriche avec elle.
Le Parti socialiste autrichien oc-
cupe ‘aujourd’hui des positions
quasi inexpugnables dans la vie
politique et économique du pays,
les ramifications de sa présence
et de son influence sont pareilles
aux vaisseaux capillaires qui ir-
riguent un organisme » Et cela si-
gnifie deux choses.

Que I'Europe a changé ; cest
certain, mais pas au sens ou l'en-
tend le -journaliste bourgeois. En
Europe, et dans le monde entier,
la grande « croisade anti-fascis-
te » de 39 - 45 s’est soldée par le
triomphe du fascisme, bien que
les Etats fascistes aient perdu la
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EN AUTRICHE

. guerre, Le fascisme, débarrassé de

ses aspects folkloriques contin-
gents, a vaincu, parce que toute
I’évolution . du capitalisme tenfl
vers cette forme qui est main-mg-
se ouverte du capital sur l'organi-
sation politique, sur PEtat, et par
fui sur toute la vie sociale.

Que VAutriche a changé ; cela
est vrai aussi. Elle est définitive-
ment sortie de son état darriéra-
tion pour devenir -— sinon une
grande puissance — du moins un
pays pleinement capitaliste. Apres
cette guerre-ci et apres la resépa-
ration avec une Allemagne elie-
meéme coupée en morceaux, I'Au-
triche avait entiérement rattrape
son retard et la situation y était
sensiblement la méme que dans
tous les pays capitalistes. En I'ab-
sence d’une poussée prolétarienne
& l'échelle internationale, cette si-
tuation ne pouvait conduire qu'au
fascisme. Mais en Autriche le fas-
cisme a toujours manqué des dé-
guisement folkloriques — les che-
mises et les tambours — et s'est
toujours présenté ouvertement
comme l'Etat bourgeols au service
du capital.

Nous comprenons alors pourquoi
le P.S.A. doit renier la lutte « an-
tifasciste » de 34. C’était une lut-
te défensive certes, mais néan-
moins une lutte armée contre
I'Etat bourgeois. Or, comme le dit
si joliment Le Monde, le P.S.A.
g'est complétement intégré § cet
Etat bourgeois, il est devenu ou-
vertement un organe de I’Etat ca-
pitaliste. Et cette évolution n’a
rien de surprenant : nous avons
montré depuis fort longtemps que
I'héritier du réformisme était pré-
cisément le fascisme.

Comme tous les autres partis ré-
formistes, qu’ils s’appellent « com-
munistes », « socialistes » ou tout
ce quon voudra, le P.S.A. a com-
pris que le réformisme ne se pra-
tique pas aujourd’hui par l’oppo-
sition & V'Etat bourgeois, mais par
lintégration & cet Etat, par la sou-
mission compléte des ouvriers aux
impératifs du capitalisme. DIt il
est 13 pour réaliser cette soumis-
sion. Comme tous les autres, il a
pratiqué a la fin de la guerre cet-
te politique de reconstruction na-
tionale aux frais des prolétaires
dans la misere, puis cette politi-
que d’expansion du capitalisme
national, d’accroissement du capi-
tal extorqué au prolétariat. Au-
jourd’hui, dans le grand boom de
prospérité qui suit les destructions
massives, il peut se targuer des
miettes jetées aux prolétaires.
Maintenant enfin, il a pu réaliser
jusqu’au bout sa vocation.

Mais du coup il a perdu toute
originalité : « l'austro-marxisme »
qui le parait est tombé comme un
vetement usé. Il ne reste que le
« socialisme national » ou natio-
nal-socialisme, celui de tous les
pays capitalistes & I'Est comme &
I'Ouest, celui de tous les partis
powris de la II et III internatio-
nale.

Et du coup il & perdu aussi tou-
te possibilité d’afficher un pseu-
do-radicalisme. Méme si demain.,
et malgré toutes les promesses
des politiciens, la bourgeoisie lui
tape un peu dessus pour redorer
son blason aux yeux des ouvriers,
le fait reste : il a été ouvertement
jusqu’au bout de la trahison. C’est
la une bonne chose. Lorsque dans
les convulsions de la crise que p:é-
pare l'actuel délire d’expansion du
capitalisme, les illusions du bien-
étre, de la paix et du progrés vole-
ront en éclats, le prolétariat re-
trouvera en Autriche comme ail-
leurs sa conscience et son program-
me révolutionnaire.

Que restera-t-ii alors des pro-
messes du P.S.A. ? Une seule : il a
juré de ne plus jamais prendre
les armes contre I'Etat bourgeois.
Il n’est- pas besoin d’étre grand
prophéte pour prévoir qu’a l’exem-
Pple des Noske et Scheidemann il
prendra alors les armes. contre le
prolétariat. En Autriche comme
partout, la révolution communis-
te devra passer sur le cadavre des

partis de la collaboration de clas--
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Victoire du Toglialtisme

(Suite de ia premiére page)

me & U'Ouest, par lexpansion pro-
ductive qui les fait peu a peu cra-
quer. La crise s’annonce et réveille
les antagonismes nationaur , en-
core une fois : @ UEsSt comme &
UOuest.

d Charbonnier est maitre chez
soi » | Si ce mot d’ordre « togliat-
tien » convient on me peut mieux
a lidéologie nationale des Etats
« socialistes », il est également
Vexpression achevée de la politique
nationale — et donc bourgeoise —
de tous les partis communistes of-
ficiels. .

Mais ici il faut en rabattre des
prétentions « italiennes » a lorigi-
nalité. « Polycentrisme » disent-ils
— et le communiqué de Moscou du
10 mars leur donne officiellement
raison, Mais ce « polycentrisme »
débouche sur des « voies au socia-
lisme » qui, prétendument mouvel=
les et variées, sont en fait de vieil-
les recettes d'une uniformité écceu-
rante. Dans son « testament »,
Togliatti découvrait — et cela lui
semblait « fondamental » — « la
possibilité pour les classes labo-
rieuses de conquérir des positions
de pouvoir dans les cadres, d'un
Etat qui m’a pas changé sa nature
d’Etat bourgeois et la possibilité
de lutter pour une transformation
progressive, de l'intérieur, de cetle
nature d’Etat bourgeois ». C'€tait
dire clairement que UEtat n’est
nullement ce que les marristes ont
toujours dit qu'il était — lorgane
de domination politique d’une
classe, la bourgeoiste aujourd’hui —
mais au contraire cet organisme
impartial planant au-dessus de la
mélée sociale dont réve le petit-
bourgeois démocrate. C’était dire
en conséquence que la dictature du
prolétariat était nérimde et que
Vheure était désormais au « dialo-
que » avec toutes les couches de la
population (les fameuses « classes
laborieuses » !) et tous les partis
a honnétes ». Enterrée la lutlte de

clazse, vivent les élections | Plus
de révolution, des portefeuilles mi-
nistériels | Voila le fond du « to-
gliattisme » et cette fade ressuscée
du réformisme décrépit davani
1914 passe pour une « nouvesuté» !

Quoi qu’il en soit de sa nouveau-
té, c’est un fait yque c’est bien la le
crédo unanime du mouvement
« communiste » officiel. On sait
que le P. C. F. se donne parfois
des airs de parti « dur » et que les
chronigueurs spécialisés et émi-
nents s'en offusquent de temps G
autre. Voyons jusqu’ou va cette
« dureté » -la. A la mort de Tho-
rez, toute la presse « communiste »
en France s’est plu a rappeler
qu’on venait de perdre.. Vinven-
teur des voies mationales au socia-
lisme, tout simplement. Et de citer
abondamment Ia tristement céle-
bre interview au jourral anglais
« Times » accordée par Thorez dés
1946 : « Les prcgrés de la démo-
cratie dans le monde permetlent
d’envisager d’autres chemins que
celui suivi par les communistes
rusies. Nous avons toujours pensé
et déclaré que le peuple de Fran-
ce, riche de gses glorieuses tradi-
tions, trouverait lui-méme sa voie
vers plus de démocratie ,de pro-
grés, de justice sociale ». Enfoncé
Togliatti ! Depuis, il est vrai. on a
vu plus fort encore. Raymond
Guyot nous a expliqué gravement
que « st un parti communiste ob-
tenait une majorité de siéges au
Parlement, non seulement ce Par-
lement changerail de nature, mais
la soctété elle-méme » (« Humani-
té » du 14-4-64). Voila qui n’est pas
mal en fait de « togliattisiie »,
pour un parti « dur ». Enfin, ré-
cemment, lors du déboulonnage de
Khrouchtchev, la premiére hésita-
tion surmontée, Etienre Fajon se
chargeait d’erpliquer aux lecteurs
de I' « Humanité » quaprés tout
cela concernaii essentiellement les
Russes et que les Francgais, eux,
avaient d’autres chats & fouetter
— cC’est-G-dire des é€lections a preé-
parer !

Le Parti
social - Tschombiste

Dans le numéro d'octobre der-
nier de notre journal, nous dénon-
cions le soutien apporté, une fois
de plus, par le parti soi-disant so-
cialiste aux capitalistes belges et
américains qui, au Congo - Léo-
poldville, défendent leurs positions
impérialistes.

Depuis, il y a eu laction dite
« humanitaire » des parachutis-
tes belges, transportés par des
avions américains de Bruxelles a
Stanleyville en passant par une
base anglaise. Cette intervention
avait . pour but officiel de
sauver des otages qui I'étaient sur-
tout du fait de la politique d’in-
tervention contre les rebelles et
d’aide &4 Tschombé, I'un des hom-
mes politique les plus corompus
de toute PAfrique, qui en compte
une fournée.

Nous avons dit que l'affirmation
faite par le gouvernement selon
laquelle les militaires envoyés au
Congo en vertu de l'accord d'as-
sistance technique s’en tenaient
au réle de conseillers non belligé-
rants était un mensongs éhonté.
Maintenant le ministre « socialis-
te » Spaak lui-méme abandonne,
sur ce point, et en partie, son hy-
pocrisie répugnante.

Le journal conservateur a« Le
Soir » des 26 et 27 février nous 2p-
prend que devant une assemblée
d'étudiants de I'Université de Lou-
vain a laquelle assistaient trols
ambassadeurs, il s'est évertué, en
hucie 1armin de la bourgeo:sie, a
justifier la politique congolaise de
son gouvernement. ’

Aprés avoir rendu hommage a
Léopold 11 et a son « csuvre »,
cette ccuvre qui devait ouvrir la
voie a la surexploitation {a plus

odieuse du peuple congolais, il a
expliqué que I'assistance techni-
que signifiait aussi Ja coopération
au maintien de l'ordre, c¢’est-a-di-
re : « envoi d’instructeurs militai-
res, puis d'aviateurs, puis de spé-
cialistes de la logistique, parfois
trés rapprochés des opérations »

Mais étaient-ce des spéclalistes
logistiques rapprochés des opéra-
tions, les trois colonels beiges —
Vandewalle, Liégeois et Lamouli-
ne — dont parlait Penvoyé spécial
du « Soir » dans un reportage pu-
blié a partir du 16 décembre , Ces
officiers, nous apprenait e jour-
naliste, commandaient les deux
colonnes, truffées de mercenaires
racistes, de I'armée gouvernemen-
tale qui fait mouvement de Kindu
a Stanleyville.

Certes .Spaak n’explique pas I'in-
surrection par les menées tortueu-
ses de meneu#s envieux et san-
guinaires comme le font d'ordinai-
re les crétins abrutis par la « cui-
ture » démocratique. 1l parle de la
révolte, de la misére et de la faim
mais il ajoute que celle-ci « ne
peut pas a Ia longue étre réglée
uniquement par la force ».

Il montre ainsi 2 quel degré
d’abjection il est arrivé. Et avec
iui le parti prétendu - socialiste
dont il est l'un des plus beaux
fleurons. =

Etranges « socialistes » que ceux
ci dont le premier mouvement en
face d'une révoite provoquée par
la misere et la faim, ils l¢ recon-
naissent, est de soutenir active-
ment et le plus effioacement pos-
sible ceux qui en sont les respon-
sables et qui ne trouvent pour y
porter remede  que les mitrailleu-
ser st les bombardiers.

Le « togliatlisme » régne donc
bien en maitre sur le mouvement
« communiste » officiel. La raison
en est simple : ce communisme-l&
n'a plus de communiste gque le
nom. Puisque son but n’est en aQu-
cune maniére la SOCi€lé COMMURIS™~
te qui ne peut naitre que d'une 7é-
volution, mais quelques réjormes
parlementaires opérées au nom du
sacro-saint principe de Vindépen-
dence et de la grandeur nationa-
les, il est normal qu’il rejeite offi-
ciellement (dans la pratigue c'est
chose faite depuis longtemps)
Porganisation centralisée et inter-
nationale qui est l’arme ingdispen-

sable de la révolution, et se eon-
vertisse du méme coup au « poly-
centrisme ».

Dans sa dégringolade, le mou-
vement « communiste » est tombé
plus bas que la social-démocratie
réformiste du début du siécle. Ele
conservait encore — dans la forme
tout au moins et bien que les par-
tis nationauxr soient deéja considé-
rés comme « autonomes » — une
organisation internationale. = Les
« communistes » d’aujourd’hui se
contentent, comme le dit le com-
muniqué de Moscou, de &« rencon-
tres Dbilatérales et multilatérales
entre représentants des pariis, et
de toutes autres formes d’échange
de vues entre partis » ; et on nous
annonce gque dans ces & TeENcCon-
tres » seffectueront « des échan-
ges d’opinions sur d’imporiantes
questions d’actualité offrant un in-
térét commuyn ».

Nous nous permetions une sug-
gestion. Les « communistes » de-
vraient créer un corps de diploma-
tes parfaitement maitres de lart
difficile des « échanges d’opinions»
rompus 4 la pratique des pourpar-
lers, et qui se spécialiseraient dans
ces « rencontres » Mais peut-éire
n’est-ce pas méme ndcessaire et
mieux vaut passer directement par
la voie diplomatique normale ?
Puisque les partis « communistes »
sont des partis nationauz, soucieuxr
avant tout des intéréls de leurs
nations, leurs « rencontres » ne
peuvent servir qu'q défendre des
intéréts nationaur. C'est @ cela
que sert déja la diplomatie offi~
cielle.

**i-

Quant q nous, 7NOUS XR& BLUS
plaindrons pas que la conférence
de Moscou m’ait pu qu’accoucher &
grand peine d’'un communiqué a la
gloire du « polycentrisme ». La
clarté y gagne et la cause révolu-
tionnaire a besoin de clarté. Ce
que dit en substance ce communi-
qué, nous le savions depuis long-
temps : les Etats « socialistes »
sont des Etats nationauxr comme
les autres, les partis « communis-

tes » des partis nationauxr comme
les autres.

Mais que la contre-révolution: qui
usurpe le nom de communiste soit
contrainte de jeter peu @ peu le
masque, ¢a c’est un atout de plus
pour U'Internationale = révolution-
naire de demain. .

Le numéro 30, janvier-
mars 1965, de la revue
théorique de notre Parti 4
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