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CE QUI DISTINGUE NOTRE PARTI ; ia
revendication de la ligne qui va du Manifeste
QCommuniste & la Reévolution russe d’Octobre
et 3 la fondation de l'Internationale Commu-
niste ; la lutte contre, la aegénérescence de
Moscou, le refus des Fronts Populaires et des
la tache difficile de
vestauration de la doctrine et de l'organisation
lialson avec la classe
ouvriére, contre la politique personnelle et par-

blocs de la Résistance ;
révolutionnaires en

lementariste.
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FUMEE ELECTORALE
et crise capitaliste

Les résultats électoraux pro-
c'amés, la "gauche” célébra sa
demi-victoire et tous les démo
crates vantérent a Punisson la
maiurité politigue des citoyens.
la partic.pation électorale, en
effet, avait été importante. Nous
ne gaspillerons que peu de pla-
ce A analyser les ”enseigne-
ments” de cette derniére foire
électorale : nos positions en la
mati¢re ont été suffisamment
développées dans ce journal,

Certes, il est vrai qu'un trou-
peau compact de citoyens a dé-
filé dans les bureaux de vote.
C’est 13 la premiére victoire, et
peut-étre la_plus importante, de
la conservation sociale. Attirée
par les bateleurs de droite et de
gauche, Ia masse s’est laissée
persuader une fois de plus que
qielque chose pouvait changer
dans son sort quotidien par le
jeu de Parithmétique électorale

ot . —parlementaire, ELacharne..

ment de débats complaisam-
ment étalés par tous les moyens
publicitaires modernes et l'es-
quisse d’un bi-partisme bancal
distribuant également entre les
deux camps principaux en pré-
sence les relent®de radical-so-
cialisme et le travaillisme “mo-
derne”, assaisonné de “techno-
cratie”, ont pu jouer quelque
role. L’essentiel est ailleurs. Sur
la base des transformations ra-
dicales de I'économie et de la

" société francaises depuis la fin
de la derniére guerre, ’'expan-
sion continue malgré Vappari-
tion des premiers signes d’un
orage prochain, malgré la sévé-
rité accrue de la concurrence
internationale, malgré le fracas
des armes en Orient.

Ces ”signes” inquidtent sans
doute les “citoyens”, mais ils es-
pérent les conjurer, chacun A sa
maniére, par leurs petits bulle-
tins. Le prolétariat suit, incer-
tain. L’histoire, elle, avance 2
grands pas. Les blocs impéria-
listes concurrents, a l'industrie
hypertrophiée, luttent sans
merci sur le marché mondial et
les premiéres lézardes apparais-

sent dans les grandes alliances ;

nées de la derniére guerre. Pi-
lier du monde bourgeois, les
Etats-Unis  s’essaient. au Viet-
nam A la défense de la civilisa-
tion et se dotent chez eux de
tous les moyens techniques
d’une intervention militaire
écrasante en n’importe quel
point de la plandte. L'UR.S.S.

bourgeoise approuve en sourdi-
ne, toute 3 ses affaires avec les
principaux trusts du marché
commun qui trouvent sur son
t rr:toire — et vive Yémulation!
— de larges débouchés ; mais 1
1ai faut tenter aussi d’endiguer
Pimposante offensive de la Jo-
comotive du marché commun,
I’Allemagne de I’Ouest, en direc-
tion de ces marchés d’Eurcpe
centrale qu’elle avait re¢us com-
me prix du sang pour sa parii-
cipation, aux cétés de la grande
démocratie américaine, a la se-
conde tuerie impérialiste mon-
diale. Les pays sous-développés,
riches seulement de leur indé-
pendance illusoire, se débattent
dans les griffes de Yimpérialis-
me. La Chine est secouée par les
terribles convulsions de P’accu-
muiation primitive sur le dos
des paysans et des ouvriers, et
dans les pires conditions gue lui

font les compéres impérialistes
" ruf%e et Ani&ri S

cafm.

Toutes ces forces en mouve-
ments contradictoires ne peu-
vent gqu’aboutir 3 des explosions
qui surprendront sans doute nos
antruches électorales. Peu im-

porte. C’est la dynamique impi-
toyable et inéluctable de ces
forces qui pourra seule mettre
en mouvement e prolétariat et
lui faire retrouver les enseigne-
ments de ses luttes passées. 11
s'agira alors de tout autre cho-
se que de compter des voix ! Et
alors seulement, par la lutte de
classe du prolétariat quelque
chose pourra étre changé. Car
r.en ne change jamais, par
queigque miracle électoral,
*

Et cela, ce n’est pas nous, qui

sommes, comme chacun sait,
d’aveugles extirémistes, qui le
disons. Un incorrigible bavard
”de gauche” a, sans doute par
inadvertance,
quelques vérités dans ce sens :
« MM. Francois Mitterrand ou
Mendés-France vont, et ils ont
raison, parler de Pincertitude de
I'emploi, du retard em matiére
de logement, de la part injuste

“@its Salaires dans Ia progression

du revenu national. Ils savent
lI'un et I'autre qu'une fois au
pouvoir, ils ne feraient pas
beaucoup mieux sur ces chapi-

(Suite en page 2)
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Pour qui sonne le glas
dans la perfide albion ?

Dans son discours du 24 janvier
dernier au Conseil de I’Europe a
Strasbourg, le Premier ministre
b-itannique, le socialiste Wilson, a
trés bien détini le sens de la secon-

' de démarche que le gouvernement

anglais ent.eprend pour adhérer au
Marché Commun. ¢ De méme que
les cent cinquante derniéres années
représentent ’ére de l’expansion
coion.ale, cette ére a maintenant
cédé la place 4 une ére nouvelle,
4 un concept nouveau. Il ne s’agit
pas dun "repli. de l'impérialisme”
ni de “décolonisation”... Par la coo-
pération internationale, par nos
efforts et nos sacrifices bilatéraux,
nous avons étendu laide de notre
économie et de notre industrie eu-
ropéennes 3 la satisfaction des be-
soins du monde en voie de dévelop-
pement... Néanmoins cet effort
n’atteindra jamals pleinement son
but, qu’il s’agisse du développement
économique ou de la paix, tant que
nous n’avons pas appris a éditier
notre économie commune et notre
force politigue mutuelle sur la base
d’'une unité plus réelle. »

A travers le langage cher aux
soclaux-démocrates (le camouflage
de l'expansion du capital, sous l'as-
pect d’une « mission civilisatrice »)
nous lisons dans cette déclaration
laveu auquel n'avait pu se résou-
dre l'illlustre conservateur qui sauva

le Royaume-Uni de la “barbarie
fasciste”. Alors que Churchill avait
solenncllement affirmé qu’il ne pre-
sidait pas le gouvernement de Sa

Majesté pour ass.ster au déclin de

I'Empire, son populaire successeur

admet franchement que l'Angleter-

re, seule, ne peut plus tenir le coup.
pas plus que, seules, les puissances

de I'Europe de I’Ouest qui n’avaient

pu, les unes acquérir de fortes posi-
tions coloniales, les autres conser-
ver celles qu'elles avaient conquises.

Coatrairement & l'opinion géneé-
ralement admise selon laquelle la
bourgeoisie anglaise serait la plus
douée quant au sens de I’ “oppor-
tunity” la plus rapide & “saisir
l'occasion par les cheveux” la plus
capable d’'adaptation, il semble
quen 1958 elle ait raté le coche. Il
y avait pourtant, eu Suez ! Mais
cette bourgeoisie, plus tenace qua~
visée, a attendu les preuves de la
lente mais irrémédiable dégrada-
tion de la situation économique fa-
ce & la progression américaine et a
l'essor du Marché Commun pour
reconsidérer ses positions. Ainsi,
d’aprés le rapport de Norman J.
Hart, chef de la délégation britan-
nique au récent Congrés interna-
tional du Mouvement de la Gauche
européenne (Paris, 4-5 février)

(Suite en page &)

Depuis Staline les dirigeants du
Kremlin ont habitué les prolétaires
du monde entier 4 comprendre et
a juger la révolution d'octobre
d’apreés le seul critére des réalisa-
tions et des succés de I'Etat russe.
Les pouds de céréales, les tonnes
d’acier, l'influence diplomatique,
l'arsenal des bombes et des spout-
niks devaient d’abord prouver la
bonnz marche de la ”construction
du socialisme”. Tout se passe & pré-
sent comme si ces victoires “paci-
fiques” de la Nation russe avaient
été le but supréme de la révolution,
les veeux enfin exaucés de Lénine
et des bolchéviks. En un mot, ceux
qui se disent les héritiers du grand
mouvement parti de Pétrograd, ne
peuvent plus “commémorer” au-
jourd’hui qu’un 14 juillet patrioti-
que qui mit fin & I'absolutisme des
tsars et jeta les fondements de la
Russie Moderne. Une telle falsifica-
tion a son histoire ou l'on verra
que les prétendus héritiers de la
révolution rejoignent les pires en-
nemis de 1917.

Toute la social-démacratie euro-
péenne feignit d’applaudir a la "ré-
volution russe” et d’'en ignorer les
tendances communistes et interna-
listes. ”"Vous étes trop au courant
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) Les premiéres années de la dictature
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{ SONT CORDIALEMENT INVITES A Y PARTICIPER

de la liaison qu'il a entre les évé-
nements et leurs conditions, insi-
nuait Marcel Sembat au congrés de
Tours, pour ne pas vous apercevoir
que Moscou, c’est la résultante de
tout un ensemble de conditions
spéciales a4 la Russie”. [.a restaura-
tion du marxisme par Lénine, l'ap-
ne! 4 la dictature du prolétariat, Ia
création d’une nouvelle Internatio-
17, tout cela n’était pour les social-
traitres, comme pour les actuzls di-
rigeants du Kremlin, oue “condi-
ditions spéciales i la Russie” sur la
voie magistrale qui devait condui-
re l'ex-empire des tsars a la pros-
périté des nations modernes. le
communisme de Lénine, cet acceés
de fiévre momentané, ne serait que
I'écume jacobine d'une grande ré-
volution bourgeoise. Quant aux
"lois objectives” du déterminisme
économique, elles se chargeralent
bien de ramener té6t ou tard la
Russie révolutionnairc dans le gi-
ron de I'Entente impérialiste, non
sans avoir au préalable libéré 1le
moujik et conquis & la civilisation
du Capital les- terres vierges de la
steppe.

Au terme d'une longue dégéné-
rescence pendant laquelle Moscou a
jeté dans la guerre impérialiste le
prolétariat international et n'a sui-
vi d’autre ligne politique que celle
de "'unité” avec les traitres de 1914,
ii est & croire que ces ’prévisions”
défaitistes de Kautski et des men-
chéviks l'aient emporté sur l'auda-
c2 et les perspectives communistes
de la Troisiéme Internationale. La
Russie est redevenue ”sage”. Le tor-
rent qui menagait de tout emporter
est rentré dans son lit. Et les suc-
cesseurs de Scheidemann, Vander-
velde, Blum et Turati peuvent aller
constater sur place et déclarer im-
punément aux prolétaires du mon-
de entier que ’l'évolution pacifi-
que” de I'U.RS.S. leur a donné raj-
son : la révolution antitsariste rus-
es ne pouvait étre qu'une révolution

1917

bourgeoise. Belle victoire “théori-
que” d'un socialisme pourri sur un
communisme encore plus profondé-
ment gangréné ! Belle raison his-
torique qui a da fonder la préten-
due étroitesse nationale de la révo-
lution russe sur les forces coalisées
de la contre-révolution mondiale,
sur Yécrasement du prolétariat eu-
ropéen et le massacre permanent
des peuples coloniaux !

Une deuxi¢me génération de trai-
tres 2 la révolution d’'Octobre s’at-
tacha & séparer le bon grain de la
"révolution russe” et Iivraie du
communisme internationaliste.
C'est celle des “amis de 'UR.S.S.”
dont la seule amitié littéraire pour
la "Patrie du socialisme” fut un
brevet suffisant de bon communis-
te révolutionnaire. Ces communis-
tes que Lénine avait appelés a ren-
verser la domination du Capital se
sont mis & chanter avec Staline des
hymnes & la gloire des grands tra-
veux et des plans de l'accumula-
tion capitaliste russe. Ces révolu-
tionnaires que I'Internationale
avait appelés a briser les fronts pa-
triotiques et l'appareil d’Etatbour-
geois de leur propre pays en vin-
rent & découvrir que “tout homme
a deux patries
russe” | Il est resté de cette basse
litté ature non pas l’exaltation d’'un
homme, le ”culte de Staline” ; mais
l'exaltation d’une cause, celle de la
Patrie et du Productivisme. "Il fal-
lait élever ensemble ‘4 la conscien-
ce d’'un ouvrage de titan, a écrit
Aragon de cette sombre Génése de
la Russie moderne, les peuples sans
alphabet, les vieilles femmes qui,
hier encore, priaient 3 genoux dans
la rue devant la vierge d'Iversk,
les héritie:s de la culture russe ou
se mesurent I'ancien et le nouveau,
les pécheurs de Mourmansk et les
ouvriers de la naphte caspienne. le
paysan de “La Puissance des Téne-
bres” et le marin révolté de la Bal-
tique, le monde des usines uni au
nom de Lénine, les faiseurs d’ico-

: la sienne et la

nes et les joueurs de balalaika™
("Littératures soviétiques” p. 21).
Tel est le bric-a-brac littéraire dans
lequel les "amis de I'U.R.S.S.” qui
se disent encore communistes ont

fourvoyé les prolétaires d'Occident -

en ces décades sanglantes o les
“pécheurs de Mourmansk” et les
“ouvriers de la naphte caspienne”
mou.a.ent de faim et de froid sur
les chantiers du national-socialisme
ruesse et ou la vieille garde bloché-
vique se faisait égorger dans les
prisons et dans les bagnes !
Aujourd’hmui (derniére étape et
ultime ren.ement), la cause de
VEtat russe n’a plus bzsoin de cette
auréole des poetes. Elle ne réclame/
méme plus que le monde lul sacri-
fie la sympathie active des oppri-
més. Cest avec un cynisme tout
prosaique que “L'Histoire du parti

communiste de I'U.R.S.S.” (édition °

de 1959) proclame dans sa conclu-
sion que le but sacré de Lénine
fut de donner au peuple la gran-
deur, I'indépendance, la paix et du
goulash a volonté : ”Sous la di-
rection du P.C., toutes entraves tu-
rent levées aux forces productives
du pays et des progrés inouis de
I'économie, de la technique, de la
science et de la culture furent ga-
rantis. Le P.C. a conduit le pays
dans les plus brefs délais & de
grandes victoires historiques, il 'a
transformé en une grande puissan-
ce socialiste, il a assuré l'épanouis-
sement et la grandeur de la Pa-
trie”.

Ainsi, le cinquantenaire de la
révolution d’Octobre marquera les
retrouvailles de tous ses ennemis.
Dans le monde entier la vieille so-
cial-démocratie et le communisme
dégénéré céleébrent ”l'unité” réta-
blie 4 travers les orgies de la guer-
re impérialiste, des campagnes
électorales et des prostitutions
idéoloqiques aved tous les servi-
teurs du capital. En Russie méme,
la conception petite bourgecise ‘du

(Suite en 1uge ¢4)
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DEUX

Lorsqu'en janvier 1921, la frac-
tion communiste abstentionniste
rompt avec le vieux Parti Socialis-
te pour constituer le Parti com-
muniste d’Italie, elle possede déja
non seulement une sol.de base
théorique, mais touces les notions
tactiques indispensables & une
orientation revolutionnai.e.

Dans son aspect le plus général,
le contiit qui I'a opposee 4 l'aile ré-
form.ste a mis 1ace & tace deux
conccptions ae l'unité ouvriere @
Yune reelle et révolunionnaire,
'autre purement formelie, vide €t
démagogique. Depuis des annees,
en itaue comme en b.en d'autres
pays, le proléar.at était dirge
par une trinité composée du cen-
tre du Parti, des chefs syndicaux
et au groupe pariementa.re. Tan-
dis que 1a Gauche combadttait cet-
te fo.mule trinitaire, les réior-
m.stes la justifia.ent sous le pré-
texte qu’elle cor.espondait parfai-
tement a trois aspects distincts de
la lutte prolétarienne : la Ilutte
politique incarnée dans le parti ;
i 1uvl€  econom.que representée
par les syndicats ; enfin la lutte
lega;e. f.gw.ée par les pariemen-
taires socialistes. Dans cette con-
ception, l'unité p.olétar.enne reé-
su.tait du « pacte d'unité d'ac-
tion » et de 1I' « alliance » entre
Parti et organisations économi-
ques. Courant marxiste et révoiu-
tiorinaire, la Gauche repoussait
cette Iragmentation arbitraire et
opportuniste de la lutte de ciasse
cont elle proclamait hautement
les buts polit.ques révolutionnaires.
Dirigés contie I'Etat bourgeois,
cette lutte ne pouvait admettre
d’autre direction que celle du
parti politique ; en partageant
cette direction avec les chefs syn-
dicaux et les parlementaires, ce
dernier ne pouvait que se Taisser
entra ner dans le labourisme et le
démocratisme. La Gauche repous-
salt donc¢ toute subo.dination de
la ¢ minorité » révolutionnaire or-
gan:sée dans le parti 4 la « majo-
rité » de prolétaires et de travail-
leurs encadrés par les organisa-
tions syndicales : pour elle, l'unité
ouviiére ne pouvait résulter du
bloc ou de la fusion d’organisa-
tions disparates, mais seulement
de la constitution d'un faisceau
unique de forces révolutionnaires.
C’élait le parti et lui seul qui pou-
vait incarner cette unité puisque
premiérement il ignorait toute dis-
tinction de catégories entre tra-
vaiilleu:s et deuxiémement se fon-
dait sur un programme historique
intéressant toute la classe et non
point sur des intéréts corporatifs
limités. Quant au centre maxima-
liste, tant qu’il s’agit de reprocher
4 la direct.on du parti de subor-
donne:r ses initiatives politiques au
consentement des chefs syndicaux
et de défendre la prééminence du
Pa:ti, il fut solidaire de la Gau-
che Mais quand le moment fut
venu de rompre avec l'aile réfor-
mste, il refusa de la suivre. 11
prouva par l3 que sa conception
ce I’ « unité » était aussi formelle
er vide que celle de 1 droite du
PS.I et trahit ainsi son manque
de caracté.e pol.tique.

Tous les texte de la Gauche
marxiste, avant comme aprés la
sciss.on de Livourne, prouvent son
orthodoxie marxiste en matiere
syndicale, et ils méritent d’étre ci-
tés ‘aujourd’hui que triomphent a
nouveau toutes les dév.ations qui,
en 1921, avaient subi une cuisante
défaite. Sur le plan théorique, les
Theses de a Fraction communiste
abstentionniste (juin 1920) rappel-
lent les positions classiques au
ma.x.sme : « Les organisations
économiques professionnelles ‘ne
peuvent étre considé.ée par les
communistes ni comme des orga-
nes suffisants pour conduire la
lutte révolucionnaire du proléta-
riat, ni comme des organes fonda-
mentaux de l'’économie communis-
te future.. Les commun.stes con-
sidérent - le syndicat comme le
champ de premiéres expériences
indispensables permettant aux tra-
vailleu.s d’accéder & la notion et
a la pratique plus élevées de la
lutte politique, dont l'organe est le
parti de classe.. L'organisation en
syndicats professionnels sert a
neutraliser la concurrence entre
ouvriers du meéme métier et du
méme coup & fre.ner la chute des
salaires &4 un niveau tres bas ;
réanmonins, pas plus qu'elle ne
peut éliminer le nrofit capitaliste,
elle n’est capable de réaliser
T'union des travailleurs de toutes
catégories conlre le privilége et le
pouvoir bou geois. D'autre part, le
simple passage de la propriété des
entreprises des ma‘ns du patron
aux ‘syndicats ouvriers ne serait
pas la réalisation du commun sme,
qui veut au contraie le transfert
de cette propriété a toute la col-
le_tivité prolétarienne, parce que
c’est le seul moven d'abolir l'ap-
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propriation et la répartition carac-
térisant l'économie privée ». Sur le
plan tactique, les théses difiéren-
¢iarent tout aussi nettement la
Gauche aussi bien des réformistes
qQue des maxima.listes du centre du
Parti « A lintérieur, le Fraitl
Comiruniste déploie un intense ef-
fet d’étude et de critique éuroive-
ment l.€ aux exigences de l'action
et a l'expir.ence h.storique, s'ef-
forcant de donner a ce travail une
base internationale.. A l'extérieur,
il fait, en toutes circonstances et
pa: tous lzs n.oyens possib.es, unse
propagande visant a diffuser son
expérience et sa crit.que et a com-
battre les écoles et partig adver-
ses. Il exerce cette activité au sein
des masses prolétariennes, tout
particuliérement lorsqu’eiies se
mettent en mouvement pour résis-
ter aux conditions de vie que le
capitalisme leur impose, agissant
au sein des o:ganisations que les
prolétaires forment pour défendre
leurs intéréts immédiats. Les com-
munistes pénétrent donc dans les
coopératives prolétariennes, les
syndicats, les conseils d'usine ou
ils constituent des groupes d’ou-
vriers communistes = cherchent a

conquérir la majorité et les char-

ges de direction afin que les pro-
létaires encadrés dans ces organi-
sations apprennent a subordonner
leur action aux buts révolutionnai-
res de la lutte communiste ». De
méme, deux mois avant la scilssion
de Livourne, la Fraction commu-
niste abstentionniste formule ainsi
les taches syndicales du futur par-
ti dans son « Manifeste aux cama-
rades et aux secuions du «.S.1. » @

Organisation de groupes commu-

nistes liés & l'organisation politi-
que dans tous les syndicats, ligues
professionnelles, coopératives, usi-
nes, etc.. en vue de la propagands,
de la conquéte ' de ces organisa-
tions et de la préparation de la ré-
volution. Action dans les organisa-
tions économiques pour que la di-
rection en revienne au Parti com-
muniste. Appel aux organisations
prolétariennes révolutionnaires
n’appartenant pas a la C.G.L. pour
quelles y rentrent et y soutien-
nent la lutte des communistes con-
tre les dirigeants réformistes. Dé-
nonciation du pacte d’alliance en-
tre le Parti et la C.G.L, qui 8’ins-
pire de la conception social<iémo-
crate de l'égalité des droits entre
parti et syndicats ; remplacement
de ce pacte par un controle effec-
tif des organisations économiques
par les communistes.. Apres
I'adhésion de la C.G.L. aux direc-
tives communistes, rupture avec le
secrétariat jaune d’Amsterdam et
adhésion & la section syndicale de
I'Internationale communiste, selon
les modalités prévues dans les sta-
tuts de celle-ci », Telle était la po-
litique syndicale révolutionnaire
qui faisait dire aux réformistes
(qu’elle menagait !|) que la Gauche
voulait « opposer le Parti a4 1la
classe », éternel échappatoire des
opportunistes. En plus de oces posi-
tions fondamentales, il faut évo-
quer également, pour étre com-
plet, celle que la Fraction commu-
niste abstentionniste prit sur la
question alors trés discutée du
contrdole ouvrier et qui la distin-
gua du courant de ’Ordine nuovo
qui- devait la suivre dans le Parti
communiste ‘3 * Livourne, tout en
étant partisan de la participation
aux élections : ¢« Les syndicats
d’'entreprises. ou conseil
naissent en tant qu'organes de dé-
fense des intéréts des travailleurs
des différentes entreprises dés
qu’il apparait possible de limiter
l'arbitraire capitaliste dans la ges-
tion de celles-ci. Néanmoins, la
conquéte dun droit de contréle
plus ou moins étendu de ces orga-
nismes sur la production n’est nul-
lement incompatible avec le systé-
me capitaliste et il pourrait méme
constituer pour Ilui une ressource
en vue de sa conservation.... Selon
la saine conception communiste, le
controle ouvrier sur la production
ne se réalisera qu'aprés le renver-
sement du pouvoir bourgeois, en
tant que contrble de tout le pro-
létariat unifié dans I'Etat soviéti-
que sur la marche de chaque en-
treprise ». De la méme facon,; la
Gauche combat une erreur alovs
répandue (particuliétrement en Al-
lemagne) qui consiste & croire que
la victoire révolutionnaire du pro-
létariat, & ce moment décisif, dé-
pend du sabotage des syndicats ré-
formistes et de leur remplacement
par d’autres organismes : « Elever
au rang de méthode révolutionna-
re la constitution ex nove d’autres

organes économ’'ques tels que les -

syndicats d'industrie, les conseils

d’usine -

d'usine (O¢ding nuovo) les Shop
Srewards  (Angletesre) et p.eten-
dre avolr amnsi resolu la question
de l'auhésion du proietarat au
communisme est une erreur qui
rappeile celle deés syndicalistes et
que Moscou a condamnee €n re-
vend.quant l'action dun parti
ma.x.ste « fort et cent.al:sé »,
comme disait Lénine, et en rappe-
lani que, dans sa phase aigus, ia
révo.ution prolétarienne est, pius
qu'ua processus de transformation
economique, une iutte pour le pou-
voir qui <uimine dans la constitu-
t.on a'une nouvelle forme d Ecat
reposant sur lexistence d'organas
poiitiques de la classe ouvriére, les
Consels, et sur la p.é€pondérance
des coimunistes. en leur sein ».
Sa critique 3 cette dév.ation se re-
Sune WU ent€re aans & catre

formule ;| « Nous ne sommes pas
pour le boycottage des synd.cats
economiques, mais pour leur

conquéte par les communistes ».

Queiques semaines  seulement
aprés la fondation du Parti com-
muniste, en février 1921, celui-ci
présentait au Cong.és de la Confe-
dération générale du Travail une
mot.on qui, malgré linfluence li-

- mitée qu'il exergait sur les masses

travailleuses d’Italie, obtint l'adhe-
sion de cinq cent mille ouvriars
syndiqués sur les quelques deux

millions - et demi d’inscrits que °

comptait la C.G.L. Cette motion
disait. :

« Considérant que la seule vole:
oon_dmsa.nt 4 l’émancipation. des
travailleurs du joug du salariat est
celle que l'Internationale commu-
niste préconise dans son program-
me ‘et son action, cest-a-dire le
renversement violent du pouvoir
bourgeois et linstauration de la
dictature prolétarienne dans le ré-
gime des conseils ouvriers qui réa-
lise.a la construction de la nou-
velle économie communiste ;

« Que linstrument. principal de-
la lutte prolétarienne pour attein-
dre ces objectifs est le parti poli-
tique de classe, le parti commu-
niste qui, dans chaque pays, cons-
titue une section de la. III" Inter-
nationale ; :

« Que les syndicats ouvriers
poussés 4 une pratique de collabo-

- ration de classe par les dirigeants
- réfo.mistes et petit-bourgeois peu-

vent et dolvent étre des facteurs
trés importants de l'ceuvre révolu-
tionna.re quand ils se seront arra-
chés a la bureaucratie actuelle et
que leur structure, leur fonction
et leur orientation se serontV modi-
fiées en conséquence ;

« Que la tactique que la Troisis-
me Internationale adopte pour at-

. teindre ces objectifs exclut et con-

damne la sortie des minoritds ré-
volutionnaires des syndicats diri-
gés par les rélormistes et leur
prescrit de travailler et de lutter
en leur sein en y propageant les.
principes communistes, en y fai-
sant la critique incessante de l'ceu-
vre des chefs réformistes en orga-
nsant un réseau de groupes com-
munistes dans les entreprises et les
syndicats en liaison étroite avec le
Parti communiste, afin de permet-
tre & celui-ci de conquérir la direc-
tion. du mouvement syndical et de
l'action de classe du prolétariat ;
« Estime indispensable la créa-
tion d'une Internationale de syn-
dicats révolutionnaires a coté de
I'Internationale de Moscou ; ©9

. but ne peut étre atteint que par la

so:tie des syndicats passés sous
I'influence communiste de I'Inter-
nationale syndicale jaune d’Ams-
terdam, organisme qui perpétue
les méthodes défaitistes de la Se-
conde Internationale et permet
aux agents dissimulés de la bour-
geoisiz et de cette « caverne de bri-
gands » (Lénine) qu’'est la Société
des Natlons de conserver leur in-
fluence sur les grandes masses
prolgtariennes ; considére que ces
confédérations syndicales nationa-
les et mém: les mnorités commu-
nistes organisées dans les syndi-
cats réformistes doivent adhérer 3
I'Internationale syndicale rouge de
Moscou, regroupant tous les syn-

- dicats part'sans de la lutte révolu-

tionnaire contre la bourgeoisie aux
cOtés da l'Internationale politique.
En conséquence. le Congrés déci-
de que la Confédération générale
du travail italienne : a) sorte de
U'Internationale syndicale d’Ams-
terdam ; b) rompt le pacte d'al-
liance avec le Parti socialiste ita-
lien, pu'squ: ce pacte s’inspire des
principes tactiques dépassés de la
social-démoc-atie et que le parti
socialiste lui-méme n’est pas mem-
bre de I'Internationale communis-
te ; ¢) adhére ' inconditionnelle-
ment 4 I'Internationale syndicale

de Moscou et décide de participer
au Congrés mondial qu'elle aoit
tenir incessamment pour -y-défen:
dre les directives syndicales ci-des-
sus évoquéas, cest-d-dire celles qui
sont contenues dans les théses
syndicales approuvées par le Se-
cond Congreés mond.al de l'Inter-
nationale ; d) s&’inspire de ces di-
rectives dans ses rapports avec le
Parti communste d’Italie, seule
section italienne de la Troisiéme
Inteinationale, en qui il reconnait
l'organisme auquel incombe la di-
rect.on de V'action de oclasse du
nrolétariat italien ».

Son infiransigeance revolution-
naire valut au jeune Parti Commu-
nste des positions enviabies au
se.n du prolétariat, La Gauche
ita'ienne fut la premiére & lancer,
sur le terrain syndical, le mot
cordre du « front unique » et a
_appliquer avec succés, méme si
e eut 3 le combattre comme tac-
tique politique préconisée par la
airection de Moscou. Mais précise-
ment, ces succes ont. dus ay fait
que le Parti communiste sut se
délimiter nettement des autres
partis italiens et que, sousla di-
rection deé la Gauche, il s’abstint
de courir derriére les courants de
gauche de prétendus partis ou-
vriers et.a plus forte raison de
conclure avec . eux des alliances

idéologiques ou. d’organisation qui.

n’auraient fait que compromettre
I'existence méme du parti de clas-
se. Or, c’est précisément pour cette
raison que, dix mois seulzment

aprés sa constitution, en novembre

1921, la . motion communiste au
Conseil National de la C.GL. &
Vérone recueillait vingt-cing pour

cent des voix, et qu'ainsi soixante
mille communistes obtenaient
l'adhésion de quatre cent mille
proiétai.es 4 leur poiitique.
Jamais la Gauche (contraire-
ment & ce qu'on lul reprocha) ne
mit en doute la nécessité d'une
« conquéte des masses » dans le
zens que le Parti
ment, pour diriger la lutte géné:a-
le du prolétariat, l'arracher tout
d'abord a4 la néfaste influénce des

socialistes et des centsistes. Par :

contre, elle ne crut jamals aux mi-

racles et donc 4 la possibilité de

hater le cours révolutionna.re par
des manceuvres palitiques. S8a prin-
cipale préoccupation fut donc de

garder le parti fidele au marxisme |

révolutionnai:e travaillant au

sein des masses dans les limites =
permises par la situation histori-

que, qu'elle fat de retraite comme
de lutte d’avant-garde. Mais tant
qu'elle resta a la direction du Par-
tl, c'est-a-dire jusqu'en 1924, la
Gauche rechercha infatigablement

les  occasions d’unifier les rangs de °

la classe ouvriere pour constituer
le front de lutte révolutionnaire le
plus étendu possible. Elle obtint
un premier résultat remarquable
en constituant 1’ ¢ Alllance du
Travail » entre les courants syn-
dicaux communistes, anarchistes,
isyndicalistes, ' social-maximaiistes

et le syndicat des cheminots. C’est .
grace a cette Alliance dont le Parti .

était 'ame que fut préparée la gré-
ve générale de 1932, maIg‘é les
efforts des autres partls « ou-
vriers » pour la saboter. 8ans dou-
te les organisations fascistes pas-
sérent-elles 3 l'attaque - dés--que

celle-ci fut terminée ; malis les ré- -

formistes - et les maximalistes
s’étaient discrédités. . devant .
masses du fait méme de ce sabota

g2, cé qui poussa la partie la plus..

avancée du prolét.a.rlat vers le Par-
ti Communiste. -

(Suite et fin au prochaln nqiuém)

Fumeée électorale

(Suite dela 1™ bage) -

tres.. IIs savent que la grande

_affaire, I’affaire de salut public

dont le reste dépend, est bien
I'indépendance, celle de nos in-
dustries face a la puissance
américaine... Ils savent que cet
objectif ne peut étre atteint
qu’au prix d’'un certain nombre
de contraintes, de disciplines, de
sacrifices, de mutations diffici-
les ¢f; méme douloureuses » (J.J.
Servan - Schreiber, "L’Express”
du 6-12-62).

srtes, ils le savent et ils ne
sont pas les seuls. Roland Leroy,
sémillant leader du P.C.F., n’ex-
pliquait-il pas 3 la télévision 3

une jeune électrice gu’elle ne.

devait point s’étonner si .tous
les partis avaient le méme pro-
gramme que le P.CF. et que
I’essentiel était de les juger a
I'eeuvre. Eh bien, jugeons 3
I'ccuvre : que fait le “’socialiste”

Wilson en Angleterre ? Qu’ont

fait les “communistes” a la li-
bération dans le premier gou-
vernement de Gaulle ? Ils ont
sauvé le pays,  dira-t-on ! E¢
c’est vrai : ils ont sauvé la na-
tion francaise, I'Etat francais,
Pimpérialisme francais, 'armée
frangaise, la police francaise...
et désarmé les ouvriers, rétabli
l'ordre dans les usines, incité
les mineurs 3 battre des records
de production, obligé tout le
prolétariat & « retrousser les
manches ».

IIs ont fait en sorte, et ils fe-
ront en sorte demain, que rien
ne change, que la société d’ex-
ploitation demeure, qu’elle ait
PEtat fort. et stable qu’il laui
faut. C’est a cela que sert une
opposition de gauche au parle-
ment et 3 rien d’autre.

Elle sert 3 abreuver le prolé-
tariat d’illusions démocratiques
lorsque la ”droite” est au pou-
voir : voyez les pleurnicheries
de tous ces démocrates lorsque
‘e Gaulle parle 3 la télévision
au lieu de jouer A "I'arbitre im-
partial”. I1 n’y a pas d’arbitre
impartial dans une société de
classe et le chef de I'Etat n’est

que le reyr&senta.nt de l'amreﬂ :

de coercition chargé de main-
tenr Vordre capitaliste, de dé-
fendre I’ensemble des intéréts
de la classe dominante. Et il
parle 3 la télévision ? Quel ter-

rib'e scandale ! Mais la pelice, -

mais I'armée, mais le bourrage
de crine patriotigue de I'école,

mais les mensonges électoraux -

d: dro.te ou de garche, mais
Penrégimentement de la vie so-
ciale, mais le bagne de Pusine,
— cela non, ce n’est pu un
”sca.nda.le" 1

Et l’heure vient parfols de
¢ prendre ses responsabilités »,
comme aime a le dire ie P.C.F.,
c’est-a-dire de former un. gou-
vernement de ‘gauche. Pour-
quoi_ ? Parce que les difficultés
économiques et sociales impo-
s:nt de prendre des mesures

draconiennes et que toute la dé-
magogie antérieure de la gau-

che la prédestine en gquelque
sorte 3 tromper Ile proiétariat
plus aisément que la droite, En-
core une  fois, voyez Wilson,
voyez les "communistes” i la
Libération... ;

De droife ou de gauche, lé,

gouvernement obéit toujours
aux impératifs du Capital. Le
”style” seul change, et 1a bour-

geosie a toujours su habilement

jouer de I’alternance de métho-
des dures, fascistes si ’on veut,
et souples, libérales et démeera-

tiques. Les possibilités offertes

a la gauche ne vont pas aun-
deld : elle est et ne peut étre
que la merde démocratigue de
VEtat capitaliste !
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Noug-voici arrivés dans ce numero au ter-
me d"u.nc' ‘étude 4 premiére vue un peu lomn-
que,’ mais ‘dont le lecteur asmdu pourra véri-
fier. l'utﬂ;te i lui sufﬂra de confronter rn
tract | électoml quelconque de lactuel P. C.

. avec les- positwns de principe adoptées autre-

Du parlementurlsme révolutionnaire

fois par la Ille Internationale en matiére
d’élections et de parlementarisme. Il consta-
tera qu’il n'y a plus rien de commun entre
l'utilisation révolutionnaire et de classe du
parlement telle que la préconisaient Lénine  du
-et les bolchevicks et le respect supersti-

parti de M. Waldeck-Rochet. Mais il consta-
tera aussi que les critiques formulées autre-
fois par notre parti @ l'égard de la tactique
"parlementarisme révolutionnaire’ ont
été implacablement confirmées par la dége-

1ROLS

CRETINISN:E PARLEMENTAIRE

cieux” de UEtat que professe aujourd’hui-le  nérescence du mouvement communiste inter-
national. La condamnation de l'utilisation -
ouvriére et communiste du parlement bour-
geois est donc inscrite dans les faits et, on
le verra, particuliérement dans ccur que
nous allons résumer ici dans notre artzcle
conclutif. .

- AU purlementarlsme fouUt court

L’OPPORTUNISME QUI MURIT

Dans notre tableau voiontaire- -

ment incomplet du “par.ementaris-

. me OUV.lEr’ nOus Nous sommes de-

libérement lim.tés & la France

s'il y & bien longiemps que notres:

chére patr.e n’est plus le nombril
du moade "civilisé”, ce sont pour-
tant ses organisations ouvrieres

- qui contnuent 4 ét.e tout 4 la fois

le berosau et le modele de l'oppor-
tunisme et du révisionnisme aémo-
cratiques. Tout comme la dégéne-
rescence de la Seconde Internatio-
nale avait trouvé en France son
terrain d'élection, celle de la troi-

. sieme devait y rencontrer des con-

ditions. hist,onques et sociales par-
ticul.é.ement propices a la naissan-
ce d'un “opportunisme communis-

te” que notre parti dénongait de-

vant les instances sup.émes de I'L
O. comme étant a redouter. en cas

de reflux de la révolution europé- .

enne.

Ce ‘lv'eﬂux se produisit efféctivé—
ment. de 1920 a 1924. En Allema~

_ gne eurent lieu alors les batailles

décis.ves qui -décidérent du sort de
la révolution communiste en Eu
rope ; du moins le prolétariat y

tut-il battu les armes 3 la main.

. Au prolétariat francais, il incom-

bait par contre comime par une
maléaict.on historique, de traduire

cette défaite de la fagon la plus

humiliante .en fournissant un mo-
déle de la capitulation idéologique
_pour toute linternationale. Aupa-

ravant, et comme pour douner la

mesu.e exacte de ce qu'on pouvait
attendre dune tactique aventureu-

. se dans un pays a trad.tion réfor-

miste en pleine phase de repli in-

ternational, le parti communiste

fran¢as donna le meilleur de lui-
‘méma. Ce ne fut pas le fait du ha-
sard si, durant ces quatre annees
qui déc.dérent du sort du siécle, ce
parti accomplit ses "faits d’armes”
les plus remarquables sous forme

.de cou.ageuses et virulentes inter-

ventions pariementajres : méme

~dans ce qu'elle a de plus classiste

et de plus révolutionnaire, la tra-
~ditlan du P.C.F. passe encore par
le temple sacré de la bourgeoisie !
Sans reproduire ici toutes ces in-
terventions,
les durs réquisitoires des commu-
nistes contre l'occupation de la
‘Ruhr et la guerre du Riff & l'oc-
casion desquelles le P.C. sut redon-
ner un élan, fut-il éphémére, a ce
que le mouvement ouvrier d’avant

1914 avait en France connu de.
l'antimilitarisme. Cet

meilleur : ‘
actif doit étre souligné, ne serait-
-ce que paice que le P.C.F. dans ses
orgies padriotiques ultérieures, no-
tamment en 1944, le renia impu-
demment en déclarant — au défit
la vrasemblance.. et du calendrier

— qu'il avait été "l'ceuvre de trai-

tres & la solde de Pétain” | Pour-
tant les prolétaires de France ne
doivent pas igno'er qu’en mai 1925,
lorsque leur capitalisme intervint au
Maroc corntre la révolte du RIff, les
députés bourgeois de droite et de
gauche, durent subir, apoplectiques,
ce langage authentiquement ”1éni-
niste” : “.. les soldats se rappei-
leront que dans d’autres circons-
tances les marins de la Mer Noi-
re ont refusé de tirer sur les ou-
‘vriers révolutionnaires de Russie,
que les soldats de la Ruhr ont fra-
ternisé avec les Allemands, que les
les soldats espagnols n’ont pas
<raint de parler au Riffains. Et ils
tendront une main fraternelle &
ceux que vous appelez des enne-
mI&”-!

Moins brillante que cette utili-
sation du parlement bourgeois a
des fins de propagande communis-
te, la tactique appliquée dans les
rapports avec les socialistes eut des
résultats beaucoup plus douteux.
‘La manceuvre qui consistait & leur
proposer le front unique dans le
but de les démasquer, et que notre
parti avait dénoncé encore plus
énergiquement que le ’parlemen-
ta-isme  révolutionnaire”, avait
d’autant moins de chances de réus-
Sir que les prémisses en faisaient

_offensive patronaie qui

rappelons seulement

‘un parti qui,

wolaiement defaut. Pour démont.er
la trahison des soc.aiistes a la fa-
veur d'une ag.tation commune Ssur
des objact.fs  Lm:tes, il 1adlait évi-

cgemment que cette agitation existe .

et se déveioppe. Or, en 1920, la
grande greve des chemunots, igno-
biement trahie par les dir.geants
de la C.G.T., avait été suivie d’'une
répression extraordinaire et la g.an-
de vague reveéndicative daprés -
guerre en était sortie brisée. De

plus, nombre de militants révolu-

tionnaires avaient été expulsés de
T'organisation syndicale par une sa-
vante provocation des leaders re-
formistes et toute l'aile saine de la
confédération, en scissionnant et

en formant la C.G.T.U., avait com-.

mis la lourde faute d'entériner la
division des syndicats. La contre-
déferlait
alors sur toute I’Europe trouvait

. donc en France un _climat parti-

culiérement favorable. Les appels
lancés par les jeunesses commun;s-
tes et la C.G.T.U. bien que suivis
par la fraction active du proléta-
riat, ne pouvaient ainsi soulever
ce grand mouvement de masse qui
conditionnait la réussite de la tac-
tique de front unique préconisée par
I'I.C. Par ailleurs, faire du front
uniques autre chose qu'une tactique
électorale s’avérait d'autant plus
difficde que les ouvriers eux-mé-
mes ne la comprenaient que sous
cette forme et en réclamaient mée-
msa l'application. Aux élections de
1924, qui opposaient le ”Bloc na-
tional” au “Blo¢ des Gauches” for-
mé de radicaux et de socialistes,
1'électo:at ouvrier ne voulut rien en-
tendre des injonctions communis-
tes. Il désirait a4 tout prix évincer
le rassemblement des droites : "Si
vous faites passer la réaction, di-
salent des ouvriers aux communis-
tes durant la campagne électorale,
nous ne vous le pardonnerons ja-
mais.” '

Cette situation,. aggravée par la
répression qui frappait les commu-
nistes et par leur impuissance &
dominer dans les syndicats, expli-
que que leurs campagnes .antimili-
taristes et anticolonialistes n’aient
jamais suscité de véritables mouve-
ments de masse. Par contre le front
unique limité aux manceuvres par-
lementaires se révéla étre un véri-
table frein 4 I’extension de ces mou-

_vements. Ainsi, aprés un accord de
" principe entre socialistes et com-

munistes contre la guerre du RIff,
la gréve générale lancée par la C.
G.T.U. sur cet objectif fut syste-
matiquement sabotée par les socia-
listes et leurs compéres de 1a C.G.T.

les laquais du cap.talisme Interdi- -

sajent donc le front unique sur e
seul terrain ol il pouvait répondre
4 l'objectif ques lui avait assigné
I'Internationale. Cet. exemple sut-

fit 4 montrer que, comme lavait
" prévu notre parti, le postulat poli-

tique de compromis du front uni-
que entrait en contradiction avec
le but recherché de mobilisation
ouvriére sur des objectifs limités
ma:s de classe. '

L’aspect paradoxal de la tactique
de I'I.C. résidait d’ailleurs.dans .le
fait qu'elle confiait le soin de dé-
masquer 'opportunisme socialiste a
lui-méme, n’en était
pas complétement guéri. Le ‘parti
issu de la scission de Tours en 1920
était en effet dirigé, non par des
éléments révolutionnaires mais par
des droitiers et centristes venus
de la 8. F. 1. O. et que I'Interna-
tionale . n’avait tolérés que pour
aboutir plus rapidement a un par-
ti de masse. La fraction absten-
tionniste itallenne, dans les réser-
ves qu'elle formulait devant 1'In-
ternationale, ne faisait aucun mys-
tére des partis quelle visait : il
s'agissait bien, notamment, du dan-
ger électoraliste et opportuniste
dans la section frangaise de I'I.C.
Cette derniére, effectivement diri-
gée par d’habiles transfuges du par-
ti soclaliste, sabota durant deux
bonnes années toutes les directives
de l'Internationale. C'est seulement
aprés I'éviction .des plus compromis

"de ses dirigeants, en 1823, que le

P.C.F. commenga a Se rapprocher
des normes organisatives d'un vrai
parti communiste. Mais ce fut aus-
si au prix d’'un comprom.s qui lais-
sait les postes de directions & des
€léments centristes incontestés et a
peu prés au moment ol se dessi-
nait, dans toute l'Internationale,
une grande manceuvre politique di-
rigée contre les militants révolu-
tionnaires de toutes les sections.
Sous couvert de “bolchevisation”
des P.C. toute la gauche de I'LC.
était éliminée tandis que la réor-
ganisation, basée non plus .sur la
section - territoriale mais sur la
celiule d'usine, visait en fait a fai-
re entrer dans le parti une masse
politiquement non-avertie. Les par-
lementaires invétérés que le jeune
P.C.F. avait hérités du vieux "so-
cialisme frangais” s'intéressaient
enfin alux préoccupations immédia-
tes des ouvriers, mais c¢’était pour
mieux étouffer la vieille garde”
communiste de la premiére heure.

. De cette promotion inculte est sor-
tie -la génération des ’chefs gé- -

niaux” dont la' carriére, par seul
effet de la grande faucheuse, ap-
proche aujourd’hui de son terme.
Par ironie du sort le surgeon socia-
liste mal dégrossi quétait le P.C.
de 1920 n’adopta une discipline

Vient de paraitre :

qui noie dans le sang les commu-
nes ouvriéras de Canton et Chan-
ghail. Entre temps, Staline avait
massacré la vieille garde bolchevi-
que et, par sa formule du “soc.a-
lisme dans la seule Russie” plié la
stratégie de toute l'Internationale

a la défense des intéréts nationaux -

russe.

Jusqu'a 1929 tous ces désastres
s’accomplissent sous couvert dun
foont unique qui n’est que pure al-
liance avec les socialistes. Mais un
tournant radical vient alors mon-
trer que les mémes - catastrophes
peuvent aussi bien découler de la
tactique

mais une improvisation fébrile. Dé-
laissant brutalement l’alliance avec
la social-démocratie, 1'I.C. découvre
soudain, en Allemagne, qu’elle est
un adversaire plus dangereux que
T’hitlérisme naiscant et elle la dé-
nonce a 1’aide d’'une nouveau terme
qui laissera so nnom § cette pério-
de : le "social-fascisme”., Sous le
prétexte que les syndicats sont aux
mains des sociaux-démocrates, le
P.C. allemand se désintéresse d’eux,
ne se préoccupe que des chdémeurs,
consacre ainsi la division pratigue

La question parlementaire
dans lnfernationale communiste

Cette brochure rassemble les articles, théses et discours prin-
cipaux sur cetle question émanant de la direction de UI.C. (au II*
Congreés en particulier). et de notre courant.

Ces textes prouvent avec éclat quelle trahison des buts, des

principes

et des moyens d’action communistes représente Uactuel

“soctalisme parlementaire” des ”communistes” officiels, tout en
faisant ressortir le bien-fondé des positions de nolre courant qui
dés 1920, proposait aur communistes des pays occidenlaur une
tactique de boycottage des élections.

La brochure de 60 pages: 4 F.
Commandes a u "Prolétaire”

La préparation de ce numéro spécial hors abonnement de
’programme communiste” nous a contraints & supprimer le nu-
méro du premier trimestre de la revue. Le prochain numéro sortira

donc dédbut avril |
d’un trimestre.

formedlle proche de celle du commu-
nisme qu’au profit de la contre-
révolution stalinienne !

Les dix années qui suivent sont
celles de la débandade du mouve-
ment communiste international.
C’est au cours de cette période ja-
lonnée par les brutales oscillations
de tactique de I'I.C. que se prépare
la grande mutation qui consacrera
la dégéné_escence du parti mondial
du prolétar.at et, sur le plan qui
nous intéresse pius particuliere-
m:3nt ici, fera du parlementarisme
“communiste”, non plus un moyeén
mais une fin. Tout d’abord ce sont
les désastres du “gouvernement
ouvrier” en Baviére, chass¢ manu
militari avec la complicité des "al-
liés” socialistes ; ensuite le fiasco
du “comité syndical anglo-russe”
qui, cautionnant les larbins travail-
l.stes du capitalisme anglais, dé-
sarme le prolétariat britannique de-
vant leur sabotage de la gréve gé-
nérale ; enfin l'assassinat de la ré-
volut’on chinoise par 'appui donné
par I'Internationale au Kouomingg-
tang chinois et 4 son chef, le tris-
tement célébre Tchang-Kai-Tchek,

; les abonnés verront leur abonnement prolongé

du prolétariat allemand au moment
précis ou il va subir, de la part des
classes petites-bou.geoises haineu-
sement ralliées au fascisme nazi, un
assaut colossal, majoritaire, dont la
v.olence des chemises brunes ne
sera que le "fer de lance”.

En France, au méme instant,
c’est aussi une période d’impréca-
tions plus désordonnées qu'effica-
ces cont.e les socialistes, d’initiati-
ves forcenées en matiére de gre-
ves et d’ag.tations de rue. En 1929,
la C.G.U. déclanche une gréve gé-
né-ale qui est un échec total : les
chefs communistes sont cueillis par
la police & leur domicile au petit
jour, le P.C. voit fondre ses effec-
tifs. Thorez, rentrant de Russie,
constate cette désorganisation, son-
ge probablement 4 une ligne moins
aventureuse mais qui, en définiti-
ve, consacrera l'abandon de toute
perspective révolutionnaire, la re-
nonciation aux fo'mules de Lénine,
le retour au socialisme francais”,
réformiste et parlementaire, con-
clusion qui était déja contenue dans
les diverses vicissitudes de cette
décennie fatale.

LE "GRAND TOURNANT” DU P.C.

Comme il est de regle dans la
politique en z.g-zags de l'opportu-
nisme, 4 la ligne "gauchiste” de
I'T.C. 1929-34¢ devait succéder un
tou.nant & droite. Il fut cette fois
définitif, liquidant Vessentiel du
programme communiste, sacrifiant
le principe de la dictature du pro-

létariat a celul de la "défense de
la démocratie”. En Allemagne, la
classe ouvriére, désorientée et divi-
sée par la folle tactique du 'so-
cial-fascisme”, fut battue sans li-
vrer combat et Hitler s’empara du
pouvoi- légalement. En France, le
désarrol créé par les greves-suici-

diamétralement opposée:
lorsque la tactique n’est pas l'ap--
plication scrupuleuse des principes,”

clS et la répross.on guiriies suscl-
talent, préparaient le cluss.que 're-
fiexe républica.n’ qui, une fois de-
ja, au aébut gu siécle. avait jeté la
rracticn ouvriere la plus radicale
dans les bras d'oppo:tunistes- ave-
rés. Cette fois encore, l'ag.tation

de quelques centaincs d'éncrgume- -

nes d'exiréme droite suifit a- pro-
voquer l'ambrassade géndrale entre
communistes et socialistes ces der-
niers acceptant enfin un “front
unique™ qui n'était plus une ma-
nceeuvre g intention révolut.onnaire
mais une loyale collaboration a la

‘défense de la République éterneile.

Nous ne nous étend.ons pas ict
sur I'importance respective des di-
vers facteurs politiques dont l'avé-

"nement du Front populaire fut le

résultat. Inc.dence dss tournants
diplomatiques de 1'U.R.S.S., panique
des classes moyennes face a la
guerre et, cette fois ,non pas en fa-
veur d'un “fascisme francais” in-
existant, mais contre son épouvan-
tal, utilisation des revendications
ouvriéres pour la victoire électora~
le des sociallstes, radicaux et com-
munistes coallsés, conversion géné-
rale des esprits 4 'idée d'une guer-
re préventives contre le fascisme,

~ tous ces aspects ont déja &té lon-

guement développés dans ces colon-
nes. Ce qu'il conviendra pourtant
de souligner c’est I'impudence avec
laquelle le P.C.F. en accord avec ia
politique internationale du Kremlin,
procéda & son “grand toumant,".
Les actuelles “voies nationales et
parlementaires du socialisme” que
ies épigones de feu M. Thorez veu-
lent-accréditer comme des adapta-

tions sages, raisonnées, progressi-:

ves 4 des conditions prétenduement
"nouvelles”, découlent en réalité di-
rectement d’une brutale pirouette
politique qui date de 30 ans ! Il
était conforme aux antécédents spé-
cifiques du P.C. francais que cette
volte - face s’accomplit & cette tri-
bune du parlement de laquelle, se-
lon ILénine, devait partir la voix
vengeresse des communistes dé-
nonc¢ant le scandale des "libertés”
bou-geoises, mais qui fut au con-
traire le théitre du retournement
le plus scandaleux de ces - mémes
communistes célébrant les vertus
parlementaires de la démocratie
capitaliste,

Le fait déterminant de l'année
1965 avait été la signature, en mai,
de l'accord militaire d’assistance
mutuelle entre la France et la Rus-
sie & la suite duquel le P.C. modi-

fia du tout au tout sa position en’

matiére de défense nationale, cette
question épineuse dont il avait éte
si difficile, 4 la scission de Tours,
d’obtenir des transfuges du vieux

(Suite en page 4,
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QUATRE

Le crétinisme parlementaire

(Sute de la page 3)

socialisme qu'ils l'acceptent en deé-
nongant toute union saciée passée
et a venr. Le 15 mars, a la Cham-
bre des députés, la voix de Thorez,
encore fideéle au ’calendrier an-
clen style”, céclarait : « Ici je veux
répondre § l'affirmation produite a
cette tribune selon laquelle les tra-
vailleurs de France se léve: aient
pour résister & une agression hitle-
rienne. NOUs ne Permettrons pas
quon entraine la classe ouvriére
dans une guérre DIT« de défense
de la’ démocraiie conure ie fascis-
me » Et Tho.ez rappelait "l'errcur
tragique de. 1914” qui avait appele
les prolétaires allemands 3 la guer-
re contre le fécdalisme tsariste et
les prolétaires francais contre le mi-
litarisme allemand. « Je déclare
trés nettement — ajoutait-il — que
les communistes ne laisseront pas
Se propager un tel mensonge, une
telle illusion », Il allait méme jus-
qu'a brandir la menace contenue
dans la fameuse résolution du con-

grés de Stuttgart en 1907 : si vous
18ites la guerre, nous la transfor-
csons en révolution |

Un an plus tard pourtant, Tho-
rez, devant cette meéme Chambre,
deva:t exalter la "grande patr.e de
1789 ', assimiler les droites aux
"¢migrés de Coblentz”, évoquer me-
me Jeanne ¢ Arc.. Entie temps,
Hitler avait occupe la rive gauche
du Rhin, I'U.R.S.S. avait choisi son
camp en vue de la guerre proche et
le P.C.F. était passé de l'interna-
tionalisme au chauvinisme le pius
échevelé. A partir de e moment
disparut, du langage des députes
de ce parti, tout ce qui, de prés ou
de loin, rappelait les consignes par-
lementaires des prem.e’s congres
de I'IC. De méme que le "front uni-
que”’ avait transformé les commu-
nistes en sociaux-dynocrates, de
méme le “socialisme national” de
Staline en avait fait des 'patriotes
et le "parlementarisme révolut.on-
majre” s'achevait en parlementa-
risme d'Union sacrée.

UN ”"PART! DE GOUVERNEMENT”

La contre-révciution est la meil-
leu.e - école des révolutionnaires
parce gu'eile e fait jamalis les
choses & moitié. Le tournant de
1934-36 ne deva.t pas s’achever sans
révéler son véritabie contenu reé-
actionnaire, comme si 1Histoire,
avant d'entrainer le prolétariat
dans un nouveau carnage mond.al,
prenait toutefois le soin de lui lais-
ser entievoir a4 qui et 4 quoi il de-
vait cette seconde défaite du sie-
cle. Echangeant i'agitation sociale
ccntre le battage électoral, le PCF,
sans grande difiiculté, renoua avec
la pra.ique de la Seconde Interna-

tional2, elle-méme :onipue i l'usage’

des traiteaux et des promesses
grandiloquentes. « Pan, pax et li-
berté », voila la formule éculée a
laquelle se réduisit, aprés 1936, le
prog amme dévoyé de la révolution
communiste ! En rpoliticiens au-
thentiques, il appartenait désor-
mais aux leaders du P.C. de savoir

eux aussl trahir méme ccs naives
p.omesses. Aprés la victoire du
Front popula.re, aux ouvriers im-
patients de voir se concrétiser les
engagements contenus dans le slo-
gan <lectoral, Thorez répondait

U faut savoir arréter une gréve !
A la trad.tion pacifiste des masses
ouvrieres, le P.C. opposait la néces-
sité des heures supplémentaires
pour la défensz nationale et le mot
d’o.dre d’'une « France forte » Aux
initiatives grévistes se poursuivant,
les nouveaux « patriotes et démo-
crates » imposa.ent l'arbitrage
obligatoire des conflits sociaux par
TI'Etat capitaliste. Ce fut la, sous
'euphorie t.ompeuse des « grandes
conquétes sociales », la significa-
tion vér.table du mouvement de
juin 1936, comme nous l'avons scru-
puleusement démontré a l’occasion
de son trentiéme anniversaire. Vé-
rité qui passa alors inapercue, mais
que les épreuves ultérieures de-

vaient confirmer de facon tragique
méme si, aprés cela, la lecon, au-
jeu. . huai encore, est loin d'en étre
tile.. ap.es  avo.r conuibué 4 la
mobilisation morale et pratique des
cuvriers au cours du second confiit
mondial, aprés avoir, sous couvert
d'antifascisme, donné des dizaines
Je m.lliers de victimes militantes a
une victoire militaire qui, on le
voit aujourd’hui, a consac:é 1'hégé-
monie de I''mpérialisme le plus bru-
tal et le triomphe général des mé-
thodes fasc.stes, le P.C.F., au nom
de la « Reconstruction nationale »,
exigea des ouvriers l'abandon de
toutes leurs ressources de résistan-
ce journaliére a l'exploitation capi-
taliste, instaurant la division et
I'impuissance dans le domaine: des
luttes immédiates. II confirma par
14 ce que, de son propre aveu, il
était devenu : mnon plus un parti
révolutionnaire, mais un « parti de
gouvernement ».

La critique des pratiques électo-
rales d'un tel parti sort du cadre
de cette étude : il s’agissait d’indi-
quer l'involution historique d'une
tactique parlementaire animée d'in-
tentions révolutionnaires, il ne se-
rait plus question que de dresser le
bilan de vicissitudes purement reé-
formistes, Alliance avec les socia~-
listas qui n’est que soumission a
leur idéologie et & leur program-
me ; « rénovation démocratique »
qui se résente comme simple
« changement de garde » du régime
présidentiel ; électo.alisme « &
l'américaine » qui dissout dans la
masse ouvriére toute intelligence
de classe et méme toute intelligen-
ce tout court ; ce sont la des ma-
nifestations que nous ne dénon-
gons que pour hiter une condition
essent:elle de la reprise prolétarien-
ne de demain : {'évacuation d’un
cadavre pestilentiel, celui du parie-
mentarisme ouvrier qui était mo:t
et archi-mort a la naissance de la
IIT: Internaticnale mais dont calle-
ci a tenté une réanimation artifi-
cielle catastrophique pour le prolé-
tariat.

Pour qui sonne

(Buite de la premisre page)

« ..en 1954, sur l'ensemble des ex-
portat.ons au Royaume-uni, 28 %
seulement étaient dir.gees ve.s 'Eu-
rop= occidentale, tandis que 48 %
alarani vers la zone ster.ng d’ou-
tre mer. kn 1965, la pa.t de .a zone
sterling tombait a 35 “ et celle de
I'Europe occidentale montait a4 38
pour cent, plus de la moiti¢ de cel-

leci étant vendue dans les pays *

du Marché commun » Il suffit de
sav o.r quau ler juillet 1968, le prix
d une automob.le de fabrication
angiaise (une des ares indaustries
en expausion outre-manche) intro-
du.te vwans la C.E.E., se.a toujours
grevé dua droit de douane de 25 %
— alors que tous droits auront dis-
paru pour les fabrications des six
pays m.mbres — pour comprendre
I'énc.me désavantage dont souffri-
ra !‘exporiat.on angiaise.
“ i ‘t*

Notre intention n’est pas icl de
faire valoir toutes les raisons qui
poussent la Grande-Bretagne a
vowo.r entrer dans la CEE, et en
particulier celles qui tiennent au
préjud.ce causé par .a politique an-
glaise 4 ses part.naires de 'A.E.L.E.
et avant tout a l'Autriche (dont la
procédure d’association & la C.E.E.
est déja entamée) et aux pays scan-
dinaves aont le Danemark est le
plus actif porte-paroie. Elle n’est pas
non plus d'exgoser les difficultés et
de supputer les chances de la bour-
geoisie .ang.aise aans ceite affaire :
il s’agit d’'une affaire complexe, les
granas groupes du cap.tal financier
insulaire et continentaux s’opposant
avec acharnement dans la défense
de leurs intéréts respectifs mais
étant condamnés a tomber d’accord
pour éviter que n’apparalsse en un
point quelconque du marché un
foyer de crise permanente, un ab-
cés dont ls purulence risquerait de
s'étendre a l’ensemble de l'orga-
nisme occ.dental, condamnés donc
a se mectt e d’acocrd pour répartir,
étaler et noye:r la crise.

Ce qui nous intéresse dans cette

affaire c'est la réalisation d’une
prévision célébre de Marx relative
3 la perte future par l'Angleterre
de son monopole commercial et co-
lonial, et de sa conséquence pour
la révolution prolétarienne. Il au-
ra fallu deux guerres mondiales
pour que le despote du marché

mondial du XIXe siécle s'avoue
vaincu devant le colosse america.n
qui réorganise le monde en satelli-
sant d’abord ses anciens dominions,
mals aujourd’hui I’Angleterre ris-
que de c.aquer comme une noix en-
tre le marteau américain et l'enciu-
me européenne. Le capital anglais
ne tient que grace aux traditions de
"civisme” dont I'aristocratie ou-
vr.ere labouriste a infecté le proleé-
tariat anglais. Cela fait déja qua-
rante ans que les travaillistes lui
imposent une “austérité” rma-
nente destinée & résoudre ce qu’ils
nomment "la crise britannique du
XX s.écle” et qui n'est rien d’au-
tre quun aspect de la crise per-
manente du capitaiisme mondial.
Et ils s'en flattent |

Ainsi Wilson devant l'assemblée
de Strasbourg : « En 1965, le défi-
cit de la balance des paiements a
été ramené de 800 millions de livres
sterling par an a un chiffre infé-
rieur 4 320 millions. L’année der-
niere, en dépit d’un recul momen-

tané da & une giéve dans notre in- -

dustrie maritime, greéve par laquel-
le le gouvernement ne s’est pas
laissé démonter... le déficit a été
réquit 4 nouveau.. Nous sommes
arrivés a ce résultat parce que no-
tre gouvernement n’a pas eu peur
de prendre des mesures impopulai-
res et que notre population s’est
montrée préte 4 accepter ces mesu-
res. Parce que nous avons accordeé
la priorité & nos exportations et
que nos hommes d’affaire ont ac-
cepté cette priorité. Parce que nous
gvons fait passer les investisse-
ments et la modernisation avant la
vie facile et que notre population
sait que nous avons eu raison de le
faire ».

Voila en quels termes le socialis-
te Wilson étale devant l'aréopage
bourgeois continental de Strasbourg
ses mérites évidents de gérant
loyal du capitalisme” ! Ce ton as-
su:é cache pourtant une inquiétude
ce'taine, celle qui lui faisait évo-
quer devant un récent Congres tra-
vailliste le spectre du communis-
me : « Nous ne trouverons pas la
solution de nos problémes dans-le
cimetiére de Highgate », affirmait-
i1, essayant ainsi de conjurer le sort
sinistre que Marx a prévu pour
sa splendide patrie.

le glas

C’est pour retarder, avec l'arrivée
de la crise que prépare l'actuelle
folie superproductiviste mondiale,
la rep.ise de la lutte de classe du
prolétariat anglais, que Wilson sup-
plie la bourgeoisie européenne de
bien vouloir accepter la fusion des
difficuités anglaises dans la masse
des siennes propres. Et notre socia-
liste de lui proposer en échange sa
technologie avancée et ses ordina-
teurs seuls capables, selon lui, de
tenir téte a la haute technicité amé-
ricaine : « Ce qui n'est aujourd’hui
qu'un merché de 180 millions d’ha-
b.tants deviendra alo:s un marché
potentiel de 280 millions, le plus
grand qui soit parmi tous les pays
fortement industrialisés qu'ils se
situent a I'Est ou a 1'Ouest. Non
seulement des consommateurs, mais
aussi des producteurs ! L’adhésion
de tous les pays de 'A.ELE. ou
d’une partie d’entre eux apporterait
non seulement un ma.ché plus vas-
te : elle apporterait aussi le savoir-
faire, l’expérience, les connaissan-
ces scientifiques et technologiques
de millions d’ouvriers et de milliers
de spécialistes familiers avec les
raffinements les plus subtils de la
technologie moderne ». De quel ly-
risme n’est capable un valet de la
bourgeoisie, lorsqu’il s’agit de van-
ter, devant une assemblée de né-
griers, la haute valeur marchande
de la force de travail prolétarienne
de pays entiers !

= t*ll

Marx disait, il y a un siécle, que
I'Angleterre industrielle montrait
au reste du monde alors arriéré,
l'image de son propre avenir. I’An-
gleterre d’aujourdhui en proie aux
difficultés montre & 'Europe l'ima-
ge de son avenir. L'Europe méme
ouverte 3 I’Angleterre et aux pays
de 'AEL.E, et malgré sa relative
prospérité actuelle, ne parviendra
jamals & la position dominante qui
fut celle de la Grande-Bretagne au
siécle dernier et qui est aujourd’hui
celle des Etats-Uns. Entre I’Europe,
méme unie, et les Etats-Unis, 1'iné-
galité de développement s’aggrave.

Les problémes dans lesquels se
débat I'’Angleterre d’aujourd’hui
I'Europe les connaitra demain. Et
il n’y aura pas de marché plus vas-
te pour les y noyer.

L’Europe sera le coeur de la révo-
lution mondiale.

L'ANNEE 1917

(Suite de la premiére page)

"soclalisme dans un seul pays”
tombe dans le l.béralisme bourgeois
le plus vulgaire qui ne s’interroge
plus du tout sur le “socialisme”,
mais se contente de précher la ne-
cessité du profit et de la libre en-
trep.ise. Une telle régression nous
ramene plusieurs décades avant
1917, & l'époque ou les libéraux
russes chercha.ent dans "Le Capi-
tal” de Marx la preuve que la
Russie devrait fatalement emprun-
ter 1a méme voie historique que
I'Occident bourgeois, et ou les po-
pulistes tenttaient d'opposer i cet-
te “fatalité” le vain espoir d'une
"vole nationale” qui permettrait a
la Russie arriérée d’accéder imme-
diatement au socialisme. La victol-
re du capital était-elle inévitable ?
Les chances du socialisme étaient-
elles si maigres ?

Les libéraux ruesse du XIX'
siécle lisaient "Le Capital” comme
M. Libermann celui-ci® y cherche
des recettes réfarmistes, ceux-la
croyaient y trouver le programme
de l'accumulation cap.taliste ‘en
Russie et la démonstration de son
ca.actére inéluctable. Voici la re-
ponse que leur fit Marx en 18717
dans une lettre a la revue libérale
"Les Annales de la Patrie”
"Quelle application de cette esquis-
s¢  historique (de l'accumulation
primitive) mon critique pouvait-il
faire a la Russie ? Seulement la
cui;ande : si la Russie aspire a de-
venir une nation cap:taliste a
I'image des nations de 1 Europe oc-
cidentale (et ces derniéres annees
elle s'est donnée beaucoup de mai
dans c¢e. sens), elle ne pourra le
faire sans avoir d'abord transtor-
meé une bonne partie de ses pay-
sans €n prolétaires ; aprés quol,
prisc cans le tourbillon du syste-
me capitaliste, elle en subira les
iois inexorables, comme les autres
nations profanes. Mais cela ne suf-
fit pas a mon critique. Il a le be-
soin irrésistible de transformer
mon esquisse de la génése du ca-
pitalisme d’Europe occidentale en
une théorie historico-philosophi-
que sur la marche générale fata-
lement imposée a tous les peuples,
quelles que soient les conditions
historiques ou ils se trouvent, pour
en venir finglement 3 la forme éco-
nomique qui assure, avec le plus
grand épanouissement des forces
sociales productives, le développe-
ment le plus complet de I'nomme.
Mais je lui demande bien pardon :
c’est me faire a la fois trop d’hon-
neur et trop de tort".

Telle est la réponse de Marx :
livrée a ses propres forces, la na-
tlon russe ne pourra que rejoin-
dre les autres "nations profanes”
sur la voie du capitalisme. Mais
c'¢tait faire "trop d’honneur et
trop de tort” 4 Marx, & Lénine, au
communisme révolutionaire que
d’appliquer en leur nom 3 tous les
rays arriérés le schéma ’'nécessal-
re” des révolutions nationales bour-
geoises, comme l'ont fait les men-
chév.ks russes en 1917 et les sta-
liniens chinois en 1927. Alors, Marx
a-t-il donné une recette quelconque
pour “construire le socialisme” en
Russie ? Pas plus que Lénine ! Et
ce ne fut nullement parce que
T'histoire n’en avait pas encore po-
sé¢ la question. C'est parce qu'un
tel probléme était insoluble dans
le cadre de la seule Russie. En
1848, Marx envisage la victoire du
sociallsme 4 I'échelle des trois
grandes nations de I'Europe
I’Angleterre capitaliste, la France
bourgeoise, l’Allemagne encore ar-
riérée. De méme en 1882, ce n’est
pas dans la propriété collective du
sol, reste du communisme primitif
des Slaves, que Marx vo.t le gage
du socialisme en Russie, mais dans
la conjonction du mouvement ré-
volutionnaire russe et d’une victoi-
re du prolétariat européen : ”Si
la révolution russe donne le signal
d’'une révolution prolétariene en
Occident de fagon que l'une com-
plete l'autre, _la propriété commu-
ne du sol en Russie pourra servir
de point de départ 4 un développe-
mznt vers le communisme” (Pré-
face &4 la 2me édition russe du
”Manifeste”).

Entre ces deux formules de Marx
sur la "fatalité” du capitalisme et
les chances du social:sme en Rus-
sie se situe toute I'ceuvre des bol-
chéviks et de I'Internationale Com-
muniste, I'immense effort de pro-
pagande, d’organisation et de vo-
lonté qui devait faire de l'année
1917 non pas I'An I de la Russie
moderne, mais le prologue de la
révolution prolétarienne mondiale.
Lorsque Iénine s’appréte i rentrer
a4 Pétrograd en mars 1917, il rap-
pelle que ces perspectives interna-

tionaies de la révolution russe fu- -
rent toujours au centre méme de la -

uaaiticn bolchevique. 'La  Russie
¢si U pays paysan, écnt-il dans sa
"lettre dad.eu aux ouvriers suis-
ses”, 'un des pays les pius arrie-
rés d'Eu.ope. La socialisme ne peut
y vaincre tout de Suite et Sponia-

noment. Mais le caractere paysan .

au pays peut, sur la base de l'expe-
rience de 196> et étant donmne
l'enc.me superficie de ferres res-
tées aux mains de lar.stocratie
fonciére, donner une formidahle
ampleur a la révolution bourgeoise
en Russie et faire de notre revoiu-
tion le proiogué de la révolution
socialiste mondiale, une étape vers
celle-ci. Notre Parti .s'est foime
dans la lutte-pour ces idées, entié-
rement confirmées par l'expérience

de I'année 1935 et du pr.ntemps

1917, en combattant sans me.cl
tous les autres partis; et nous
continuerons 4 lutter pour elles.

Qu'y a-t-il de commun entre co

parti de Lénine et la firme Staline- -

Khrouchtchev - Kossyguine n’affi-
chant  plus d'autre  raison sociale
que "I'épanouissement et la gran-
deur e ia Patrie” ? A quel “ouvra-
ge de titans” Lénine a-t-i! laneé les
"peuples sans . aiphabet” et les
"marins révoités de la Balt.aue™ ?
S'agissait-ii de les ensevelir sous
les galeries du métro de Moscou ?
de les pa.quer dans une bien-étre
kolkhozien ? de les abrutir de cultu-
re russe ? Lo.sque Lénine parle des.
transformations démocratiques de

la v.e.lle Russie c'est pour souligner

Fampleur, l'envergure inte.nationa-
le que cette révolution pouvait et
devait prendre dans l'inté.ét de la
réveolution prolétarienne mondiale.
C'est dans cette seule perspective
qu'il présente en 1917 le projet de
nationalisation des terves :

“rar elle-méme, une telle grans-
formation ne serait enco.e nulle-
ment socialiste. Mais elle donnerait.
une impulsion prodigieuse au mou-
vement ouvrier mondial. Elie affer-
m.rait énormément les positions du
prolétariat socialiste en Russie et
son influence sur les ouvriers agri-
coles et les paysans pauvres. Elle
fournirait au prolétariat des villes
la  possibilité de développer, en.
s'appuyant sur cette influence, des
organisations révoiutionnaires tel--
les que les "Soviets de députés ou--
vrie.s” | de remplacer par ces orga—
nisations les anciens instruments.
d'oppression des Etats bourgeois,.
l'armée, la police, le corps de fonc--
tionnaire ; d’'appliquer, 8sous la.
pression de la guerre impérialiste-
et de ses conséquenees, diverses.
mesures révolut.onnaires tendant a
contréler la production, ainsi que la.
répartition des produits alimentai-
res.

Le prolétariat russe ne peut pas,
avec ses seules forces, achever vic--
torieusement la révolution socialis-
te. Mais il peut donner 3 la révolu--
tion russe une ampleur qui créera.
les conditions les meilleu.es pour la
révolution socialiste et la commen--
¢era en un certain sens. Il peut fa-
clliter I'intervention dans les batail--
les décisives de son alli¢ principal,
le plus fidele, le plus sar. le prolé--
tariat socialiste européen et ameri--
cain”. ("Lettre d’adieu aux ouvriers.
suisses”, 26 mars (8 avril) 1917).

Ces textes mille fois cités et mille

fois "oubl és” do.vent rappeler une
chose : c’est que I'ceuvre de Lénine-
n’est pas la Russie moderne, nou--
velle grande puissance dans le
concert des nations, mals PInter--
nationale Communiste, espoir éphé--
meére de 'émancipation des oppri--
més. Espoir qui renaitra avec toute
la force de l'internationalisme pro--
létarien. Car il ne suffit pas, au
musée de lhistoire, de ranger.la
victoire de 1917 dans la vitrine des
révolutions bourgeoises ; ni de pré-
tendre que cette vitrine reste lar--
gement ouverte & l'ambition des
peuples esclaves. En effet, dans
cette grande vitrine de la démocra-
tie universelle, ou est la place ré-
servée & toutes les nations qui de-
puis cinquante ans luttent non seu-
lement pour l'étiquette, mais pour
la substance de leur prop:e éman-
cipation ? Ou est la place de la
Chine ? et celle du Vietham ? L’his-
toire de toutes ces nations et de
leurs soulévements héroiques - qui
n’ont pas eu la méme chance que-
la Russie bolchévique, porte la mar--
que d'une contre-révolution qui est
mondiale et qui frappe, avec le-
prolétariat, les classes opprimées
de tous les pays. En falsant entrer
les plus grandes nations au musée
de Thistoire, I'impérialisme et ses

laquais moscovites préparent le .

moment ou l'histoire vivante révo-
lutionnaire redeviendra l'ceuvre de
la classe qui n’a pas de . patrie .
le prolétariat.
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