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Le Vietnam : bonne conscience bourgeoise ou conscience révolutionnaire 1

CICI quelques mois

que la bonne
démocratique développe une agitation intense
pour « l'aide au Viet-Nam » et la « lutte contre
Pimpérialisme américain ». Ce ne sont que réunions
d’information, quétes, meetings et rassemblements qui

« gauche »

s’adressent avant tout aux jeunes. Nous voulons mon-

trer ici que tout ce remue-ménage n’est qu'une exploi-
tation éhontée et des qualités de la jeunesse — géné-
rosité, volonté de lutte —, et de son principal défaut :
qu’il n’est qu’une vaste escroquerie qui
profite de 'ignorance de la jeunesse pour canaliser ses
élans vers des objectifs purement bourgeois,
imposer a sa volonté de « faire quelque chose » des

Pignorance ;

pour

buts et des méthodes qui ne risquent pas de mettre en
question la domination bourgeoise.

Si cette propagande charitable s’adresse surtout aux
jeunes, c’est qu’ils sont en général beaucoup plus igno-
rants encore que I'ensemble du prolétariat.

Tout le prolétariat ignore aujourd’hui son histoire de
classe et ses posit.ons de classe. Bien entendu, il n’est
pas question de lui en faire grief ! C’est 13 une consé-
quence de la terrible défaite subie par le prolétariat
révolutionnaire dans les années 20, défaite qui a
entrainé la pourriture de I’Internationale Communiste.
La mémoire collective du prolétariat n’est autre que

Paironal el syndicais coalises
contre Iavani-garde ouvriere de la RHODIACETA

L’issue de Vagitation récente dans les textiles
artificiels de la région Jyonnaise #llustre amere-
ment la thése que nous avons toujours défendue
ici : moins que jamais, en cette période d’intense
réadaptation de chaque production nationale
auxr exigences du marché mondial, un équilibre
tant soit peu stable entre les impératifs patro-
naux et les intéréts immédiats des ouvriers n’est
possible, Il s'en suit nécessairement que la politi-
que syndicale, entiérement fondée sur Uhypothé-

‘En ce qui concerne ia Rhodia-
ceta, ces divers enseignements
se déauisent de la simple chro-
nologie des faits. Le protocole
d'accord qui m.t fin aux greves
d’avril dernier, et que les syndi-
cats vou.urent considérer comme
un succes, n’'était en fait qu'un
rideau de fumée derriére lequel le
patronat put, tout a son aise, pré-
parer soa dispositif de contre-of-
tensive. Il prit tout son temps et
ne daémasqua Sses batteries que
plusieurs mois plus tard, en no-
vembre, il s’ag.ssait, bien évidem-
ment, de dispositions essentielle-
ment destinées a répercuter sur
les conditions de vie et de travail
des salariés Gc la Rhodiaceta, les
mesures draconiennes imposées a
'entreprise par la situation du
marche international d’abord
imposition d’'une semaine chémée
répartie sur un peu plus de deux
mois ; ensuite réduction des ho-
raires de travail pour -certaines
catégories, se chiffrant par des
réductions «e salaires de l'ordre
de 10 & 12 % ; enfin menaces
concernant le montant de la pri-
me dintéressement ; le tout en
présence du spectre des licencie-
ments a plus ou moins bréve
échéance.

Cont.e ces dispositions patrona-
les, les débrayages limités et dis-
persés décidés par les syndicats
s’avérerent impuissants, comme il
était facile de le prévoir. Tandis
que, durant tout le mois de no-
vembre, bonzes et sous-bonazes
synd.caux tergiversaient, incapa-
bles de se prononcer sur la tacti-
que a adopier, la menace la plus
terrible se précisait début décem-
bre : licenciement de 2.000 ou-
vriers, soit un cinquiéme du per-
sonnel, a étaler sur l'année 1968.
L’annonce, presque consécutive, de
la réduction de la prime d’intéres-
sement, ramenée de 19,5 % du sa-
laire a 9,5 %, fut la goutte d'eau
qui fit déborder le vase. Le 6 dé-
cembre, les ouvriers des équipes
4x8, qui, se dépensant sans comp-
ter, avaient été déja les éléments
les plus actifs de la gréve d’avril
dernier, ripostérent, cette fois en-
core, les premiers. Ils débrayérent
spontanément et réussirent, non
-sans peine, 4 obtenir des respon-
sables sydicaux le déclenchement
d'une gréve de 24 heures. Le 7 dé-
cembre, 5.000 ouvriers
taient dans les rues au chant de
L'Internationalel et en criant
« gréve générale ». Mais les syndi-
cats, plus que jamais axés sur la
« négociation » maintinrent le

mouvement dans le cadre initial
de l'arrét de travail d’'une journée.

Pliés bon gré mal gré a cette
consigne modératrice, les ouvriers
répétérent les arréts de travail, in-
sistant auprés des bureaucrates
syndicaux pour obtenir des direc-
tives précises et énergiques que
ces derniers se gardaient bien de
donner. Devant le grossissement
parailele de la pression patronale
et du mécontentement ouvrier, il
tallut bien, pourtant, que Ies syn-
dicats se décident & faire quelque
chose : ce fut la gréve totale du
13 décembre avec rassemblement

se de cet équilibre, n’est plus qu'un tissu de capi-
tulations et de trahisons, que U'état de lutte lar-
vée qui'régne en permanence entre les deux for-
ces sociales antagoniques s’avére toujours profi-
table au patron et que ce dernier, lorsqu’il veut
en finir avec les actions de guérilla qurquelles se
limitent les syndicats, a tout loisir de déployer
les mesures scélérates du lock-out qui, face a un
syndicalisme timoré, lui confére, partout et tou-
jours, le dernier mot.

massif dans les rues et détilé, Les
exortations au calme des diri-
geants et, en certains cas, l'inter-
vention des C.R.S., parvinrent a
nouveau & maintenir ce déplole-
ment d’énergie ouvriére dans le
cadre d'une platonique démonstra-
tion. Il faut noter cependant que
le seul élément capable de pous-
ser en direction d’ufie action plus
large et plus radicale fut, encore
et toujours, constitué par ces quel-
ques centaines d’ouvriers des équi-

(Suite en page &)

pre idéologie.

son parti de classe ; mais la bourgeoisie victorieuse a
réassi a couper le prolétariat de son parti,
aujourd’hui a un petit noyau, et a lui imposer sa pro-

réduit

C:pendant les jeunes n’ignorent pas seulement, eux,

I’histoire et les positions du prolétariat ; la génération
qui s’éveille aujourd’hui a la vie politique ignore méme
Ihistoire (au sens le plus élémentaire) des derniéres
décennies ; ou, plus exactement, elle ne la conffait qu’a
travers les verres déformants de I'idéologie bourgeoise,
elle n’a méme pas la possibilité de confronter ces ima-
ges d’Epinal, ne serait-ce qu’a son propre souvenir.

Qui a fabriqué la guerre du Vietnam ?

Cette absence de souvenirs per-
met 4 ceux qui portent en réal.té
la responsabilité de la situation
actuelle du Viet-Nam de se poser
impunément en « défenseurs » de
ce pays.

En effet, les faux partis commu-
nistes ne sont pas seulement,
d’une facon générale, le plus sur
garant de la conservation bour-
geoise leur action contre-révo-
iutionnaire les ameéne 3 contribuer
jusque dans le détail & produire
ces maux quils prétendent com-
battre. Nous ne pouvons faire ici
Ihistorique complet des guerres
du Viet-Nam, mais nous pouvons
montrer ce que sont en réalité
tous ses « amis » et quelle a été
leur action.

A tout segneur, tout honneur,
commencons par le P.C.F. Il faut
vraiment étre trés jeune et igno-
rant pour ne pas étre écceuré par
le cynisme de ce parti qui dit au-
jourd’hui « Exigez larrét des
bombardements ameéricains, exi-
gez le retraly des troupes ameéri-
caines », alors qu’il n’a pas leve
le petit doigt pour exiger l'arrét

manifes-’

“D'ou vient l'argent”, M. Fajon ?

Signe des temps ? Le P.C.F. se
sent menacé sur sa gauche pa.
des « groupuscules pro-chinois,
trotskystes ou autres ». Selon lui,
il convient donc de préserver
« tout ouvrier, étudiant ou intel-
lectuel qui pourrait se tromper de
bonne foi ». M. Fajon s’y emploie
de son mieux, dans L’Humanité
du 12 décembre, en utilisant tou-
tes les ressources politiques de son
parti qui, en l'occurence, se rame-
nent a cet argument-massue, pro-
pre a détourner « tout ouvrier,
etudiant, etc.. » des pernicieuses
théories révolut.onnaires :la pres-
se colte cher (M. Fajon, qui est
rédacteur en chef le sait mieux
que personne !), alors, « dou
vient l'argent ? »...

Nous pourrions sans doute- ré-
pondre que nous avons emprunte,
comme le P.C. suédois, quelque
deux cents millions d’anciens f:s
a4 un consortium bancaire, mais
notre manque de respectabilite
bourgeoise rendrait la chose peu
vraisemblable et, de toutes facons,
les lecteurs de L’Humanjté ne sont
pas au courant des opérations fi-
nanciéres du « parti-fréere » sué-
dois. Wous noterons donc simple-
ment qu'une &€ nombreuses dif-
férences entre un militant révo-
lutionnaire ez up Termanent en-
graissé, c’est la capacité du pre-
mier de consentir tous les sacri-
fices a son Parti, car le militant

‘est animé d’une confiance indes-

tructible .dans le travail souter-
rain des forces sociales qui sapent
toute société de classe et d’une
volonté inébranlable de les aider
a trouver leur voie révolutionnai-
Te,

Tout cela, bien sr, un perma-
nent ne peut ie comprendre. Lu.
qui vit en parasite de son organi-
sation, sa préoccupation premiere
c’est l'argent, l'argent qui permet
de parader dans les bureaux a air
conditionné, le ventre rebondi de
suffisance ! Qui, au P.C.F., donne
10 ‘%, de ses ressources a l'organi-
sation ? Certainement pas M.
Fajon ! Qui a confiance dans les
contradictions de classe qui feront
éclater notre ignoble société? Cer-
tainement pas M. Fajon ! Qui a
peur de la lutte prolétarienne, de
la Révolution ? La bourgeoisie,
certes, mais aussi.. M. Fajon qui,
toujours dans L’Humanite, trem-
ble devant les « solutions d’aven-
ture » !

Si nous étions de ceux que l'opi-
nion d’'un M. Fajon intéresse, nous
pourrions nous insurger contre
l'amalgame qu’ll utilise pour de-
signer tous ceux qu’il craint : ses
amis d’hier, les Chinois, ses enne-
mis de toujours, les trotskystes, et
ceux dont il n’a plus méme le sou-
venir, la Gauche &e la III* Inter-
nationale. Mais laissons cela ; il
est des mots d’'un emploi dange-
reux et M. Fajon, rédacteur en
chef, devrait le savoir. II écrit
pourtant que « le trait commun
de ces groupuscules, au-dela des
rivalités sordides qui les déchirent,
c’est quils dénoncent le capita-
lisme dans les mots et le servent
dans les faits ». Certaines rivali-
tés sont peut-étre sordides (nous
intéressant peu & ces rivalités,
nous n’'en savons pas grand’cho-
se), elles le sont certainement
mille fois moins que la liquidation
physique de militants révolution-

naires & l’heureuse époque du pe-
tit pére Staline ou, de la Russie a
I’Bspagne de 36 et aux maquis de
la Reésistance patriotique, la fusil-
lade tenait avantageusement lieu
d’argument politique! N’est-ce pas,
M. Fajon, vous qui, en tant que
membre du Bureau Politique, de-
vez conserver d'attendrissants et
édifiants souvenirs de cette pério-
de ? Quant & servir le capitalisme
dans les faits, ceux qui ont parti-
cipé 4 un gouvernement de Re-
construction Nationale avec de
Gaulle 4 sa téte n’ont évidemment
de lecon & recevoir de personne,
n’est-ce pas, M. Fajon ?

Mais, sans doute encore émé-
ché par la célébration du cinquan-
tenaire d’octobre dans quelque
cocktail mondain, M. Fajon n’hé-
site pas a avancer cet irrésistible
argfiment « L’expérience inter-
nationalc enseigne que la phra-
séologie de gauche a toujours eu
quelques échos dans les couches

(Suite en page ‘4)
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des bombardements frangais et le
retrait des troupes frangaises !

Faut-il vraiment apprendre aux
membres de I'U.E.C. que {a guer-
re cd’Indochine (la "nétre” !) a
commencé en 1946, quand les
« camarades ministres » siégeaient
au gouvernemenc ? Que tout le
temps qu’elle a duré, au moment
ou le prolétariat francais aurait
pu et da effectivement apporter
une aide directe & la lutte pour
l'indépendance nationale de !'In-
dochine, la seule « action » dont
puisse faire état le P.C.F. est une
petite gréve des dockers, baroud
d’honneur plutoét que lutte vérita-
ble ? Qualors comme aujourd’hui
il défendait « lintérét bien com-
pris de la France » c’est-a-dire
d’abord le sauvetage de l'empire
colonial (rebaptisé Union Fran-
caise), puis celui des « intéréts
légitimes de la France » ?

Rien «’étonnant quil ait alors
adhéré d’enthoilsiasme aux Ac-
cords de Genéve, réalisés par le
“socialiste” Mendés-France, et les
ait présentés comme une grande
victoire. Grande victoire, oui, mais
pour qui ? Certainement pas pour
le Viet-Nam ! En {fait, et cela
était facile & prévoir, ces Accords
ne pouvaient conduire qu’a une
aggravation de la situation et a
la guerre actuelle. A Genéve, tous
les bons démocrates et les autres
grands amis du Viet-Nam que
sont la Russie et la Chine ont di-
rectement et allégrement pris la
responsabilité du massacre d’au-
jourdhui.

L’arméz de libération nationale
avait remporté une série de vic-
toires décisives sur l’armée fran-
caise et il devenait évident que
I'impérialisme francais  n’avait
pas la force de « tenir » l'Indo-
chine. Aussitot le grand Consor-
tium de Yimpérialisme mondial
intervint pour limiter les dégats,
voler au Viet-Nam le fruit de sa
victoire militaire et lui imposer,
en attendant « mieux », une solu-
tion batarde et invivable : le par-
tage.

Dans une étude des Accords de
Genéve (Le Prolétaire, n°c 24),
nous avons montré, déclarations
officielles a l'appui, que ce sont
les Russes et les Chinois qui ont
imposé cette capitulation & Ho
Chi Minh, l'empéchant de réali-
ser l'unité nationale et facilitamt
ainsi la contre-offensive actuelle
de l'impérialisme.

Voila qui risque de provoquer
les protestations indignées de jeu-
nes « pro-chinois » qui avaient
dix ans en 1953 et se laissent
éblouir par lactuel « anti-impé-
rialisme » de Pékin. Faut-il vrai-
ment leur apprendre que ce sont
les Chinois qui ont été les grands
promoteurs de la « coexistence
pacifique » ? Qu'ils ont commen-
cé leur carriére « d’internationa-
listes » en prénant la stabilité
mondiale de limpérialisme et en
renoncant, en échange de laide
économique des grandes puissan-
ces, a propager les luttes d’indeé-

(Suite en page 2)




DEUX it~

Le Vietnam : bonne conscience bourgeoise ou conscience révolutionnaire ?

(Suite de la premiére page)

pendance nationale ? Que dans
ce commerce « honnéte, juste et
fraternel » ils ont multipli€ les
preuves de sincérité et de bonne
volonté, 3 Bandoeng comme a Ge-
néve et aildeurs ? Qu’ils se sont
d’emblée placés sur le terrain
bourgeois~ et national (que la
Russie n’a rejoint quaprés le

triomphe de la contre-révolution)
parce que, depuis 1927, ils n’ont
plus rien & voir avec le mouve-
ment du prolétariat ?

Et aujourd’hui tous ces crocodi-
les pleurent sur le Viet-Nam et
nous demandent de l'aider et de
le défendre. Contre l'impérialis-
me ? Que non ! Contre l'impéria-
lisme ameéricain.

Lutte contre I'impérialisme
ou contre l'impérialisme américain ?

C’est un fait que les U.S.A. sont
aujourd hui la pius grande puis-
sance 1mperialiste. Mals cela ne
signiile pas que toute lutte contre
lI'imperia.lsme americain soit une
lutte contre l'impeérialisme en geé-
néral. Bien au contraire !

Toute la mystification contre-
révoilutionnaire propagee par les
soi-disany communistes repose pre-
cisementy sur cette Ildentiication
de limperialisme a son incarna-
tion la pius iormidabie, actueile-
ment les U.S.A. ; exactement dae
la meéme maniére qu’ls identl-
fient le capitausme & sa pointe la
plus avancee, les horrioles trusts !
C’est une mystirication, parce
quelle volde la realité de la soci€te
capitaliste, le 1ait que les mono-
poles et l'impérialisme sont des
conségquences ineluctables du mo-
de de production capitaliste ; elle
est cont.e-révolutionnaire, parce
qu'elle engage les projétaires a
lutter seulement contre ces consé-
quences « déplaisantes » sans tou-
cher aux tondements mémes dela
societe capsalisce.

Mais ici cecte identification de
Timperialisme en général & celui
des U.S.A. ne tend pas seulement
aux objectifs généraux de la con-
tre-revoiution, ede a aussi un but
plus immediat. Ceci pour la bon-
ne raison que si l'imperialisme est
bien un systéme mondial, cela
n’exclut pas mais implique, au
conuvrawre, que les différentes na-
tions se livrent entre elles une
lutte téroce. Il s’ensuit que si les
ouvrie.s a’un pays prétendent lut-
ter contre un autre impenaisme,
ils se retrouvenc tout bonnement
en train de defendre les intéréts
particuilers de leur propre bour-
geoisie !

Cest un vieux tour de passe-
passe, mais l’assujettissement du
prolécariat et I:gnorance de la
Jjeunesse sont tels, quil marche
toujours.

Vieux tour qui a bien servi ! En
1914, les socialistes frangais invi-
talent les ouvrieis & lutter contre
le « militarisme allemand '», tan-
dis que les sociaux-démocrates al-
lemands envoyalent les leurs lut-
ter contre l'absolutisme tsaris-
te », etc. Résultat chacun se
battait et crevait pour sa propre
bourgeoisie.

Vingt-cing ans plus tard, le pro-
létariat était de nouveau si sou-
mis, qu’'on pouvait remettre ca
les nationaux - socialistes alle-
mands demandaient aux ouvriers
de se battre contre les « plouto-
craties occidentales » (impérialis-
me dominant) et nos bons « com-
munistes » nous demandaient de
défendre les « valeurs » (!) impé-
rialistes contre la ¢ barbarie » du
concurrent. Résultat chacun se
battait et crevait pour sa propre
bourgeoisie.

_Dans le cas de la gauche fran-
caise, P.C.F. en téte, devant le
Viet-Nam, ce parti-pris nationalis-
te est particulierement flagrant.
Elle n’a rien fait pour empécher
la bourgeoisie francaise de faire
la gueire ea Indochine comme en
Algérie. Mais du moment que les
U.S.A. ont pris la releve et que
la bourgeoisie frangaise essaye de
se libérer quelque peu de la tu-
telle américaine, voily qu’il sur-
git de partout d’ardents défen-
seurs du Viet-Nam {

En Allemagne, les mémes cau-
ses produisent les mémes effets :
la prolifération de défenseurs du
Viet-Nam et de « chinois » refléte
l'effort du capitalisme allemand
pour se « dégager » des USA ;
bien que le cap.tal américain ait
grandement contribué a sa recons-
truction, il doit de nouveau entrer
en concurrence avec lui.

Car, dans la lutte inter-impéria-
liste, les alliances sont fluctuan-
tes et tel « grand ami démocrate »
d’hier, peut devenir soudain -un
« vilain fasciste impérialiste », et
réciproquement. Si Mao avait une
ligne cohérente, il réhabiliterait
aujourd’hui non pas Staline, mais
bien Adolf Hitler, grand cham-
pion de la lutte nationale contre

les « impérialistes américains et
russes », précurseur de la politi-
que de Pékin. Piécurseur en effet,
mais 4 un niveau autrement éle-
vé : I'Allemagne était déja une
puissance capitaliste pleinement
développée ; malgré la défaite de
18,, la formidable poussée révolu-
tionnaire longue & résorber et la
crise de 29, elle a été capable de
mener de 39 & 46 une grande
guerre a la fois contre les maitres
du marché mondial et contre la
Russie qui se préparait & y entrer
en force. I anti-impérialisme de
Pékin est pour linstant un « ti-
gre de pa.Qier » ; la Chine entre-
prend seulement son développe-
ment capitaliste et sa haine de
1’i'mpérialisme (assez récente com-

me nous l'avons rappelé) provient
de la « mauvaise volonté » des
grandes puissances. Mao essaye d2
refaire & son profit « lopération
Komintern » qui a si bien réussi
a Staline usiliser les ouvriers
des puissances capitalistes comme
force d’appui pour la construction
du capitalisme en Chine.

C’est, pourquoi « l'anti-impéria-
iisme » chinois (qui n’est quune
ressucée du Stalinisme et pré-
pare le Kossyguinisme chino:s...)
n’a rien de commun avec la lutte
du prolétariat contre l'impérialis-
me. Il se place d’emblée sur le
terrain bourgeois et national, il
ne combat ftel impérialisme que
pour mieux promouvoir tel autre,
que pour mieux assurer la péren-
nité du systeme qapitaliste.

C’est également pourquoi nous
dénoncercns inlassablement les
mystificateurs qui prétendent lut-
ter contre l'impérialisme améri-
cain (ou autre) ils visent en
réalité 4 empécher la lutte contre
Pimpérialisme en général, la lut-
te révolutionnaire du prolétariat
contre le capitalisme. Quiconque
veut véritablement lutter contre
VUimpérialiome doit renoncer a le
localiser « la-bas », « ailleurs »,
chez le voisin ; il doit reprendre
la vieille formule prolétarienne
I'ennemi est dans notre pays !

Comment lutter contre l'impérialisme ?

Non seulement ces luttes con-
tre limper.alisme americain sont
typiquement bourgeolses, mals
(sau. au Viet-Nam), ce ne sont
méme pas des luties. ¢ Exigez le
retrait des troupes americaines »,
nous dit-on. Exiger de qui ? De
Dieu le rere ? Ou du genéral de
Gauide ? Mais il ne demande pas
mieux, et s1 ¢a ne tenait qu’a lui !

Si bien que toutes ces « luttes »
s¢ réduisent & un « mouvement
d’opinion » aussi impuissant que
tous les mouvements d’opinion,
mais qui cherche a accréditer I'il-
lusion que ce sont les « opinicns »
qui menent le monde ; et & quel-
ques quetes, qui comme toutes les
actions charitables ne servent
qu’a perpetuer les maux qu’elles
veulent gueérir, tout en soulageant
les consciences chrétiennes. On
croit qu'on a 1ait « quelque cho-
se », quon a fait un pas vers le
socialisme, alors quon s’est sim-
plement enfoncé davantage dans
T'idéologie bourgeoise.

Tous différent est le soutien que
le prolétariat peut et doit appor-
ter aux mouvement de libération
nationale des colonies, lorsqu’jl
s’oppose comme classe a l'impéria-
lisme. Certes, le prolétariat ne
prend pas pour argent comptant
la phraséologie socialiste de ces
mouvements nationaux bourgeois;
il ne croit pas un instant & leurs
promesses d’établir « la paix, la
démocratie véritable, le progres
dans le bien-étre, etc.. » & tous
ces vieux attrape-mouches des
révolutions bourgeoises, revernis
en rose par le F.LN. du Viet-
Nam. Mais tout en combattant ces
mouvements sur le plan idéologi=
que et en aidant les prolétaires de
ces pays & se constituer en classe
autonome, le prolétariat des pays

capitalistes développés doit les
soutenir' pratiqguement en combat-
tant et en ailtaiblissant l'imperia-
lisme monaial. voila la position
hautement affirmée par VIC., et
dans la mesure ou il subsiste en-
core des pays ou la constitution
en Etat national reste a faire, cet-
w position reste la notre.

Mais pour I'I.C. la lutte contre
Timpér.alisme ne se confondait
pas avec la lutie contre tel géant
mpéiial.ste. Elle ne serait jamails
allée demander aux prolétaires
d’Allemagne de combattre l'impé-
rialisme anglais ! Avant le triom-
phe de la contre-révolution, il
etait clair pour tous et hautement
affirmé que la lutte du prolétariat
contre l'impérialisme commence
par la lutte des prolétaires des
différents pays coéntre leur propre
bourgeoisie.

Voilag qui restera & jamais in-
compréhensible aux « hommes de
konne volonté » si pressés de pan-
ser les plaies de Thumanité. Car
ils ne comprennent pas — et seul
le prolétariat constitué en classe,
c’est-a-dire en parti, peut le com-
prendre — ce qu’est Yimpérialis-
me. IlIs ne comprennent pas qu’il
est un systéme mondial que pro-
duit inévitabiement le développe-
ment capitaliste, et qu’'on ne peut
ni le « contenir » ni ¢« l'amélio-
rer » mais quil faut le détruire
de fond en comble. Ils ne com-
prennent pas plus que pour pou-
voir ne serait-ce qu’attaquer sé-
rieusement ce systéme, le prolé-
tariat doit s’opposer au capital
comme classe inteinationale irre-
ductiblement antagonique a tous
les intéréts bourgeois ; et avant
tout & ceux qui lui sont le plus
« proches », ceux de sa propre

bourgeoisie. C'est facile pour Ies
ouvriers allemands (ou francais)
de ©Sopposer aux intéréts de la
bourgeoisie anglaise (ou américai-
ne) ; c’est trés iacile, et ca ne si-
gnifie rien, sinon quils adherent

a4 dautres intéréts bourgeois,
c’est-a-dire qu’ils sont incapables
d’atteindre une position de classe
et don¢ incapables de mener la
moindre action conséquente con-
tre limpér.alisme.

Gloire au parti socialiste de Serbie !

Oui mais, nous dit-on souvent,
le capitalisme américain dom.ne
le monde, a quoi cela avance-t-il
les prolétaires du Luxembourg ou
de France de lutter contre leus
propre mini-bourgeoisie ?

Rien que cette facon due poses
la question montre une sujéton
totale & l':déo.ogie bourgeoise qui
ne voit que les luttes entre na-
tions et ignore Ia lutte, internat.o-
nale entre les classes.

Il est bien certain que la révoiu-
tion devra frapper au cceur les
grandes (puissances capitalistes
sous peine de succomber. Le toui
est de savoir comment : par la
guerre nationale ou par fla guerre
de classe ? Nous, communistes, at-
firmons : Aucune guerre nationale
ne peut abattre limpérialisme,
mais seulement une puissance im-
périaliste au profit d’une autre ;
seule _la guerre internationale de
classe Ie pourra ; comment mener
la. guerre internationale de classe?
en combattant sur les positions
de classe sa propre bourgeoisie.
Telle est la vérité de classe du
prolétariat, que toute cette agita-
tion cherche & masquer, et que
nous sommes seuls a proclamer
aujourd’hui.

Et nous ne l'avons pas Inventés.
C’est la position révolutionnaire
classique, aussi vieille que l'impé-
rialisme. Nous avons évoqué plus
haut la guerre de 1914 au cours
de laquelle la plupart des partis
de la II° Internationale ont som-

bré dans le social-patriotisme et
lance les proictalves a lassaut au
capitalisme... d’a coOté. Parmi les
rescagés, il faut citer, e,n premier
liey, le P.S. de Serbie qui a reifuse
de faire bloc avec sa bourgeo:s.ic.
Et pourtant, comme disa:t L€nine,
c’est 1e seul qui aurait eu, non pas
raison, mais des circonstances at-
ténuantes, s'il s’était laissé entrai-
ner <ans la « défense de la pa-
trie ». Car la Serbie était un tout
jeunz petit Etat, 3 peine bour-
geols, menacé dans son existence
par limpérialisme austro - alle-
mand. Néanmoins le jeune prolé-
tariat serbe a su déjouer le piege
de la lutte nationale contre la
Nation Ogresse, et s'élever a la
hauteur de l'international.sma2
prolétarien, le vrai ! 1l a ainsi
grandement coatribué a démas-
quer la trahison de la II' Interna-
tionale, favorisé la prise de cons-
cience du prolétariat mondial et
la formation de I'Internationale
Communiste, Cest 1la ta seule
« lutte contre limpérialisme »
qu’il pouvait mener, et il I'a me-
née avec un courage admirable.
Cet exemple que Lénine évoque
longuement dans La faillite de 1a
Ile Internationale nous montre
comment le pro.étariat d'un pays,
si petit soit-il, peut et doit Iutter
contre l'impérialisme. Il suffit a
dénoncer le faux « internationa-
lisme prolétarien » quon nous
préche de Pékin 4 La Havane en
passant par Moscou et le Vati-
can.

Agitation vaine ou dure reconquéte des positions de classe ?

Aujourd’hui nous subissons tout
le poids de la contre-révolution,
et les vérités les plus élémentaires
du communisme font figure
d’ extravagances». Incapables de
sortir des bornes de lapensée bour-
geoise, les ames les mieux inten-
tionnées sombrent piteusement
dans un social-patriotisme plus ou
moins avoué, renforcant encore
la mainmise de la bourgeoisie sur
le prolétariat.

Dans cette situation, toute agi-
tation, toute tentative d’entrainer
le prolétariat & Ilutter pour des
objectifs qui ne sont pas siens,
est 4 la fois stérile et terriblement
efficace :

— stérile, dans la mesure ou
elle est incapable d’atteindre les
objectifs qu’elle affiche ;

— terriblement efficace, parce
que se placant d’emblée sur le ter-
rain bourgeois, elle enferme toute
velléité de lutte dans le systéme
bourgeois et empéche ainsi les
prolétaires de  prendre conscience
de leurs taches révolutionnaires
de classe.

La seule lutte efficace pour la
révolution, c’est aujourd’hui 1Ia
lutte implacable confre tous les
mensonges et toutes les duperies
de la bourgeoisie ; la défense et
la diffusion des positions de classe
du prolétariat, la lutte longue et
dure pour la reconstitution du
parti international de. classe fon-
dé sur le programme communiste.

C’est aussi la seule qui aide vé-
ritablement le Viet-Nam ; car seu-
le l'offensive du prolétariat contre
ses fondements mémes pourra ac-
culer I'impérialisme & la défens.ve
et réduire par la son emprise, en
attendant de l’abattre.

Et c’est aussi la seule lutte vé-
ritable contre « Ulimpérialisme
américain » ; la seule qui puisse
aider les prolétaires américains a
sortir de l'alternative entre mar-
ches pacifiques et bélantes, et ré-
voltes héroiques mais sans but ;
la seule qui contribue & la prise
de conscience de lcasse et a l'or-
ganisation politique des prolétai-
res américains qui abattront 1'im-
périalisme américain.

C’est une lutte longue et dure,
mais c’est la seule voie qui mene
au communisme. A l'aube du ca-
pitalisme, le prolétariat pouvait
soutenir la bourgeoisie, et méme
se battre pour des objectifs bour-
geois, alors révolutionnaires. Mais
cette époque est close depuis long-
temps. Aujourd’hui limpérialisme,
stade supréme du capitalisme, do-
mine le monde, et ce qui était dé-
ja vrai du temps de Lénine lest
encore plus aujourd’hui : Les pro-
Iétaires qui se battent pour des
objestifs bourgeois forgent leurs
propres chaines !

Quant & ceux qui les poussent a
forger leurs propres chaines, ce
sont les pires valets du capital, les
garde-chiourme de la contre-révo-
Iution.

'économie

Dans le numéro du 19 novem-
bre de Die Welt am Sonntag, on
pouvait lire cette déclaration
du directeur d'une des plus
grandes entreprises de pneu-
matiques d’Allemagne : <« La
gréve dans l'industrie des pneu-
matiques de la wégion de la
Hesse marque une date histori-
que : c’est le début d’une lon-
gue chaine de graves heurts
contre des fractions radicali-
sées des travailleurs. L’écono-
mie allemande est assise sur un
baril de poudre ».

Ce clairvoyant capitaliste jus-
tifiait ainsi son cri d’alarme :
1) « Pour la premiére fois, au
cours de cet aprés-guerre, les
ouvriers ne Se sond pas limités
a de simples revendications de
salaires, mais sont passés @ de
véritables démonstrations de
force, et méme @& un sabotage
de léconomie » ; 2) « Pour la
premiére fois, des travailleurs
émigrés ont pris part a la gre-
ve. En fait, @ Hanau, & la Dun-
lop-Gomme, la direction de la

allemande sur « un baril

gréve a échappé pour un temps
aux syndicats : des travailleurs
turcs et espagnols dominaient
la. scéne » ; 3) « Pour la pre-
miére fois, des travailleurs ont
employé consciemment la vio-
lence ».

Au cours du conflit, les .gré-
vistes s’en sont pris violemment
aux “jaunes” et ont interdil
auzr « services de sécurité » pré-
vus par les syndicats de fonc-
tionner, c’est-a-dire de veiller
sur les « biens » de Pentreprise.

Pour nous, ces faits revétent
une signification bien plus vas-
te que leur portée locale. Pour
la premiére fois depuis vingt
ans, des ouvriers allemands ont
mené une gréve qui a eu tous
les caractéres d’'une lutte de
classe, puisqu’ils ont tourmé le
dos aux méthodes légales et pa-
cifiques des mégociations, accu-
lé les syndicats eux-mémes a
la gréve, puis réagi violemment
a leurs tentatives de confiner la
lutte dans les limites d'une ma-

nifestation pacifique et inof-
fensive. Méme aprés vingt ans
de « miracle économique » et
d’illusions soigneusement entre-
tenues (par les syndicats en
premier lieu !) sur le bien-étre
en progrés continuel, les ou-
vriers retrouvent donc d’eux-
mémes le chemin de la gréve 2t
de la lutte violente dés les pre-
miers craquements de la <« pros-
périté » sous les coups de la
concurrence mondidle.

Du reste, ces épisodes ne sont
pas isolés. Dans la Rhur, « 80
mille mineurs devront étre li-
cenciés dans un proche avenir,
dont 40.000 ayant atteint Pdge
de la retraite et qui ne seront
pas remplacés, @ la suite de la
fermeture de puits devenus trop
peu productifs au regard de la
concurrence internationale »>.
Voila le cadre, froidement éta-
bli par les chiffres, d’'une situa-
tion sans reméde pour le capi-
talisme et dont les causes, com-
me les conséquences, sont in-

¢ poudre »

ternationales. Et, tandis que les
syndicals se préparaient @ mar-
chander le nombre des ilicen-
ciés et renconlraient le minis-
tre « pour étudier des solutions
a la crise miniére », les mi-
neurs, euxr, reagissaient ¢ la
pressante menace par une gré-
ve massive. A Dortmund, « 15
mille mineuns ont défilé, agi-
tant des drapeaur rouges et
chantant ”L’Internationale’ ».
Voila que réapparait, menagant,
le « spectre rouge », méalgré
tous les efforts des bonzes syn-
dicaux qut, vingt ans durant, se
sont efforcés d’inculquer auxr
ouvriers le « sens des responsa-
bilités » et une idéologie corpo-
ratiste de pair sociale entre ex-
ploités et exploiteurs, de colla
?oratiqn aux inléréts capitalis-

Le directeur de Dunlop a bien
raison de conclure : <« Il est
fauxr que UVouvrier allemand

prospére du miracle économi-
aque se snvit endormi | -
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La défaite internationale de la révolution d'octobre (suite)

Dans motre précédent numéro, nous résumions la
victoire de UEtat prolétarien russe sur la contre-révo-
lution blanche en soulignant le fait que, sans Uexten-
sion de celte victoire aux pays capitalistes développés,
et en premier liew a U’Allemagne, ba Russie soviétique
était vouée, non seulement a ne jamais atteindre le
socialisme, mais encore a éire la proie de crises et de
miséres devant nécessairement amener la tisparition,
violente ou non, de la dictature du prolétariat. Politi-
quement, ces crises furent d’abord marquées par Uap-

A la différence de celles qui
T’'avaient precédée, 1'Opposition
trotskyste identifia le véritable
adversaire de la révolution so-
cialiste d’Octobre et l'affronta
sur son vrai terrain : celui de
la lutte internationale. Ii est
vral que, depuis la maladie de
Lénine, cet adversaire avait pris
corps et forme et que Staline,
son porte-parole, avait claire-
ment défini ses buts : liquida-
tion de la perspective interna-
tionaliste de la révolution d’Oc-
tobre par la théorie du ”socia-
lisme en un seul pays”. C’est sur
ce terrain-la que JOpposition
unifiée” de 1924 livra son com-
bat désespéré. Mais elle le li-
vra sans pouvoir en tirer toute
la lecon historique : ele avait
été trop solidaire de la politi-
gue dont la traitrise stalinien-
ne fut en définitive le produit.
Trop solidaire, s’entend, de la
plateforme internationale de
cette politique, puisque c’est
seulement en ce domaine qu’il
pouvait y avoir renonciation,
capitulation, et non dans le do-
maine de la poitique interne,
pour les raisons indiquées plus
haut.

Les principales erreurs de ba-
se, dans le mouvement qui se
réclame du nom de Trotsky,
découient direciement des con-
ditions mémes dans lesqueiles
Popposition russe fut amenée a
lutter. Cette derniére dut Iivrer
un combat quotidien sur le ter-
rain de la ”politique intérieure”
russe ; c’est-a-dire en un lieu
ou ja différence €tait bien min-
ce entre une politique favora-
ble @ l'extension de la révolu-
tion internationale et celle qui,
déja, lui tournait le dos. Par
contre, sur le plan de la tacti-
que internationale, ou le fossé
était énorme entre les révolu-
tionnaires continuateurs de Lé-
nine et les Jiquidateurs groupés
autour de Staline, l’opposition
russe ne put ni ne sut se bat-
tre efficacement. Pis encore :
elle n’a rien laissé aux généra-
tions successives, sinon le ta-
bleau de sa défaite. Il est, dans
T’ceuvre politique de Trotsky, des
passages consacrés a la critique
de l'opportunisme du Komin-
tern qui sont de véritables
chefs-d’ceuvre politiques. Et
pourtant, non seu'ement cette
critique n’a pas fourni d’arme-
ment théorique efficace au mo-
ment ou les oppositionnels lut-
taient pied & pied, mais encore,
il n’en reste plus rien chez leurs
épigones actuels qui, théorique-
ment acquis & la dénonciation
du sociaiisme ”dans la seule
Russie”, en sont a le chercher
dans la ’seule Yougoslavie”,
dans la “seule Chine”, voire
dans le ”seul Cuba” ! A cette
chose surprenante, nous donne-
rons une exp-ication prudente :
les éleves n’ont retenu que les
défauts du maitre. Mais ces dé-
fauts sont une réalité : Trotsky
a durement attaqué l'opportu-
nisme de la Troisiéme Interna-
tionale agonisante, mais i1 n’a
jamais mis en cause les fautes
de la Troisiéme Internationale
jeune et vivante. Il en a inté-
gralement accepté — et méme
défendu, contre certaines criti-
ques — l’ensemble de manceu-
vres, d’opportunismes larvés
qui, durant cinq ans, ont pré-
paré les voies du révisionnisme
déclaré qui prit le nom de Sta-
line.

Cette attitude était celle de
tous les grands chefs de la ré-
volution russe, ce qul prouve
qu’elle n’était pas 'e fait de mo-
tivations individuelles, mais de
déterminations matérielles ine-
xorables : pour que les sacrifi-
ces énormes consentls par le
prolétariat russe ne fussent pas

parition,

la marche

dans un climat de révoltes paysannes et
d’anarchie sociale, e deuxr oppdositions a lintérieur du
parti bolchevique. Nous avons critiqué
qu'elles proposaient et qui, défigurant totalemqnt la
conception marxiste de la dictature prolétarienne,
supncsaient par
c¢conomique dont Vinexistence était en réalité la prin-
cipale cause des maux que ces oppositions prétendaient
guerir. La seule solution, répétions-nous, résidait dans
révolution communiste

surcroit des conditions

en avant de la

les solutions

d’équilibre

L'opposition trotskiste dans I'Internationale

perdus, il fallait que la révo-
tion internationa.e fut victo-
rieuse le p.us rapidement po.si-
ble. Un n’avait ni le temps, ni
ies moyens de choisir la voie la
plus stire et la p.us judicieuse.
Politique rigoureusement déter-
minée et irréversible en raison
de la situation intenable de la
Russie, inais qgui a également
renforcé ;e glissement vers l'op-
portunisme sur le seul terrain
ou une autre ligne était théori-
quement possible et a été effec-
tivement, quoique sans succes,
préconisée.

En effet, si le stalinisme a
triomphé, c’est sans doute par-
ce que le prolétariat occidenta:
a perdu, une aprés une, toutes
ses batailles, laissant la Russie
aux prises avec son arriération
économique et sociale ; mais
c’est aussi parce que la Troisie-
me Internationa.e, en matiére
de tactique et d’organisation,
avait consacré l'usage de pra-
tiques concradictoires et aven-
tureuses. Non seulement, en
agissant ainsi, elle entretenait
dans la classe ouvriére interna-
tionale, la p.us grande confu-
sion quant aux buis réellement
poursuivis et aux moyens de les
atteindre, mais encore elle fa-
vorisait du méme coup l'inves-
tissement du mouvement com-
muniste par les plus opportu-
nistes des transfuges sociaux-
démocrates et préparait ainsi
ces majorités serviles qui de-
vaient ultérieurement assurer
le triomphe de Staline et de sa
”théorie”.

Les méthodes dites ”stali-
niennes” ne furent pas toujours
I'ceuvre originale et exclusive de
Staline : pour nombre d’entre-
elles, le germe avait déja été
jeté dans le mouvement com-
muniste international. Le prin-
cipe de l'infaillibiiité du centre

dirigeant, la cécité de ce centre .

devant les échecs découlant de
l'observation rigoureuse de ses
directives, I’hypocrite habitude
de ”sauver la face” en rejetant
les fautes commises sur les
seuls exécutants, toute cette fa-
con vouarde et irresponsable de
diriger qui étaiv la négation,
non pas seulemert d’un princi-
pe d’organisation communiste,

On ne soulignera jamais assez
que ce combat n’avait pas pour
enjeu le maintien en Russie
d’'un sociallsme déja réalisé. Ce
qui ébait en cause, dans ce
conflit acharné qui vit périr les
meilffeurs des révolutionnaires
russes et la plupart des héros
de VUinsurrection d’Octobre,
c’était la wvoie susceptible de
conduire ultérieurement au so-
clalisme. Maintien de la pers-
pective internationaliste et ré-
volutionnaire initialement dé-
finie par Lénine ou bifurcation
sur la voie nationate et “stabili-
satrice” de Staline et de ses
partisans, telle était l’alterna-
tive posée.

Sur ce terrain, la lutte était
par trop inégale. Les forces vi-
ves du prolétariat russe avalent
été décimées par (ta guerre civi-
le avant d’étre disloguées par
la crise économique. L'ensemble
de Ja population soviétique,
exangue et affamée, aspirait a
n'importe quel systéme stable
« pourvu qu’il marche ». La dia-
lectique audacieuse de la vision
de Lénine, sous les coups des
vicissitudes et €checs (es plus

mais de tout principe d’organi-
sation fout court, €irait née dans
le giron méme des pratiques de
:a Troisieme Internationa.e ou
elle découlait avant tout d’une
imprécision programmatique €t
d'un empirisme tactique tou-
jours plus accentués. Forts du
succeés remporté en Russie se-
mi-recdale et arriérée par cer-
taines méthodes tactiques qui
n’avaient triomphé gqu’en raison
des conditions historiques et
sociales spécifiques de i1a Rus-
sie, les dirigeants russes de I'In-
ternationale voulurent en géné-
raliser I'emploi aux pays de ca-
pitalisme avancé de I’Europe,
ou les conditions &taient bien
pius défavorables. Ils imppse-
rent ainsi la tactique de “Front
unique” avec les sociaux-démo-
crates, qui n’eut d’autre résul-
tat que de revaloriser aux yeux
des ouvriers des partis forte-
ment démonétisés. Ils substi-
tuérent & la claire formule de
“dictature du proétariat” le
mot d’ordre équivoque de gou-
vernement ouvrier”, qui se sol-
da par de sanglants échecs la
ou il tut appliqué. Mais, fait en-
core plus grave, lorsque les ré-
su'tats de ces tactiques ne cor-
respondaient pas a l'attente —
ce qui fut toujours le cas —
I'immense prestige et l'autorité
morale incontestée qu’ils
avaient justement acquis daifs
I'Internationale ne servaient
qu’a réduire au sience toute ré-
serve possible émanant des sec-
tions nationales qui avaient vé-
cu l'expérience directe et né-
faste des tactiques précomisées.
Dans ces conditions. il etait
fatal que s’évanouisse progres-
sivement toute garantie concer-
nant la netteté et la continuité
de la ligne politique, que dispa-
raisise toute possibiité de re-
dressement et de colmatiage des
échecs essuyés et qu’apparais-
sent les ressources classiques du
caporalisme, de la discipline in-
comprise et dictée par en haut,
tout ce cortége pesti'entiel de
pratiques mystiques et moyen-
nageuses que le stalinisme, sous
I'appellation impudente de
"marxisme - léninisme” devait
ériger 4 I’état de principe.

C’est parce que Uopposition
trotskyste, méme apres que ces

méthodes eurent prouvé leur
nocivice, méme apres que Trots-
Ky en eudt brillamment dénoncé
ies resuitats dé.astreux, n’en

+ continua pas moins @& revendi-

quer les objectifs par lesquels
on prétendait les justifier, que
son analyse du stalinisme se
trouva faussée deés le départ et,
de plus en pius éloignée de son
originelle base de critique poli-
vique et sociale, vouée & devenir
cette sorte de condamnation
morale a laque’le elle se réduit
aujourd’hui. Toutefois, avant de
preciser les responsabilités du
trotskisme en lui opposant l’at-
titude de notre propre parti
dans lInternationa.e, il nous
faut nous arréter un instant
encore sur le caractere dramati-
quement irrésistible du proces-
sus gue mous venons d’évoquer.
L’'Internationale communiste a
commis de grosses fautes, mais
elle ne pouvait faire autrement.
C’était une question de vie ou
de mort pour la sauvegarde du
pouvoir pro.étarien. I1 fallait
etendre au plus vite la victoire
d’octobre au-deld des frontidres
russes. Pour cela il fallait né-
cessairement de forts opartis
communistes 14 ou n’existaient
encore que des fractions numé-
riquement faibles. Pour créer
rapidement ces grands partis
on devait accepter, au sein de
la Seconde Internationale, les
scissions “les plus larges”, donc
conc.ure de graves compromis
en matiére de programme et de
conditions d’admission des
transfuges de la social-démo-
cratie. Cette pratique, deés les
premiers ref'lux de la vague
révolutionnaire internationale,
provoqua des échecs décisifs.
Non seulement la révolution eu-
ropéenne avorta — ce qui fut
da avant tout a linfluence de
facteurs objectifs indépendants
de la volonté des partis et
groupes sociaux — mals encore,
et ce fut bien plus funeste, 1’op-
portunisme triompha dans le
movvenient communiste et le
décc.mposa.

Qu’on comprenne bien le sens
de cette critique : pour des ma-
térialistes, les choses se passent
toujours comme elles doivent,
en derniére ana'yse, se passer.
Compte tenu du rapport des

L'impasse russe

divers, devenait de plus en plus
difficile & accepter, et donc ter-
riblement aisée A pervertir. En
ces trois domaines, il apparait
avec le recul que la défaite de
l'opposition €tait inéluctable,
deés lors que [oxygéne révolu-
tionnaire ne pouvait plus venir
de l'extérieur, de Ia lutte inter-
nationale du prolétariat en net
rneflux depuis 1923.

Il suffira de citer quelques
chiffres pour montrer gqu’aprés
cing années de dictature prolé-
tarienne, le pro‘étariat russe,
comme classe politiquement ac-
tive, n’existe pratiquement plus.
La production industrielle est
alors devenue un cinquiéme de
ce qu’elle était avant la guerre.
La fabrication de lacier, elle,
est tombée & un ou deuxr cen-
tiémes. Le chiffre total des ou-
vriers a. diminué de moitié ; ce-
Iui des ouvriers réguliérement
occupes rédult au quart. La po-
pulation urbaine est ramenée
au tiems dans les grandes villes
de {province, & la moitié dans
les deux capitales. Ce court ta-
bleau iflustre de facon saisis-
sante la situation invraisembla-

ble d'un pouvoir de classe qui
n’a plus d’assise matérielle de
classe, d'un parti prolétarien
dont da base prolétarienme est
quasi-totalement diluée. Aprés
la terrible signée de fla guerre
civile, au cours de laquelle les
meillleurs prolétaires ont trouvé
la. mort ; apres la fuite a la
campagne des travallleurs sans
emplod ; aprés la prometion des
ouvriers les plus ‘instruits au
role de fonctionnaires, ce qui
reste du prolétariat ne consti-
tue plus qguune masse sans
ame, tialonnée par la faim, dé-
moralisée par la misére, perver-
tie par le débrouillardisme in-
dividuel.

C’est dans cette sous-classe
sans formation idéologique, sans
conviction pdlitique et qui n’a
d’autre ambition que de trouver
a tout prix e pain et le gite,
que Uoffensive réactionnaire de
Staline trouvera son plus ferme
appui. Lorsque sa fraction, dé-
ja maitresse du jeu a la mort
de Lénine, introduira dans le
parti deuxr cent mille nouveaux
membres, plus de,la moitié¢ sera.
composée d'illettrés totalement

eurcpéenne et il nous faut aujourd’hui
fautes commises par la Troisiéme Internationale dans
la poursuite de cette révolution. Elles ne donnent pas
seulement Uexplication de la forme prise par la défaite
internationale du prolétariat ; elles contribuent éga-
lement a caractériser le premier aspect des corncep-
tions dont le trotskisme actuel est Uhéritier ; le second

évoquer les

’

aspect étant déterminé par Uinfluence exercée sur ce
mouvement par la lutte inégale conduite par Poppo-
sition russe a lUintérieur du parti.

forces social, de I'état de déve-
loppement théorique et idéolo-
gique des fractions socialistes
rauliées 4 .a révolution russe, de
la faculté de résistance démon-
tree par la bourgeoisie capita-
liste et son mode de production,
la lutte armée du prolétariat ne
pouvait se terminer que par
une defaite. Une auilre conduite
des opérations podtiques, une
autre fagon de constituer les
partis communistes n’auraient
sans doute pas conjuré cet
chec, au moins en un premier
temps, €t n’auraient probable-
ment pas davantage empéché
une autlre forme de contre-ré-
volution. Si T’histoire nous au-
torise cependant & considérer
cette derniére hypothése moins
défavorable, c¢’est qu’elle aurait
probablement sauvé le parti
international du prolétariat,
donc permis une reprise révou-
tionnaire moins lointaine que
celie que nous attendons. Cette
eventualité rétrospective ne
nous permet cependant aucune
sévérité 4 'égard des adversai-
res malheureux du stalinisme :
c’étaient des révoiutionnaires
irréductibles et iis s¢ sout bat-
tus dans les conditions qui leur
etaient imposées.

Nous condamnons le ”trots-
Kisme”, nous ne nous arrogeons
pas le droit de juger Trotsky.
C’est sous l’égide de cette dia-
‘ectique que nous concluerons
la prochaine fois cette étude :
il s’agit de transformer en prin-
cipes rigoureux tout le bilan de
I'expérience et de balayer tou-
tes les scories théoriques et pra-
tiques que la contre-révolution
nous a laissées, y compris mé-
me les erreurs de ceux qu’elle a
massacreés.

L'ultime lutte dont lissue de-
vait décider, pour des décen-
nies, du sort du mouvement
prolétarien intermational, se
déroula au sein du parti bolche-
vique : dans ce cadre apparut
lumineusement, le rapport de
forces qui s’était établi entre la
révolution et fa contre-révolu-
tion lorsque la derniére chance
de victoire prolétarienne en Eu-
rope occidentale se fut éva~
nouie.

étrangers au communisme et 3

la lutte d’Octobre. C’est évi-
demment sans aucune chance
de succés que Jopposition ten-
tera, contre cette masse inculte
dont Stialine utilise avec habi-
leté la triviaiité sociale et poli-
tique, d’en  appeler aux posi-
tions de Lénine défunt, au té-
moignage des faits, a divers
éléments d’appréciation ration-
nelle et scientifique auxquels le
parti de 1917 eut été semsible,
mais non celui de 1924. Quand
cette opposition, dans son sur-
saut deésespéré de décembre
1925, voudra se comptelr, grou-
pant péniblement quelque 8.000
milibants, c’est aux 750.000 au-
tre’s que réunit le reste du parti
qu’elle se heurtera : on ne sau-
rait trouver expression plus
concise et plus édifiante des ul-
times et seules forcels réelles de
la révolution et du communis-
me.

L’historiographie la mieux
intentlonnée est généralement
médusée par la figure et le ca-
ractére de Staline, comme si un
sort fatidique avait gardé en
réserve ’homme le plus froid et



Te moins scrupuleux, le plus-cy-
niguement « brutal et gros-
siier », pour en faire le « deus es
machina » de la contre-révciu-
tion russe. C’est la confondre
le moule historique et social de
la, vieilje Russie avec le flot im-
pétueux des intéréls sociaur
qui s’y sont coulés. Ni I'habileté
machiavélique de Staline, ni
Tarrwvisme borné de ses fonc-
tionnaires, dont Lénine dénon-
¢ait de som vivant ia mentalité
de sous-officiers, n’auraient pu
parvenir & une victoire si totale
et si rapide si cette victoire
n’avait repondu & un phénome-
ne objectif : la réaction de dé-
fense d'une société qui a épuisé
toute réserve d’héroisme révo-
lutionnaire et n'est plus atta-
chée qu’a sauver tout ce qu’elle
a acquis.

Mais ce que la Russie avait
acquis, autour des annees 1924,
ce n'etalt rien a’autre quune
strucoure €conomique capitalis-
te, rondee sur le sasariat, l'ac-
cumusranon ae capival et le de-
vewoppement des echanges mer-
canuues, Uerces, au moment. ol
'oppousLilon brwait ses dernié-
res  carcouches, cetle surucuure
€raLe ewcore plen precalre et
aevall e rescer de longues an-
nees. Lrecrory pooducot écait
caaoclque, coherent ; les ré-
suwsats mediocres ;. Uinitiative
evanque tumoree., Pour bannir
larcnaisme social herité du tsa-
risme, pour organiser tant soit
peu les <« miwlons d’expioita-
Lons paysannes 1isolees », il
fauara encore de grandaes souf-

Irasaces, des disewtes, des fami-

nes, acs repressions et des mas-
sacres. Ll nauara meme de. l’née-
Towme, NuadS Un nNerolsme nag-
tional done les venants sont les
bires aaversawres de linterna-
Lwonavisme ae 'L'rotsky et des op-
pocants. Clest la que reside
lorigine de celte haine impia-
cabue aes « apparatchiki » qui
poursuivra jusqu’'a Mexico l'ex-
Ionaateur de 'Armeée rouge.
Alors qu'eux, pourvus et nantis
(fut-ce de ragon toute reiative,
eu egard a wa misere de la po-
puawauon) redouvaient par-des-
sus tout, trembuwant pour leurs
postes, d’arwvonter le capitalis-
me momndial, cette poignée de
ficeues a Lenine pretendait,
conwre vents et marées, main-
tenur ’objectif internationaliste
de wa revouution d’Octobre, y
plier iles interéts spécifiques
russes, lier, pour le meilleur
comme pour de pire, le sort de
I'rtat soviétique @ celui de 1a
revolution internationale. Cri-
me impardonnable aux yeux de
ces parvenus . leur répression
a l'egard des opposants ne fut
jamais aussi féroce qu'aux mo-
ments ou cette révolution ma-
nifestait quelque velléité de re-
naitre, comme en 1926-27 en
Chine, et méme, en 1936, alors
que la seconde guerre impéria-
liste était déja 1a, dans I’Espa-
gne en, ébullition,

Voila pourquoi il était vain,
contrairement & ce que pensa
un moment Trotsky, despérer
affronter victorieusement cette
armée de terribles conserva-
teurs a lintérieur du champ
clos russe, et, pis encore, a I’in-
térieur du seul comité central
du parti. L’extraordinaire vio-
lence de la. réaction de ¢« l’ap-
pareil » aux premieéres et loya-
les initiatives d’appel au parti
lancé par Trotsky dans Cours
nouveau, témoigne de la ruptu-
re qui s’était d¢ja produite, au
sein de l'organisation politique
et de I'Etat ouvrier, entre les
internationalistes et les natio-
nalistes  russes. L’entétement
sadigue de la répression qui
poursuivit ensuite l’opposition,
alors méme qu’elle était battue
et dispersée, n’a pas besoin
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d’autre explication. Pour que les
hommes de Staline s’acharnent,
comme ils le firent lors des pro-
cés de Moscou de 1936, contre
de vieux chefs déchus, vérita-
bles cadavres vivants brisés par
Pa termance 'des répressions et
des soumissions serviles, il fal-
lait qu’ils fussent animeés par
queigue chose de bien plus
puissant que la cruauté patho-
logique de leur chef. I, fallait
qu’agissent de formidables inté-
réts de conservation ceux
d’'un conglomérat de catégories
sociales qui voulaient jouir sans
scrupules du systéme social
conguis de haute lutte par les
hommes d’Octobre, mais qui ne
surent le conserver, face au ca-
pitalisme mondial, quen mon-
neyant la renonciation defini-
tive a la révolution communis-
te internationale contre leur
propre survie.

Ce marchandage est le ci-
ment social du stalinisme dont
le triomphe ne se limita pas a
’élimination physique de Ila
fraction révolutionmaire du
parti russe, mais faussa égale-
ment la vision des battus, en
posant des germes, comme nous
le verrons la prochaine fois, des
principales confusions qui cons-
tituent aujourd’hui la; seule
plateforme commune 3 toutes
les tendances du trotskisme.
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Patronat et syndicats coalisés confre I'avant-garde ouvriére de la RHODIACETA

(Suite de la premiére page)

pes 4x8 et ceci suffit a expliquer
leur ultérieure explosion de colére
impuissante.

Dans la nuit du 14 au 15, ap-cs
plusieuis arré.ss de travail, ces ou-
vriers, excedes, s’en prirent a
quelques agenis de maitrise et au
matér.el qui leus tombait sous la
main. 1l faut toute VYimpudence
a’un apparell parasite et paperao-
sier qui a depuis longiemps peruu
tout instinct de classe pour re
prouver ces « €xcés » et y voir la
cause déterminante du lock-out
qui sutvit. Comme 81 ce n'état
pas une manoceuvre patronale
eprouvée que celle qui comnsisie,
SOus couvery de « renuse en ordre
du matériel », aprés une greve
houleuse, a 1ermer l'usine et, sous
le méme pretexte, a trier méticu-
leusement le personnel appelé a
reprendre le travail | Clest 1la,
‘point par point, exactement le
schéma de ia tactique patronaic
lors des gréves chez Peugeot et
Berliet ces derniéres anneées. Le
lock-out est une arme patronale
a usage précis, un véritable dispo-
sitif otfensif destiné a briser l'agi-
tation : il n’a nul besoin, pour en-
trer en action, d'une quelconque
« provocation ». Bien au contraire,
le patronat déclenche le lock-out
au mo.nent qu'il c¢noisit, c’est-a-
dire lorsque la pointe combative
des ouvriers est €émoussée par la
tergiversation, voire la réproba-
tion, de leurs propres chefs. Si de
provocation il fallait parler, c’est
aux syndicats quil faudrait P'im-
puter : les atermoiements, les
avances serviles en vue de « re-
prendre le dialogue », les menaces
fgnfaronnes non suivies d’effet,
pourrait-il ¥ avoir de meilleure
invitation iaite au patronat d’em-
ployer la manilere forte ? Quoi
qw’il en soit, la ligne tactique tor-
tueuse des syndicalistes de négo-
ciation, en décourageant la volon-
té de lutte manifestée par 1élé-

ment le pius combatif de l'entre-
prise, a laissé .mpunément se per-
pétrer le forfait = quelque 80 ou-
vriers, quon devine sans peine
avoir €te choisis parmi les plus
résolus et les plus conscients, ont
eté, sans ripost:, jetés sur le pave.
Quiconque n'est pas.révolté par ce
fait et, disposani de quelque in-
fluence, ne décide pas spontané-
ment d¢ risquer le tout pour le
toui a.n ag tenter de sauver les
lutteurs de premiere ligne sciem-
ment frappés par le patronat
n'est plus quz complice inqualifia-
le de ce dernier !

—O—

(Que di:aient donc les syndicais,
a la fin de la gréve de mars-avril
1967 ? Ils écrivaient textuelle-
ment : « Succis pour lee travail-
ieurs. Certes l'accord ne régle pas
I’ensemb.e des revendications po-
:ées, ncanmoins la bréche est ou-
verte et les travailleurs des texti-
les artificiels puuseront, dans c2
premier succeés, un encouragement
a poursuivre leurs efforts en vue
de renforcer l'union dans chague
entreprise en vue d’ouvrir la voie
g d'autrss suczés ». Que disions-
nous alors, nouas, communistes in-
térnationalistes 7 Dans Le Proie-
taire de mai 1967 nous commen-
tions ainsi la déclaration synd.ca-
le : « PBraduisons en langage de
classe : encore une fois, en dévil
du sursaut courageux d'une caté-
gorie, la lutte ouvriére a été efii-
caCement sabordée par les tracta-
tions entre syndicats et patrons ».
Et nous ajoutions, soulignant la
gravité de cette capitulation en
plein « relent de crise » que le
patronat, au travers de l'accord
conclu, se préozcupait avant tout
« de s’assurer des positions de for-
ce en vue des difficultés économi-
ques a venir », s’efforcait « d’avoir
du coté syndical les mains libres
pour opérer les reconversions ne-
cessaires, c’est-a-dire jeter sur le
pave, aux moindres frais, la main-
d’ceuvre inutile ou périmée et sans

quelles

” D'OU vient l'argent ”,

(Suite de la premiére page)

moyennes inexpérimentées et in-
décises en matiére politique ».
Pardi, ce sont les épiciers, les in-
génieurs et les avocats qui ont
massivement répondu, comme on
sait, & la « phraséologie de gau-
de ces « aventuriers » de
bolcheviks qui préchaient l'Insur-
rection et la Dictature ! Ce que
Vexpérience internationale ensei-
gne, en réalité, M. Fajon, c’est
qu’a un parti qui a tout renié, il
ne reste plus que la bave et le
mensonge pour conserver sa clien-
tele. Bt surtout sa clientéle de
petits-bourgeois : car c'est vous,
M. Fajon, qui courtisez l'épicier,
lingénieur et l'avocat avec voO-
tre phraséologie démocratique et
chauvine, parce que vous étes d'un
parti misérablement électoraliste
qui bafoue quotidiennement les
intéréts de classe du prolétariat.
. Et puis, soyons sérieux, M. Fa-
jon, le. prolétariat ne se révolte

pas, ne se laisse pas tenter par
I’ ¢ aventure », comme vous dites,
parce quil y a des ”gauchistes”
de par le monde, mais bien parce
que les contradictions de la socié-
té bourgeoise 1’y obligent. Et c’est
de cela que vous avez peur, M. Fa-
jon. Mais tout votre savoir de ré-
dacteur en chef n’empéchera pas
le capitalisme d'étre ce qu’il est et
de prépa.er le terrain de I’ « aven-
ture » révolutionnaire. Si 'amorce
d'une reprise de classe se fait au-
jourd’hui dans la confusion et se
manifeste d’abord par la prolifé-
ration de groupuscules, c’est que
I'histoire a encore fort a faire pour
balayer l'énorme poids de la tra-
hison, du mensonge, de la lacheté
et du reniement que vous et vos
semblables avez accumulés. Le
temps n’est pas encore venu pour
un parti révolutionnaire puissant,
mais patience, M. Fajon, ce temps
arrive plus vite quevous ne l'ima-
ginez.

Oui, le prolétariat ést profondé-

ment écceuré par les contorsions

électoralo-communistes de son ex-
parti, il est Gécouragé et désarme
par la tactique des petites greves
sans espoir que pratiquent ses
syndicats et il ne peut gueére s’en-
thousiasmer pour les mirifiques
perspectives que vous lui offrez :
volr un jour Mitterrand succéder
a Pompidou ou Guy Mollet a Ed-
gar Faure ! Mais cér immense deé-
gout, conjugué aux effets de la
crise économique et sociale qui se
prépare a léchelle planétaire et
dont les signes avant-coureurs
sont déja perceptibles, prépare un
violent 1éveil ; par ailleurs, arri-
vent chaque année dans la classe
ouvriére des jeunes qui n’ont au-
cun lien affectif avec ce parti de
Qeputés, d'ex-m.nistres et demain
de P.D.G. Alors, M. Fajon, vous
avez bien raisen de VOus inquié-
ter !

SOUSCRIPTION PERMANENTE

1967
*

Liste N° 11

~ Beppi Venise, pour Bruno, 20 ;
En mémoire de Bruno et Ottorino,

5 ; Alger, 120 ; Un vieux cama-

rade retraité Gottardi de Be-
zons, 300 ; Pour le futur Octobre
rouge, 10 ; Giovanni la pipe, 10 ;
le barbier, 10 ; Paris, 161,20 ; Al-
fred, 10 ; Arthur, 10 ; Richard,
10 ; Jules, 10 ; Luc, 10 ; Nicolas,
10 ; Roch, 10 ; Yves, 10 ; Raoul,
10 ; Roger, 10 ; René, 10 ; Pierre,
10 ; Frangois, 10 ;. Mimi, 10 ;
Gisleno Soutien, 38 ; Lecteur in-
connu, 4 ; Suzanne, 10 ; Louis,
10 ; Marius, 10 ; X., 2,90 ; Lu-
cien, 10 ; Simon, 10 ; Paul, 10 ;
Maurice, 10 ; Robert, 30 ; Gérard,
3,775 ; Francois, 9 ; P.S, 050 ;
Gérard, 943 ; R. et R, 40 ; Réu-
nion publique Marseille, 55
Francois, 10 ; Georges, 10 ; Dési-
ré, 10 ; Martin, 10 ; Jules, 10 ;
Gaston, 10 ; Mathieu, 10 ; Alain,
10 ; Gino, 200 ; René, 15 ; Mario,
lecteur du “Prelétaire”, 100 ;
Alain, 20 ; Libertine, 20 ; Bouzid,

Francs
Total liste No 11 .... -1.463,78
Total précédent 4.980,50
Total année 1967 6.444,28

tionnaires de I'Espagne.
(La brochure :

VIENT DE PARAITRE

Los fundamentos del
comunismo revolucionario

Cette brochure ronéotypée amorce une série de publi-
cations destinées a faire connaitre les positions de notre
rard aux travailleurs de langue espagnole émigrés en
France. Rétablissant vigoureusement les termes du mar-
xisme classique en ce qui concerne la lutte révolutionnaire,
ses instruments (parti politique, syndicats, soviets) et le
but gu’elle poursuit, c¢’est-a-dire Iinstauration du socia-
lisme, elie présente un intérét particulier pour le mouve-
men; ouvrier espaznol dans la mesure ou elle critique radi-
calement les aiverses déviations anarchistes ou ”ouvriéris-
t.s’, p-oifond:m.nt enracinées dans les traditions révolu-

3 F. - Commandes au “Prolétaire”).

_son effort.

Ce jsurnal est entiérement rédigé et administré par
d:s travailleurs salariés, 2 Pexclusion de toute collabora-
tion de professionnels ou de permanents rétribués. C’est 1a
leur contribution 2 ceceuvre nécessaire de clarification.
Toi, lecteur, sympathisant, quelle est la tienne ? LE PRO-
LETAIRE ne peut vivre que des subsides prolétariens, LE
PROLETAIRE ne peut faire entendre sa voix que par Vef-
fort conjugué de tous les révolutionnaires sincéres. LE
PAQLETAIRE ne peut améliorer sa périodicité et augmen-
ter sa matiére que par Paide de tous ceux qui approuvent

LECTEUR; SYMPATHISANT, DIFFUSE
© LE PROLETAIRE ©®
ECRIS-NOUS - ABONNE-TOI - SOUSCRIS
« L’émancipation des travailleurs
sera 'ceuvre des travailleurs eux-mémes ! »

" craindre la colére d’une classe qui

fait les frais de la crise apres
ceux de la “prosp€rii¢” ».

Il n’est hé.as que itrop certain
que, des deux pronostics, le nouire
seul sest vérif.e : les 8u ouvriers
licencies par la Rhodiaceta ne
sont que les premieres des deux
mille victimes prevues par le pian
patronal. Nous ne sommes pas
des devins, mais nous savons qie,
race aux contradictions dramati-
ques - du capital:sme, il n’y a pas
de résistance possible, pour les
ouvriers, en denors de la lutte ae
classe la plus résolue. Or, - non
semlement les syndicalistes actuels
ont renoncé a cette lutte au pro-
fit des toujours plus décevantes
« négociations », mais ils en sont
méme venus a ignorer délibéré-
ment les véritables causes de loi-
fensive patronale, Ils l'imputent a
« lincapacité des capitalistes. », a
« laction néfaste des monopoles y,
a la « politique du pouvoir person-
nel » ; jamais ils ne veulent ad-
mettre que cette attitude patro-
nale plonge ses racines dans les
exigences du mode de production
capitaliste. et qu'il est donc. vain
de pretendre lutter contre elle
sans - s'attaquer . aux fondgments
politiques et sociaux du capitalis-
me. Ils ne peuvent méme plus dé-
noncer les meurtriéres « reconver-
sions » et « concentrations » ; ti-
celés par leur alliance avec les
classes moyennes, ils -affirmeng
sont nécessaires, mais
qu’elles doivent « sauvegarder les

_ntéréts ouvriers ». Ils considérent

toutes les
ques »

« ditficultés économi-
comme uniquement li¢es
a des séquelles d’un passé¢ que
doit définitivement balayer une
politique  hardie d’expansion éco-

. nomique.

A tout ce verbiage électoral et
opportuniste, la crise de la. Rho-
tiaceia apporte le plus cinglant
des démentis. Tout le monde s'ac-
corde a reconnaitre que cette cri-
Se N’a rien de commun avec celle
qui affecte les « secteurs- en re-
tard » (comme la sidérurgie lor-
raine par exemple). LES TEXTI-
LES ARTIFICIELS SONT UN
SECTEUR EN PLEINE. EXPAN-
SION. Dans c¢e domaine, 'augmen-
tation annuelle de la production
est de l'ordre ce 20 & 25 % et on
prévoit’ que les chiffres auront
doublé en 1971. Mais alors que les
chiffres de la production frangai-
se ont été multipliés par 9, depuis
1955, date & laquelle elle venait en
téte, ceux de I’Allemagne l'ont été
par 20 et csux de I'Italie par 18.

~La crise de la Rhodiaceta est le

produit ditect d'une expansion
économique monstrueuse, cest le
résultat d’'une concurrence inser-
nationale impitoyable, c’est le
fruit de la société d’aujourd’hui et
de demain, non de celle d’hier.
On voit mal le reméde que pour-
raient y apporter les négociations
syndicales .a la petite semaine
avec un patronat décidé, comme
il le déclare ouvertement, 3 se
« battre & poings nus » contre la
concurrence internationale, c'est-
a-dire fermement résolu a y lais-
ser jusqua la peau des ouvriers.

.On voit plus mal encore, dans ce

champ ‘os que constituent les or-
ganes du Marché commun, ce que
pourraient faire ces syndicalistes
francais et italiens qui préten-
dent, au sein de ces nobles assi-
ses, défendre les intéréts com-
muns Ges ouvriers d’Europe, alors
que iout Te bel aréopage. capita-
liste sait trés bien déja que. la
bataille concurrentielle va se dé-
rouler sur la rubrique compression
des salaires, et. que les produc-
teurs francais de Textiles artifi-
ciels déclarent non moins ouver-
tement, pour excuser leur place
actuelle de lanterne rouge, que
celle-ci est due en grande partie
au fait que les salaires francais,
dans ce secteur, sont moins bas
que ceux d’Allemagne et d’Italie.

Le temps des fanfaronnades dé-
mocratiques. et - .des spéculations
pseudo-marxistes sur la possibilité
d’'un- capitalisme amélioré est ré-
volu. L’analyse tranchante de
Marx apparait dans sa - froide nu-
dité ‘les ouvriers, un. moment
aveuglés par le plein emploi et les
heures supplémentaires, vont se
retrouver dans leur véritable

- condition- de sans réserve, de pro-

létaires contraints objectivement
de-reveniir-3 l'usage des armes de
‘classe qu'ils ont ‘laissé- se-rouiller.
Ce sera, - malheureusement, au
prix d’ameéres épreuves, dont ceux

- de la Rhodiaceta, parmi les pre-

miers, viennent de faire l'expé-
rience, . .




