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El particularismo catalan exasperado hasta transformarlo en nacionalismo e
independentismo y la unidad de Espafia esgrimida contra este son
consignas exclusivamente burguesas con las cuales la clase explotadora
busca colocar tras su bandera a los proletarios de todas las zonas del pais.
Frente a ello el proletariado sélo tiene una respuesta que dar:

iEl enemigo esta en casal! jEs su propia burguesia!

Cinco afios después de la multitudi-
naria Diada de 2012, la tension entre el
gobierno central de Espafiay la Genera-
litat catalana ha llegado al punto de ebu-
llicion [en los dias que van del 1-O al 12
de octubre]. Estos afios han estado mar-
cados por las exigencias, por parte de
los dos presidentes de la Generalitat,
Artur Més y Carles Puigdemont, de un
referéndum sobre la independencia de
Cataluiia. Y, por parte del Estado cen-
tral, capitaneado por el gobierno Rajoy,
por la reiterada negativa a la realizacion
de este bajo cualquier forma. De hecho,
ya en 2014 hubo un conato de referén-
dum, pero el escaso éxito del mismo lle-
vo tanto a la Generalitat como al gobier-
no del pais a ignorarlo y, por parte de
ambos, a centrarse en la batalla por ob-
jetivos futuros aunque similares.

Pero seria absurdo creer que el pro-
blema catalan se reduce a los términos

de una votacion (legal o ilegal, vincu-
lante o no). De hecho, este problema no
ha hecho més que crecer, mas alla de la
version televisada del mismo segin la
cual todo lo que estaba en juego es la
legitimidad o la ilegitimidad del voto en
Catalufia, en torno a problemas bien dis-
tintos del «ejercicio de los derechos
democraticos». Nadie se equivocara si
busca el punto de salida de la escalada
de enfrentamientos en el nucleo mismo
de la crisis capitalista que asol6 el mun-
do a partir de 2007 y 2008: el enfrenta-
miento politico se deriva de la guerra
econdmica. Las banderas democréticas
y legalistas responden a causas mucho
mas venales; la movilizacion «ciudada-
nay, en fin, responde a fuerzas materia-
les de mayor calado que unas simples
urnas.

Como hemos explicado en nuestras
recientes tomas de posicion al respecto

de los acontecimientos en Cataluiia, el
desencadenante de estos ha sido la ri-
validad econ6mica cada vez mds inten-
sa entre diferentes grupos de burgue-
ses. Por un lado, aquellos burgueses
agrupados bajo el ala del nacionalismo
catalan y sus diferentes organizaciones
politicas y sociales, el Cercle de Em-
presaris, determinados sectores de Fo-
ment del Treball, grupos de pequefios
industriales duramente afectados por la
crisis, vinculados a las grandes explota-
ciones turisticas por su posicion subsi-
diaria respecto a esta, organizaciones
patronales del campo como la Unié de
Pageses, etc. Por otro lado la practica
totalidad de la burguesia nacional espa-
fiola, especialmente aquella cuyo radio
de accion es precisamente nacional e
internacional (entre la cual numerosos
burgueses catalanes vinculados al ca-
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JPaz en Euskadi? (II)

Marxismo y nacionalismo por el mismo precio

Hasta este punto hemos intenta-
do desarrollar la critica a las posi-
ciones que sostienen que en un mo-
mento u otro de la historia posterior
a 1848 el nacionalismo vasco, arma-
do o desarmado, legal o ilegal, ha
podido representar una fuerza pro-
gresista, siempre en un estricto sen-
tido burgués, es decir, asumiendo
tareas propias de la revolucion de-
mocratica, en Espafia. Con ello no
pretendemos cerrar el necesario es-
tudio sobre el desarrollo de la cues-
tidon nacional en Espaiia, sino vincu-
lar una idea genérica que equipara
el programa burgués que ha podido

representar el PNV o ETA con la reali-
dad histérica tanto de Espafa como
del Pais Vasco. Para ello se ha tratado
de encuadrar el sentido histérico de la
«lucha por la independencia» vasca
dentro de los limites de un drea geohis-
torica, la euroamericana, para la que
rigen factores determinantes comunes,
mostrando la imposibilidad de que
dicha «lucha por la independencia»
supusiese un ultimo coletazo (en 1874
0 en 1956) de los procesos revolucio-
narios burgueses.

Por supuesto ningun partidario de

(sigue enpdg. 12)

» Siguiendoa laburguesiay alapequefia burgue-
sia, sean estas catalanas o espafiolas, el prole-
tariado s6lo logra fortalecer las cadenas que le
atan a la explotacion capitalista. Frente a las
consignas reaccionarias de «republica catalana»
y de «unidad de Espafia» sélo hay una via: El
retorno a la lucha de clase!

* Referéndum en Cataluiia: jContra la «unidad
nacional»! jContra todo particularismo! jCon-
tra la colaboracion entre clases! jPor la lucha
independiente de clase!

* «Paro nacional» en Catalufia

* Naturaleza y objetivos de la revolucion cuba-
na (II)

* Dos nuevas ediciones de la Dialéctica de la na-
turaleza, de Engels

* Lee el proletario

+ Atentado en Barcelona: Terrorismo yihadis-
ta 'y democracia, dos banderas de la burguesia
* Nueva edicion en castellano: Cuarentaafios de
valoracion orgénica de los eventos de Rusia...
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pital financiero de proyeccion europea
y americana) y muy especialmente aque-
lla que tiene en Espaiia, y por lo tanto
en Cataluifia, que es su principal regién
econdmica, el vivero de beneficios des-
de el cual financia su asalto a otros mer-
cados fuera del pais. Esta burguesia se
ha colocado tibiamente detrds del go-
bierno del pais y sélo en los ultimos dias
ha tomado una posiciéon de apoyo in-
equivoco a este volviendo a agitar la
bandera de la unidad nacional a través
de organizaciones pantalla como Socie-
dad Civil Catalana y grupos de extre-
ma derecha. Ademas, a estos dos acto-
res principales se les unen otros secun-
darios, como las pequefias burguesias
locales ligadas a la estructura autonoé-
mica del Estado, interesadas en el man-
tenimiento de un sistema econémico de
cohesion de ambito nacional, a través
del cual se produce la redistribucion de
rentas que ellas mismas parasitan.

Sobre este fondo de guerra econo-
mica y comercial se ubican después los
diferentes actores politicos y es partien-
do de €l como se puede entender su
comportamiento una vez desechadas por
estupidas las consignas patrioteras, ci-
vicas y democréticas: jes el PSOE de
Andalucia defensor de la unidad del pais
mientras que el PSC partidario de un
Estado confederal? La respuesta hay
que buscarla en un PSOE andaluz que
gestiona las rentas provenientes por la
via fiscal desde Catalufia y en un PSC
firmemente ligado a un empresariado
catalan que ve menguar el fondo del
canut con las «exaccionesy tributarias
de la Hacienda espafiola y no en una
identidad nacional hispano-andaluza ni
en un giro nacionalista del partido tradi-
cionalmente anti catalanista del cintu-
ron rojo de Barcelona.

Desde las negociaciones sobre el
Pacto Fiscal entre el gobierno central y
la Generalitat de Catalufia, verdadero
punto de partida en este enfrentamien-
to, hasta la progresiva pérdida de in-
fluencia econdémica de la burguesia ca-
talana gracias al dinamismo comercial de
sus competidores peninsulares directos
(piénsese hasta qué punto el corredor
mediterraneo no puede suponer la pun-
tilla a la hegemonia comercial catalana
en términos de comercio intercontinen-
tal y hasta qué punto este hecho no bas-
taria para plantear la independencia
como chantaje no contra Madrid sino
contra Algeciras, Cartagena, Valencia. ..
y Euskadi) la guerra sucia comercial,
economicay politica ha sido el pan nues-
tro de cada dia entre burgueses de uno
y otro lado del Ebro, involucrando in-
cluso a esas grandes empresas que son
los clubes de fatbol, movilizadores a la
vez de ingentes volumenes de capital y
de inmensos contingentes de proleta-

rios ebrios por el opio cuasi religioso de
cada domingo.

Pero quien espere encontrarse a una
burguesia catalana 'y a una burguesia
espaiiola netamente definidas, cada una
tras su pendon de guerra (ambos con
los mismos colores, algo que deberia dar
que pensar a todos los imbéciles defen-
sores de la esencia sagrada de una y
otra) y con sus armas dispuestas contra
el enemigo... Se equivocard de medio a
medio. La burguesia es una clase para-
sitaria: Parasitaria del trabajo proletario,
del cual extrae la plusvalia, y parasitaria
del capital en que se transforma dicha
plusvalia. Es, por lo tanto, una clase que
aparece como reflejo politico y social de
la circulacion de mercancias y capitales:
una clase nacional que surge de un en-
tramado que es internacional por defini-
cion.

La lucha politica entre diferentes gru-
pos burgueses no tiene, por lo tanto, su
origen en dos capitales, en dos burgue-
sias nacionales perfectamente definidas,
sino en la presion que estos grupos ejer-
cen a través de sus diferentes armas ju-
ridicas, legales, policiales, militares, para
apropiarse de una cantidad mayor del
beneficio generado en términos socia-
les y no nacionales o locales. El burgués
de Zaragoza tiene una intima relaciéon con
el de Reus, forman parte de la misma es-
tructura reticular, pero ambos quieren
acotar para si una parte mayor de ésta
imponiendo su fuerza a la del colabora-
dor-adversario. Hablar, por ello, de bur-
guesias catalana y espafiola es una for-
mula sintética que, si bien ayuda a resu-
mir en pocas palabras la naturaleza del
enfrentamiento econémico, se deja por
el camino buena parte de la explicacion
necesaria. De hecho, han sido histéri-
camente las corrientes pequefio burgue-
sas que se han intentado vestir con el
traje socialista, quienes han individuali-
zado a la burguesia y al capital, ponién-
doles no solo levita y chistera sino tam-
bién nombre y apellidos: las trescientas
Sfamilias catalanas o los sefiores del
IBEX 35, son afirmaciones estupidas que
contienen en si mismas la negacion del
capitalismo como hecho social y no in-
dividual, como conjunto de relaciones
economicasy no exclusivamente juridi-
cas. Lo contienen, claro, porque frente
a las grandes finanzas, corruptasy per-
versas, estos adalides del capitalismo
con rostro humano, quieren imponer la
idilica vision del comerciante a pequefia
escala, del industrial «popular», del agri-
cultor que cultiva, con uno o dos em-
pleados, su trozo de tierra. Porque quie-
ren un capitalismo de entorno local y
familiar, negando que es este, precisa-
mente, el que ha dado lugar al capital
financiero, al imperialismo, a la expan-
sion del capital por todos los rincones
delatierra.

Es cierto que la lucha en torno a la
cuestion catalana no se ha dado a en-
tender como una lucha entre burguesias.

De hecho, quien afirma algo similar a este
enfrenamiento, por simple que sea el ar-
gumento, ya parece colocarse en el ex-
tremo del radicalismo social: todo el
«problema cataldn» se ha planteado
como una lucha entre dos «legitimida-
des democraticasy, entre dos tipos de
refrendo ciudadano al Estado, entre dos
legalidades. Por un lado, el conglomera-
do nacionalista cataldn lanz¢ su llama-
miento: ‘puesto que Espafia no quiere
admitir la singularidad catalana hasta
sus ultimas consecuencias, derivando-
se de ello una situacion de agravio prin-
cipalmente econdmico, pero también
cultural, social, etc., los catalanes de-
ben decidir, en ejercicio de sus derechos
democraticos, si quieren continuar en
Espafia’. Para ello, referéndum. Por otro
lado el Estado espafiol, seguido de cer-
ca por todos sus resortes instituciona-
les y mediaticos, respondio: ‘cualquier
«derecho a decidir» reside exclusiva-
mente en la totalidad de la nacion espa-
fiola y no puede ser enajenado por una
parte de esta a riesgo de incurrir en una
practica anti democratica’. La consigna
democrética estd continuamente presen-
te en ambos bandos: democracia es vo-
tar frente a democracia es la unidad
nacional. Ambos bandos ocultan la
naturaleza de sus exigencias detrds de
una formula abstracta, la formula demo-
cratica, para presentarse legitimados en
sus acciones.

La exigencia democratica ha supues-
to, inmediatamente, el posicionamiento
de todas las corrientes politicas del Es-
tado espafiol al lado de uno de los dos
bandos. Ha cumplido, por lo tanto, per-
fectamente su papel como lema agluti-
nador, como reactivo que cataliza todas
las posiciones en torno a todas las fac-
ciones burguesas en liza. Colocado bajo
el foco del desarrollo politico mas inme-
diato de Espafia, ha significado el finis-
gloriae mundi de todas las corrientes
que, desde el estallido social del 15M,
habian pretendido representar la pers-
pectiva de un cambio social (contra la
casta, contra la Unién Europea, etc.).
Todas ellas han defendido la democra-
cia vindicada por uno u otro bando —
generalmente por el bando catalan-
como algo que obliga a situarse detras
del grupo burgués que la enarbola. Asi,
Podemos y tras él todas las organiza-
ciones de la izquierda politica y sindi-
cal, se han lanzado a defender sin duda
alguna a la burguesia catalana que enar-
bola el referéndum «democraticoy. A
defender, por lo tanto, la causa comun
con los grupos de presion empresaria-
les, culturales, sociales... nacionalistas.
A defender, por lo tanto, no so6lo la con-
signa del voto, sino también la perspec-
tiva de un Estado nuevo, de una policia,
de unas instituciones burguesas, de una
legislacion... demandadas por estos
grupos de presion. De esta manera, ve-
mos a la alcaldesa de Barcelona, Ada
Colau, pasar de las manifestaciones por



la vivienda -que la lanzaron al estrellato
mediatico- al abrazo con el jefe de la
Generalitat a cuyo cargo estuvo la eje-
cucion de las medidas econdmicas con-
tra las que decia luchar Colau en su épo-
ca de manifestaciones callejeras y de
campaiia electoral. Como hemos visto a
las Candidaturas de Unidad Popular,
pretendidamente anticapitalistas, defen-
der a los Mossos de Esquadra tanto
como a los tenderos de toda Catalufia.
Se conoce que bajo las érdenes del co-
mandante Puigdemont los Mossos ya
no reprimen ni torturan y los empresa-
rios ya no explotan. La democracia ha
quitado el velo de estos «anticapitalis-
tasy: para ellos ha significado darle la
mano a su supuesto enemigo declara-
do.

. Qué nacion?, ; qué independencia?

Catalufia ha sido la pieza central del
puzle espafiol desde que el desarrollo
del capitalismo en el pais alcanzé el ni-
vel en el cual practicamente todos los
resabios feudales podian darse por li-
quidados. En Catalufia existio, desde el
primer momento, la mayor concentracion
industrial del pais, la red empresarial més
amplia, el mayor numero de inversiones
de capital y, por supuesto, el proletaria-
do mas compacto y combativo. M4s alla
de los mitos nacionalistas sobre una
Catalufia feudal donde las libertades ciu-
dadanas acompatfiaban a la prosperidad
comercial, lo cierto es que Catalufia ha
sido, durante al menos un siglo, el cen-
tro del capitalismo en Espafia.

Esta relevancia choco, durante dé-
cadas, con la hostilidad por parte de la
oligarquia terrateniente espafiola, en
cuyas manos estuvo el Estado a lo largo
del convulso siglo XIX, precisamente el
siglo del desarrollo capitalista. Este Es-
tado, estructurado en torno a una no-
bleza agraria que mantenia su posicion
social mediante la alianza con la burgue-
sia comercial y bancaria, tuvo una rela-
cién complicada con la burguesia indus-
trial catalana. Por un lado, las exigen-
cias de modernizacién que esta burgue-
sia queria imponer al conjunto del pais,
exigencias que giraban tanto alrededor
de las reformas juridico-politicas como
de las cuestiones puramente economi-
cas, chocaban con el conservadurismo
innato de una clase social que se man-
tenia en el poder cediendo sélo poco a
poco ante las fuerzas revolucionarias del
desarrollo capitalista. Si bien Espatfia es
un pais plenamente capitalista desde la
segunda mitad del siglo XIX y, con la
victoria del bando isabelino sobre las
bandas carlistas-feudales, el Estado
pasa a ser irremisiblemente un Estado
burgués, tanto en su contenido histori-
co como en su desarrollo formal, las lu-
chas entre las distintas facciones de la
burguesia han sido sumamente inten-
sas, al punto de excluir sistematicamen-
te a una parte de la burguesia catalana
del ejercicio del poder durante varias

décadas. Por otro lado, existia una co-
munidad de intereses entre la oligarquia
terrateniente y la burguesia catalana en
materia de legislacion economica (medi-
das proteccionistas para salvaguardar
el producto industrial y los precios del
cereal) y de politica exterior (manteni-
miento a toda costa de las ultimas colo-
nias, especialmente de Cuba, de donde
se extraian buena parte de la renta na-
cional y donde se vendian los produc-
tos de Catalufia). Este es, realmente, no
solo el origen del moderno «problema
catalan», sino también el origen del na-
cionalismo catalanista. No una exigen-
cia de independencia respecto de Espa-
fia, sino la pretension de estar plenamen-
te reconocidos dentro del Estado espa-
fiol y, en la medida de lo posible, contro-
larlo. Noun enfrentamiento abierto, sino
una tension continua sustentada en las
exigencias «catalanas», que a fin de
cuentas debian ser tarde o temprano
aceptadas por el Estado, y el miedo de
las clases dominantes a que tales exi-
gencias socavasen la base de su poder.

La burguesia siempre esté en lucha.
Desde su aparicion como clase en 1a his-
toria, ha luchado siempre: primero con-
tra las clases feudales a las que abati6
arrebatandoles el poder; después con-
tra el resto de burguesias con las que
libra una guerra econémica continua y,
siempre, contra la clase proletaria a la
que somete a su poder y de la que extrae
la plusvalia, base de su beneficio, que le
otorga su posicion social privilegiada.
No debe extrafiar por lo tanto que la bur-
guesia espafiola haya luchado entre si
durante décadas. Que el enfrentamiento
entre sus diferentes facciones por el
control del poder estatal haya sido una
constante. Pero en ningin caso debe
pensarse que esta lucha ponia en juego
ni la naturaleza misma del Estado de cla-
se burgués ni el dmbito de su poder, es
decir que la lucha entre industriales ca-
talanes y agrarios castellanos no giraba
en torno a la defensa del moderno Esta-
do burgués contra el Estado feudal ni
que estuviese nunca en cuestion que el
poder del Estado debia ejercerse sobre
el conjunto de la nacidén espafiola. Por
supuesto que esta lucha no se libra
abiertamente en nombre de los viles in-
tereses materiales.

La burguesia lucho contra la noble-
za feudal en nombre de las libertades
ciudadanas y respaldada por toda una
base filosofica individualista e iluminis-
ta que se enfrentaba abiertamente a la
concepcion teoldgica de la escolastica.
Cuando dos burguesias nacionales lu-
chan entre si, como en la [ y IT Guerras
Mundiales, por el reparto de los merca-
dos, cada una enarbola la bandera de la
libertad frente a la opresion extranjera.
Finalmente, cuando la burguesia lucha
en nombre del pueblo y, por lo tanto,
también «para» el proletariado, siempre
lo hace en nombre de la civilizacion de
la que dice ser la Gnica garante. De la
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mismamanera, la burguesia catalana lu-
ché (y lucha) contra el resto de grupos
burgueses espafioles aludiendo a la mi-
lenaria tradicion democrética de Catalu-
fia, a sus libertades feudales perdidas
por obra de la monarquia borboénica. Por
su parte, el bando contrario habla de la
unidad de Espaifia, del destino universal
de la patria, etc. El mito nacionalista,
espafiol y catalan, encubre la verdadera
guerra que existe siempre en el mundo
capitalista: la guerra de los piratas lu-
chando por su parte del botin.

De hecho, la supuesta lucha entre
Catalufia y Espaifia se ha desarrollado
bajo muy diversas formas, pero siempre
con un mismo contenido. El desarrollo
del capitalismo espafiol llevé a una pau-
latina adecuacion de la forma estatal a
las exigencias econémicas que caracte-
rizan a cualquier nacion moderna. La for-
ma parlamentaria, progresivamente abier-
ta a todas las facciones burguesas, per-
mitié ampliar la presencia de los grupos
burgueses catalanes y facilito tanto la
conformacion de un partido unico de la
burguesia catalanista (la Lliga Regiona-
lista, a cuya cabeza estuvo Cambd, ver-
dadero hombre del Estado durante los
primeros 30 afios del siglo XX), como el
reconocimiento de cierta autonomia re-
gional para Catalufia a partir de la Man-
comunidad de Catalufia, que realizo so-
bre el terreno de la organizacion territo-
rial la misma unificacién de los intereses
de la burguesia catalana que la Lliga
habia realizado sobre el terreno parla-
mentario. La llegada de la I Guerra Mun-
dial y el incremento brutal de los benefi-
cios del empresariado catalan confirmé
que la forma estatal debia seguir la sen-
da del reconocimiento de los grupos
burgueses de la region catalana como
eje del gobierno central.

Pero hay algo a lo que la burguesia
teme mas que a la guerra sucia que libra
continuamente contra sus competido-
res comerciales y financieros: teme el
proletariado. El desarrollo capitalista en
Espaifia cred un proletariado industrial
y agricola que, justamente en el mismo
periodo en el que la burguesia catalana
accedia a los honores del Estado, co-
menzo6 a dar muestras de una vitalidad
excepcional. Es sabido que la principal
organizacion de la clase proletaria espa-
fiola, la CNT, no s6lo nacié en Catalufia
sino que tomd su nombre inicial, Solida-
ridad Obrera, como una declaracién de
intenciones contra la organizacién de los
burgueses catalanes, Solidaritat Catala-
na. Se entiende, por ello, que el proleta-
riado se desarroll6 como clase en Espa-
fla combatiendo no soélo contra la bur-
guesia en general sino contra la burgue-
sia catalanista en particular.

Los afios finales de la I Guerra Mun-
dial yel comienzo de la década de 1920
trajeron durisimos enfrentamientos sin-
dicales que dieron lugar, ante la repre-
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sion que la burguesia catalana ejercid
pistola en mano, a encontronazos arma-
dos diarios entre pistoleros a sueldo de
la patronal y los grupos de defensa de
la CNT. La situacién llegé a tal punto de
tension, la amenaza sobre el orden so-
cial era de tal magnitud, que la propia
burguesia catalana liquidé el régimen de
la Restauracion que se mostraba inca-
paz de hacer frente al proletariado e im-
puso a su propio dictador, Miguel Primo
de Rivera. Por supuesto, la dictadura
tuvo que liquidar tanto la organizacion
territorial catalana como las libertades
de las que los propios burgueses dis-
frutaban, pero esto era poca cosa com-
parado con el papel que debia ejercer de
pacificador que devolviese el orden a
los negocios y a la industria. La burgue-
sia catalana, sus partidos politicos y sus
corrientes nacionalistas tradicionales
corrieron detras de la «unidad nacionaly,
a la cual aportaron toda su fuerza reac-
cionaria, para refugiarse de su enemigo
de clase, que no entendia de naciones
ni de patrias.

Este fue el sino, a lo largo de las dé-
cadas posteriores, de la burguesia cata-
lana. El particularismo local, exacerbado
hasta el punto de ser presentado como
nacionalismo para justificar los privile-
gios «nacionales» que planteaban, fue
dejado de lado tantas veces como hizo
falta a la hora de defender el orden so-
cial capitalista que, este si, tiene su ver-
dadera base histdrica en la nacion espa-
flola y su brazo ejecutor en el Estado
central.

Queda, por supuesto, el problema de
las clases medias, de la pequefia bur-
guesia, excluida practicamente siempre
del Estado y golpeada tanto por la fuer-
za de la competencia capitalista, de la
tendencia cada vez més acentuada a la
concentracion empresarial, a la aparicion
de los grandes trust y monopolios pri-
vados y estatales, como por la lucha del
proletariado. Es esta pequefia burgue-
sia, un subproducto de la division de la
sociedad en clases en el que se agluti-
nan todas las fantasias reaccionarias y
los comportamientos sociales mas re-
pugnantes, la que ha hecho del nacio-
nalismo y del independentismo su fe.
Pero, colocada por su posicién marginal
en el modo de produccién capitalista,
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como una clase sin vigor ni fuerza nin-
guna, su defensa de los esencialismos
provincianos mas abyectos no ha teni-
do nunca una proyeccion politica mas
amplia que la de convertirse en susten-
to ideologico y fuerza de choque de la
lucha intestina entre la burguesia de la
que es subsidiaria. Cuando esta burgue-
sia ha firmado una paz temporal para
defenderse de su enemigo de clase co-
mun, del proletariado, ha sacrificado,
incluso fisicamente, a la pequefia bur-
guesia y a sus ilusiones nacionales sin
que le temblase la mano. Hoy, en medio
de una lucha que tiene méas de ficcion
que de realidad, entre los grupos bur-
gueses de Catalufia y del resto de Espa-
fia, esta burguesia, sus miedos y sus
egoismos, son agitados por parte de
ambos bandos para ganar posiciones y
vemos al partido de los tenderos, a la
CUP y sus satélites, aupados al nivel de
perros guardianes de las fincas de sus
amos.

El «problema catalan» refleja las ten-
siones internas que la clase burguesa
espafiola sufre. La crisis capitalista ha
incrementado la competencia entre los
diferentes grupos burgueses por repar-
tirse unos beneficios que han caido dras-
ticamente. Con este incremento de la
competencia, del que derivan todos los
enfrentamientos politicos, se ha resque-
brajado el marco legal que, desde 1978,
reconocia los derechos que cada uno
de dichos grupos disfrutaba. Esta es la
realidad del resurgimiento nacionalista
desde 2012: una burguesiay una peque-
fla burguesia catalanas que han visto
mermar sus ganancias y que han inten-
tado forzar una renegociacion de los tér-
minos en los que estas se reparten azu-
zando el fantasma nacionalista. De esta
manera han logrado, por un lado, pre-
sentar durante varios afios un frente
comun contra el resto de burgueses re-
presentados por el Estado y, por otro
lado, vincular a diferentes estratos so-
ciales a este programa de lucha, logran-
do canalizar la tension que la propia cri-
sis capitalista habia causado hacia la
defensa de la supuesta nacion catalana.

Pero el hecho de que este enfrenta-
miento no tenga el caracter ideal que el
Estado o la Generalitat quieran darle, de
que no estén en juego valores universa-
les de libertad y democracia sino otros
mucho més materiales como gananciay
beneficio, no significa que la tensién de
los ultimos afios carezca de relevancia.
Si el mito de la naciéon como interés co-
mun a todas las clases sociales es des-
preciable desde una perspectiva marxis-
ta, también lo es el mito de un capitalis-
mo estable y pacifico tanto en el terreno
econdémico como en el politico.

Para los marxistas revolucionarios la
situacion que se vive actualmente, des-
de el punto de vista proletario, con el
«problema catalan» en el centro de to-

das las miradas, lo unico que hace es
confirmar nuestras posiciones y previ-
siones.

Los proletarios de Catalufia, Castilla,
Andalucia, Pais Vasco y de cualquier
otra region de Espaiia, no tienen nada
que compartir con su propia burguesia
«nacional» o «regional», como no tie-
nen nada que compartir con los patro-
nes de cualquier empresa aislada o de
cualquier grupo de empresas: cualquier
burguesia y cualquier fraccion de la bur-
guesia son igualmente enemigos de cla-
se que luchan entre ellos para arrebatar-
se entre si partes del mercado y recur-
sos naturales y financieros, pero son
siempre los explotadores y los opreso-
res del proletariado, capaces sin embar-
go de unirse contra el proletariado en el
momento en el cual los proletarios no
compitan entre ellos sino que luchen
unidos contra la clase dominante bur-
guesa en su conjunto. Por ello cualquier
ilusion democratica, cualquier ideal na-
cionalista, autonomista o independen-
tista abanderado por una burguesia ya
mas que lejana historicamente de su «li-
beracion» de la opresion feudal y aristo-
cratica, sirve exclusivamente para ligar
al proletariado al carro de la burguesia y
de sus facciones con el fin de defender
los intereses que pasan por explotar al
maximo la fuerza de trabajo asalariadoy
como carne de cafién en caso de guerra.
Los proletarios tienen sus propios inte-
reses de clase que defender y ninguna
otra clase puede defenderlos, ni burgue-
ses ni pequefio burgueses; los proleta-
rios pueden contar s6lo y exclusivamen-
te con sus propios hermanos de clase,
de cada fabrica, de cada empresa, de
cada ciudad, de cada region o de cada
pais y tienen un terreno comun sobre el
cual unirse y reforzar su propia union
clasista: luchar contra la competencia
entre proletarios, una competencia ali-
mentada, organizada e impuesta por la
clase burguesa dominante.

En cuanto a las previsiones, €stas no
estan sacadas de nuestras pobres cabe-
zas sino del materialismo militante més
firme y que afirman una continua pro-
fundizacion de los conflictos politicos
derivados de la crisis capitalista. Estos
conflictos no han hecho més que empe-
zar ytraerdn consigo nuevas configura-
ciones tanto del escenario de los enfren-
tamientos imperialistas internacionales
comodel escenario de los enfrentamien-
tos locales. En ellos, la clase proletaria
de todos los paises, deberd extraer las
lecciones acerca de la verdadera natura-
leza tanto del sistema capitalista como
de toda la mitologia democratica y «so-
cial», tnica via para no caer unay otra
vez bajo la influencia de los cantos de
sirena del nacionalismoy de la democra-
cia, para no dejarse engafiar por la idilica
visién que ambos prometen sobre una
situacion sin conflictos sociales, econé-
micos, politicos o militares.
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Siguiendo a la burguesia y a la pequeia burguesia, sean estas catalanas o
espafiolas, el proletariado sélo logra fortalecer las cadenas que le atan a la
explotacion capitalista. Frente a las consignhas reaccionarias de «republica
catalana» y de «unidad de Espafia» solo hay una via:

iEl retorno a la lucha de clase!

Con la «declaracién de independen-
ciay por parte del Parlament de Catalu-
fia, la intervenciodn parcial del gobierno
autonomo y la detenciéon o salida de
Espafia de algunos miembros destitui-
dos del gobierno el llamado «procés»
parece haber llegado a su climax.

El gobierno espafiol ha puesto en
marcha el articulo 155 de la Constitu-
cion, que le habilita para hacerse cargo
de las competencias que eran prerroga-
tiva de la Generalitat catalana, aunque
no se ha hecho con el control completo
de esta ni ha liquidado la autonomia:
unicamente ha tomado bajo su control
el mando de la policia autonémica y la
Consejeria de Hacienda, que por lo de-
mas ya estaba intervenida antes del re-
feréndum con el fin de evitar este. Pre-
viamente habia hecho detener a los li-
deres de Omnium Cultural y de la Asam-
blea Nacional Catalana, las dos entida-
des politicas que han encabezado la
movilizacién social en favor de la inde-
pendencia de Cataluiia. Y, posteriormen-
te, ha encarcelado también a buena par-
te del Gobierno de la Generalitat, con
Oriol Junqueras, vicepresidente econd-
mico, a la cabeza. Durante este tiempo,
organizaciones de cardcter civico como
Sociedad Civil Catalana y grupos de ex-
trema derecha vinculados a ella, han pro-
movido manifestaciones en defensa de
launidad de Espafia en Barcelona, bue-
na parte de las cuales han terminado con
auténticas razias en las calles.

Por su parte el bloque independen-
tista ha llevado hasta el final su amena-
za de declarar la independencia de Cata-
lufia: después del referéndum y tras va-
rias semanas de dilaciones, que mues-
tran cualquier cosa excepto una deter-
minacioén firme para cumplir con su su-
puesto objetivo, la mayoria nacionalis-
ta del Parlament catalan (PDeCAT y
CUP) voto a favor de un texto ambiguo
que solo una interpretaciéon muy laxa
puede considerar que lleva a la indepen-
dencia catalana. Después de mas de cin-
co afios de «procésy», un referéndum, un
«paro nacional» en el que burgueses,
pequefio burgueses y proletarios fue-
ron llamados a movilizarse en defensa
del «pais», el Parlament acab6 por alum-
brar un suceddneo de declaracion de
independencia en el que se llamaba a
continuar con la movilizacion en defen-
sa de las instituciones politicas catala-
nas hasta convertirlas en independien-
tes de Espafla a través de un «proceso
constituyente». Después de ello, los di-
putados nacionalistas se fueron a dor-
mir mientras en las puertas de la Genera-
litat se celebraba un concierto pro-inde-

pendencia que acabo, como indica la ley,
alas 12 de la noche. Dos dias después,
ante la aplicacion del articulo 155 de la
Constitucion por parte del Gobierno de
Madrid, la totalidad del Gobierno cata-
lan y la Mesa del Parlament aceptaron
los hechos consumados y se retiraron
de sus cargos. Dias después llegaron
las imputaciones, los encarcelamientos
y la marcha de Puigdemont y parte del
Gobierno catalan a Bélgica donde han
pedido —atin si no formalmente- asilo
politico.

Hay un aire de farsa en todos estos
acontecimientos: pese al dramatismo que
le imprimen los programas de television
a cada paso que se da en un sentido u
otro, resulta evidente que no se estd ante
un conflicto abierto e irresoluble sin la
destruccion de uno de los contendien-
tes. El Parlament de Catalufia declara la
independencia, la suspende, se ofrece a
negociar y vuelve a declararla... para
después aceptar su disolucién y la cér-
cel. El Gobierno central espafiol amena-
za, se lleva por delante a algunos dipu-
tados autondmicos pero deja intacta la
autonomia y el conjunto de leyes que, a
lo largo de los tltimos 25 afios han jalo-
nado el camino para el auge del inde-
pendentismo, después convoca eleccio-
nes y afirma desde el primer momento
que los miembros del extinto gobierno
catalan podran presentarse.

Pero lo cierto es que la crisis politica
catalana constituye el punto de ebulli-
cion de un conflicto larvado, mucho mas
complejo y profundo que la escenifica-
cién independentista o el aparente au-
toritarismo del Gobierno espaiiol. El tono
tragicémico de las ultimas semanas, don-
de lo tnico real han sido las cabezas
abiertas por la policia espafiola y los jo-
venes apufialados por las bandas de
extrema derecha que se han paseado a
su antojo por Catalufia, esconde un con-
flicto serio y realmente trascendente. No
es la independencia de Cataluiia (o la
unidad de la patria espafiola, visto des-
de el otro lado) lo que se ha puesto en
juego estos ultimos meses y afios. La
Republica Catalana nunca ha estado
encima de la mesa por mucho que los
botiguers de las CUP lo hayan pretendi-
do. Lo que ha sucedido en las ultimas
semanas ha sido la culminacion de unas
tensiones larvadas que atraviesan al
Estado espafiol y que la crisis economi-
ca y social ha hecho aflorar desde hace
ya varios afios. No es la situacion cata-
lana, sino todo el equilibrio politico que
ha conformado el Estado espafiol desde
la Transicion, el que se ha visto altera-
do y no por una declaracién de inde-

pendencia que realmente no ha sido tal,
sino porque las fuerzas materiales que
empujan al capitalismo y a sus formas
politicas a crisis econdmicas, politicas
y sociales cada vez mds intensas y difi-
ciles de remontar, llevan de nuevo a la
intensificacion de la competencia entre
las diferentes facciones burguesas de
Espafia.

En 1978, afio de la entrada en vigor
de la Constitucion espaiiola, el antiguo
Estado salido de la Guerra Civil abri6 sus
formas politicas y juridicas fundamen-
talmente para poder incluir en su seno a
las corrientes socialdemocrata y estali-
nista, encargadas en el nuevo régimen
democratico de constituir el enganche
entre el proletariado y el Estado, y las
facciones nacionalistas periféricas,
esencialmente catalanas y vascas. De
esta manera se garantizaba, por un lado,
la puesta en marcha del mecanismo de-
mocratico que constituye el eje del do-
minio de clase de la burguesia a través
del juego parlamentario e institucional
y, por otro lado, la inclusion de la repre-
sentacion politica de las burguesias vas-
cas y catalanas en el Estado. Si por el
lado del proletariado las tnicas «conce-
sionesy las tuvo que hacer precisamen-
te la clase de los explotados, aceptando
integramente la nueva forma del Estado
y aparcando todas sus exigencias poli-
ticas y econdmicas, por el lado de la or-
denacion territorial del pais se lleg6 a
una férmula de consenso en la que los
dos principales partidos regionales,
PNV y CiU, tenian garantizada una posi-
cién preeminente en el Parlamento es-
pafiol a la vez que se les concedia la
gestion del proceso de descentraliza-
cion. Con ello se lograba un esfuerzo
comun (capitaneado por el PSOE y con
el auxilio del PCE) por parte de todas las
facciones burguesas por aplacar la ten-
sion social que empujaba a amplios sec-
tores de la clase proletaria a la lucha en
fabricas y barrios y la integracién de las
burguesias locales vascas y catalanas
en el marco politico y juridico espafiol
reconociendo el peso politico especial
que debian tener en virtud de su fuerza
econdmica. Esos fueron los verdaderos
términos del pacto de la Transicion: re-
presion y engafio democréatico para los
proletarios a la vez que se daban pape-
les principales a los burgueses de Eus-
kadi y Catalufia en el gobierno del pais.
De esta manera se pretendia salvar tan-
to la conflictividad social creciente como
la tensién secular que se deriva del de-
sarrollo desigual de las regiones del pais

( sigue en pdg. 6)
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y la consecuente pervivencia de poten-
tes fuerzas centrifugas que, periddica-
mente, enfrentan econdémica y politica-
mente a las clases burguesas de estas
regiones.

Casi cuarenta afios después el equi-
librio politico al que se lleg6 en la Tran-
sicion se ha resquebrajado. Ese equili-
brio habia sido la consecuencia de la
reordenaciéon del Estado burgués que
habia forzado la crisis capitalista de
1974: con €l se intentaba modernizar la
estructura estatal dando cabida tanto a
las fuerzas politicas prohibidas durante
el franquismo y que podian forzar a la
clase proletaria a soportar las exigencias
de la burguesia, PSOE y PCE, y a las
fuerzas politicas que representaban a las
burguesias vasca y catalanas que ha-
bian cedido durante 40 afios la repre-
sentacion institucional al Estado central
ante la necesidad de un esfuerzo cen-
tralizador que evitase el colapso del Es-
tado al que se llegd durante los afios
"30. Hoy, la crisis capitalista que estallé
en 2007 ha hecho que los enfrentamien-
tos continuos pero larvados entre las
distintas facciones de las burguesias lo-
cales vuelvan a salir a la superficie po-
niendo en cuestion los pactos alcanza-
dos desde 1978 en adelante.

Por parte de la burguesia catalana, la
crisis especialmente intensa que ha su-
frido la regién y que ha hecho tamba-
learse su predominio econémico en Es-
pafia ante la pujanza de otras zonas del
pais, le movié a plantear nuevas exigen-
cias, sobre todo en el terreno de la trans-
ferencia de competencias fiscales por
parte del Estado hacia la Generalitat.
Para ello volvid a azuzar la tensioén que
siempre estd presente en un pais con
una configuracion territorial como Es-
pafia y donde los regionalismos y los
particularismos locales nunca se podran
superar. Con ello no s6lo movilizaba las
fuerzas disponibles hacia objetivos que
no eran nacionalistas pero que se plan-
teaban como tales, sino que, también,
lograba poner en marcha la presion de
las clases pequefio burguesas tan dura-
mente golpeadas por la crisis y en las
que los sentimientos «nacionales» mas
mezquinos nunca han desaparecido. A
su vez, a través de estas clases peque-
fio burguesas y de sus exigencias de
«mas democraciay» e «independencia»
lograba si no movilizar, si acallar la ten-
sion social que un proletariado abruma-
do por el desempleoy los bajos salarios
acumulaba en su cuerpo social.

Por parte de la burguesia del resto
del pais, buena parte de la cual (valen-
ciana, andaluza... pero también vasca)
tiene un firme interés en hacerse con
parte de los mercados que estan contro-
lados por la burguesia catalana, como el
transporte de pasajeros y mercancias
por el arco del Mediterraneo, la «crisis
catalana» ha permitido focalizar todos
los problemas de politica interior en un
solo punto, movilizando a su vez un sen-
timiento nacional espafiol que practica-

mente estaba desaparecido desde hacia
cuarenta afios y que tiene como consig-
na la «defensa de la unidad de Espafia».
Asi, ademads, mediante el recurso a gran-
des manifestaciones patridticas, se ha
permitido volver a mostrar su cara mas
desafiante ante cualquier brote de ten-
sion social: ha fortalecido sus fuerzas
de choque alli donde ya contaba con
ellas y ha creado otras nuevas donde
nunca habia alcanzado. Estas fuerzas de
choque, que hoy se manifiestan inica-
mente como la parte callejera del «blo-
que constitucionalista» seréan utilizadas,
mafiana, en caso de necesidad, contra
los proletarios cada vez que estos mani-
fiesten una posicion clasista indepen-
diente de cualquier politica burguesa.
Como telén de fondo de este enfren-
tamiento, mas alla del circo que la pren-
sa exhibe cada dia yen el que cada deta-
lle es elevado al nivel de tragedia contri-
buyendo asi a magnificar el peso de los
particularismos locales y nacionales,
esta una exigencia que se presenta de
manera continuada: democracia. Los
partidos y asociaciones catalanistas exi-
gen respeto a la democracia, votaciones
en referéndum, nuevas votaciones ple-
biscitarias... Los partidos constitucio-
nalistas espafioles exigen respeto al
marco democratico de 1978, otras elec-
ciones... Ambos bandos exactamente
iguales en lo que respecta a esta exigen-
cia. Mientras el conflicto real se ventila
sobre el terreno de la competencia eco-
nomica, de la lucha por las cuotas de
mercado, por la influencia sobre unos
sectores de la produccion u otros y por
la consiguiente fortaleza politica para
imponer cada uno de los criterios, a la
clase proletaria se le lanza una unica
consigna: democracia. No sélo al votar,
porque también se le intenta movilizar
mediante manifestaciones democraticas,
mediante convocatorias en defensa de
las instituciones, de los gobiernos, del
pais... Aunque la burguesia pueda lu-
char entre si, su politica respecto a la
clase proletaria es siempre, tendencial-
mente, y en todo lugar la misma: la de-
mocracia como manera de vincularla a
las exigencias nacionales, como via para
unirla al carro de la defensa de la patria,
del bien comun, de la economia, del Es-
tado... Democracia como exigencia ge-
neral y comun a todas las clases de la
sociedad, desviando al proletariado de
la lucha por la defensa exclusiva de sus
intereses, utilizando medios y métodos
de clase, enfrentdndose a su enemigo
burgués por todos los medios, comba-
tiendo la competencia entre proletarios
de la que se nutre la burguesia para do-
minar.
Pero la clase proletaria no puede es-
perar nada ni de las exigencias «nacio-
nalistas» catalanas, ni de la «unidad de
Espafia», ni de la participacion en las
instituciones del Estado, en los referén-
dums o en las elecciones autonoémicas.
Como no puede esperar nada ni de la
burguesia catalana que durante siglos

ha estado a la vanguardia de la explota-
cioén del proletariado en Espaiia ni de la
pequefia burguesia local que tiembla por
ver su negocio zozobrar. No puede es-
perar nada, tampoco, de la burguesia
espafiola que exige la sumision de to-
dos los intereses particulares, especial-
mente de los intereses de clase del pro-
letariado, al bien superior que representa
la unidad nacional. Y mucho menos de
la pequefia burguesia espafiolista que a
la vez que saca las banderas constitu-
cionales manda a sus hijos a dar palizas
en las calles.

La clase proletaria solo tiene un in-
terés: hacer desaparecer la explotacion
que se nutre de su sudor y de su sangre
para aumentar las ganancias capitalis-
tas. Y para ello debe cumplir con una
obligacion inmediata: romper con cual-
quier politica basada en la colaboracion
entre clases, rechazar con toda la fuerza
posible la influencia que la pequefia bur-
guesia, republicana y nacionalista o es-
paiiolista y centralista, ejerce sobre ella
através de la imposicion de métodos de
lucha democréticos e institucionales
que so6lo pueden llevarla a la derrota.
Rechazar, con ello, cualquier particula-
rismo local elevado al rango de bandera
por la que luchar, cualquier defensa de
la patria, cualquier alianza con su bur-
guesia «nacional».

Para vencer la clase proletaria sélo
puede contar con sus propias fuerzas,
con la asociacion clasista para la lucha
sobre el terreno econémico inmediato,
en defensa de sus condiciones labora-
lesy salariales en cada empresa. Lares-
puesta de los proletarios a las consig-
nas no debe ser el hermanamiento con
los capitalistas y con los gobernantes
en defensa de un dominio politico que
es netamente anti proletaria. Esta pers-
pectiva puede parecer hoy utopica y
poco «concretay, pero es la Ginica que
concretamente puede ser asumida por
la reanudacion de la lucha proletaria, que
se se refiere nicamente a los intereses
de la clase, a los intereses de la propia
causa historica que consiste en acabar
de una vez por todas con el régimen de
explotacion del hombre por el hombre,
con el sistema capitalista que no puede
hacer otra cosa que colocar en el centro
de si mismo al capital, a la produccion
de capital, a la valorizacion del capital,
obligando a los seres humanos a satis-
facer con su trabajo no las necesidades
de su vida y de la vida social, sino las
necesidades del mercado, por lo tanto
las necesidades del capital.

iContra todo particularismo o loca-
lismo que divida a la clase proletaria!

iContra la politica de colaboracion
entre clases que se impone al proleta-
riado!

iPor la reanudacion de la lucha de
clase!

Partido Comunista Internacional (El
Proletario). 05-10-2017



Referéndum en Catalufia:
iContra la «unidad nacional»!
iContra todo particularismo!
iContra la colaboracién entre clases!
iPor la lucha independiente de clase!

El préximo 1 de octubre la Generali-
taty el Parlament de Catalufia han con-
vocado un referéndum para decidir so-
bre una posible independencia de Espa-
fia de los territorios comprendidos en la
Comunidad Auténoma de Cataluiia. Se
trata de la segunda convocatoria de re-
feréndum en los ultimos afios: en 2014
otra iniciativa similar, por parte de am-
bos organismos, dej6 un resultado abru-
madoramente favorable para el «si a la
independencia» entre los 2,3 millones de
votantes que participaron. Entonces, el
referéndum no fue finalmente convoca-
do con caracter vinculante, sino consul-
tivo; pero para el proximo 1 de octubre
la votacion se ha organizado con todo
un aparato legal, sancionado por el Par-
lament, que pretende ser capaz de pro-
clamar la independencia de Catalufia si
el resultado, como todo hace presagiar,
fuese favorable al si.

Por su parte, el Gobierno espafiol y
todos los organismos del Estado com-
petentes en materia de jurisdiccion te-
rritorial (Tribunal Constitucional, Fisca-
lia General, etc.) ya han advertido que
impediran la votacion, y el propio presi-
dente Rajoy ha dejado entrever en sus
ultimas declaraciones que llegaré a apli-
car el articulo 155 de la Constitucion
espafiola, que permite suspender el ré-
gimen de autonomia de cualquiera de las
regiones que disfrutan de €l, si estas se
posicionan, de una manera u otra, con-
tra la propia Constitucion espafiola.

iProletarios!

En el referéndum del proximo 1 de
octubre no estd en juego la independen-
cia de Catalufia. Los origenes, las moti-
vaciones y los fines de esta convocato-
ria son muy diferentes a lo que la propa-
ganda nacionalista de la pequefia bur-
guesia catalana, sus instituciones, los
organos de gobierno de la Comunidad
Autonoma, y el propio Estado espafiol,
pretenden. La realidad es que Catalufia
pasa por una durisima crisis econdémica
que tiene su reflejo en la crisis politica
en la que se situa el referéndum y que es
el verdadero determinante tanto de este
como de toda la agitacion nacionalista
y democratica que lleva asolando el pais
desde hace afios.

Desde el afio 2007, al inicio de la cri-
sis capitalista, Catalufia, que histérica-
mente ha sido la regién econémicamen-
te mas relevante de Espaiia, ha perdido
buena parte de su preponderancia en
cuestiones como las exportaciones de
mercancias y servicios, implantacion in-

dustrial, construccion de obra ptiblicay
privada, etc.; de manera que su impor-
tancia en términos economicos ha caido
dentro del conjunto de Espafia. Ha vis-
to como su deuda publica aumentaba
hasta llegar a tener, en 2012, la mitad de
toda la deuda de empresas publicas de
Espafiay, finalmente, ha suftrido la con-
traccion de la inversion extranjera, his-
téricamente tan importante en la region,
hasta el punto de quedar muy por de-
tras de otras comunidades autéonomas.

Como consecuencia de todo esto,
Cataluiia ha visto desplomarse el nivel
de vida de la poblacidn, especialmente
el del proletariado catalan, tradicional-
mente mayor que el del resto de Espatia,
hasta el punto de ser la regién mas cas-
tigada por el paro después de Andalu-
ciay Extremadura: ha acumulado un au-
mento del desempleo que, en términos
proporcionales, es el mayor de toda Es-
pafia.

La dureza especialmente intensa con
que Cataluifia ha padecido la crisis capi-
talista estd teniendo serias consecuen-
cias. Por una parte, el gobierno de Cata-
lufia, encabezado por cualquiera de las
variantes del partido nacionalista de la
burguesia catalana, se ha revuelto con-
tra el marco juridico territorial que rige
en Espafia y los limites de la autonomia.
Este enfrentamiento se librd, en primer
lugar, sobre el terreno tributario y fiscal:
la burguesia catalana exigi6 al gobierno
central mas competencias en materia de
recaudacion de impuestos y mas liber-
tad para utilizar el presupuesto que con
ello obtenia. No se trataba de que los
avariciosos comerciantes y tenderos
catalanes quisieran mds parques para
ellos y menos colegios para Andalucia:
en el mundo capitalista el Estado no es
un agente del bienestar social, es el prin-
cipal actor econdmico, el nico capaz de
movilizar grandes recursos econémicos
necesarios para sustentar la buena mar-
cha de la economia y el mercado. Inver-
siones en infraestructuras, que implican
movilizacion de capital a gran escala y
soluciones a los problemas de logistica
y transportes para el conjunto de los
capitalistas de una region; créditos pa-
blicos, que mantienen la solvencia de
las empresas capitalistas en épocas de
crisis y permiten su expansion en épo-
cas de bonanza; politicas sociales, que
regulan y conservan la mano de obra
garantizando su uso para el capital, tan-
to como una relativa paz social... Todas
estas funciones, que afectan al conjun-
to de los burgueses y capitalistas en la
medida en que ninguno de ellos puede
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realizarlas por si solos, constituyen el
verdadero y descomunal peso del Esta-
do en la economia nacional. Luchando
sobre el terreno tributario y fiscal, la
burguesia catalana histéricamente ha
luchado por mayores facilidades, mayo-
res beneficios, para sus negocios, en
detrimento de los del resto de Espafia.
Se ha tratado, siempre, de un reparto del
beneficio capitalista: los impuestos
constituyen trabajo proletario no paga-
do, parte de la plusvalia que se extrae de
la clase obrera y que es destinada al bien
comun capitalista, por via de recauda-
cion estatal o empresarial. Y con estas
ganancias, los burgueses han garanti-
zado que sus negocios vayan bien, que
el Estado (la Generalitat autonomica)
proveyese de todo lo necesario para ello,
que el capital pudiese ser movilizado y
rentabilizado en proporciones cada vez
mayores, etc.

Pero la lucha sobre este terreno es
de por si dificil, mucho mas cuando la
crisis capitalista constrifie también al
resto de burgueses que luchan, ampara-
dos esta vez por el Estado central, por
evitar que la plusvalia que creen que es
suya les sea escamoteada por estas vias.
Es entonces cuando la lucha entra en
una fase de abierta rivalidad politica: la
unica intencién de la burguesia catala-
na habia sido cambiar las leyes fiscales
a su favor, obteniendo un concierto eco-
noémico mas ventajoso con el Estado
central... Perdida esta batalla, en nom-
bre precisamente de la legalidad, entra
en juego el combate contra dicha legali-
dad. Es por esto que la lucha por la in-
dependencia de Catalufia unicamente
encubre el enfrentamiento entre piratas
por un mejor reparto del botin. Por su-
puesto que no toda la burguesia catala-
na participa de estas veleidades inde-
pendentistas (una burguesia que siem-
pre ha sido el motor del conjunto de la
burguesia espafiola, que necesita el mer-
cado nacional como principal lugar don-
de vender sus mercancias, que necesita
la proteccion del Estado central en su
lucha contra las burguesias de otros pai-
ses, etc.). De hecho, amedida que el l1a-
mado proces ha ido avanzando, buena
parte de esta burguesia, sobre todo de
la gran burguesia, ligada intimamente a
Espafia por vinculos comerciales indi-
solubles, la burguesia que controla las
grandes entidades financieras como
CaixaBank, las grandes eléctricas como
Gas Natural, las grandes compafiias de
seguros como Catalana Occidente e in-
cluso la propia patronal catalan, Fomen-
todel Trabajo... se han desligado de él.

El referéndum del 1 de octubre, como
todo el proceso independentista y la
doctrina nacionalista que lo rodea -tan-
to nacionalista catalana como naciona-
lista espafiola- tienen sus raices en un
enfrentamiento histérico entre la burgue-
sia catalana y el resto de la burguesia
espafiola. Un enfrentamiento basado en

( sigue en pdg. 8 )
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(viene de la pdg. 7)

la competencia que es consustancial al
mundo capitalista: 1a burguesia no cesa
de luchar, contra sus adversarios feu-
dales primero, contra otras burguesias
después, contra el proletariado siem-
pre... Son palabras grabadas a fuego por
el Manifiesto del Partido Comunista de
Marx y Engels. En el caso de Catalufia y
Espafia se trata de un enfrentamiento
practicamente inscrito en los genes del
Estado espaiiol y del desarrollo del ca-
pitalismo en esta region del mundo pero
que, en cualquier caso, obedece a las
inalterables leyes que rigen la vida de
las clases sociales en la sociedad capi-
talista. Si hoy se ve enfrentadas no sélo
a la tradicional burguesia del Eixample y
del barrio de Salamanca sino, también, a
las clases medias, a la pequefia burgue-
sia, sobre todo, catalana, es porque la
crisis economica ha hecho estragos tam-
bién en estas y, de esta manera, ven en
el programa nacionalista una salvacién
a sus males: mayores inversiones publi-
cas que reactiven la economia nacional
catalana de la cual son beneficiarios
subsidiarios, blindaje de los mercados
en los que participan, reconocimiento de
su estatus profesional de acuerdo a cri-
terios nacionales, etc. Esta pequefia bur-
guesia, probablemente la mdas afectada
por la crisis, la mas presionada por el
aumento de la competencia comercial y
la que menos va a disfrutar de la llamada
recuperacion econdmica, se ha conver-
tido, como en otras ocasiones, en la base
social del independentismo, de la misma
manera que en el resto de Espafia ha
dado las bases sociales para los «Ayun-
tamientos del cambio», la regeneracion
democratica, etc.

iProletarios!

En el referéndum del proximo 1 de
octubre no estd en juego la independen-
cia de Cataluiia. Si la crisis capitalista ha
recrudecido la lucha de competencia
econdémica y comercial entre la burgue-
sia catalana y la del resto de Espafia,
entre la pequefia burguesia vinculada al
mercado cataldn y el resto de competi-
dores del resto del pais, también ha he-
cho reverdecer la tension social. Los
despidos, el paro, los recortes, los des-
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censos salariales. .. han sido el pan nues-
tro de cada dia para los proletarios de
Catalufia, exactamente igual que para los
proletarios de Madrid o Andalucia. Y
junto a estos agravios diarios, la bur-
guesia ha lanzado, también, su cobertu-
ra ideologica que tiene la mision de ha-
cerlos pasar por aceptables en funcion
de un interés comun entre las clases. Y
también, en Madrid o en Barcelona, esta
doctrina del interés comun es la demo-
cracia, la defensa de la colaboracion entre
las clases, la participacion electoral
como Unica via para defender los intere-
ses de una u otra, etc.

De hecho esta democracia es el eje
central del proces nacionalista y del pro-
pio referéndum. Toda la tensién social
que se vive hoy en los barrios proleta-
rios de Cataluiia, todas las miserias co-
tidianas que los proletarios de esa re-
gién ven incrementarse, todos los agra-
vios que padecen de parte de la patro-
nal... ;se solucionaran con la indepen-
dencia? jEn ningiin momento se ha di-
cho esto! Porque ni los partidos politi-
cos implicados en el proces, ni las llama-
das instituciones de la sociedad civil
(léase instituciones de la burguesia y de
la pequefia burguesia, sociedad de los
tenderos y los «jovenes profesionales»)
han prometido tan siquiera la indepen-
dencia. jEs el electoralismo lo que esta
en juego el 1 de octubre! {No es por ca-
sualidad que los proletarios catalanes
han sido llamados a votar 3 veces en los
ultimos 3 afios! El 1 de octubre los pro-
letarios deben olvidarse de sus padeci-
mientos, deben abandonar las luchas
que les interesan unicamente a ellos
como clase, deben dejar cualquier inte-
rés propio... y confiar en que el referén-
dum, el proces, ambos culminacion de
la democracia al decir de burgueses y
pequefio burgueses catalanes, limaran
las asperezas sociales y permitirdn a
obreros y patrones, a burgueses y pro-
letarios, ir en el mismo barcoy marchar
en la misma direccion.

El 1 de octubre los convocantes del
referéndum, de la ANC a las CUP, pre-
tenden fomentar un gran pacto entre
clases que garantice la paz social, mien-
tras la burguesia negocia sus propios
intereses con el Estado espafiol. Todas
las proclamas de la pequefia burguesia
nacionalista van en ese sentido: «dejad
que el pueblo vote y, después,...» Es
por ello que todos llaman, undnimemen-
te, sin fisuras y sin dudas, a votar, a par-
ticipar, a dejar de lado intereses que no
sean los de «la nacion y la sociedad».
Después del 1 de octubre, después del
referéndum, lo que habran obtenido sera
un perfecto consenso democratico que
legitimard, sobre el terreno social, cual-
quier medida, cualquier disposicién, en
interés de la unidad nacional catalana,
de la economia nacional, de los intere-
ses superiores de la nacion... de la de-
fensa exclusiva de los intereses del ca-
pital.

;Qué independencia esperan, si no,

los convocantes del referéndum? Del
partido de Mas-Puigdemont, préctica-
mente se sabe todo: son los Aereus de la
tradicion burguesa catalana, si llegan a
este punto es porque no han podido
encontrar un minimo acomodo que les
permitiese no ir tan lejos. Y tan pronto
como puedan, dardn marcha atras. De
esa pequefia burguesia, parlamentaria,
legalista e institucional de las CUP, no
puede esperarse nada nuevo: llaman «al
pueblo» a una independencia pacificay
democratica, lograda por la via del voto
y la desobediencia institucional. Repi-
ten una y otra vez que con so6lo exhibir
el «derecho democratico a decidir» el
Estado espaifiol se rendird. Llaman, en
fin, a que su «pueblo» se haga apalear,
detener y tantas otras cosas mas, con
las manos vacias y a pecho descubier-
to.

Ni el PDeCAT ni las CUP buscan otra
cosa que un refrendo de la politica bur-
guesa cubierta con el manto nacionalis-
ta. De ellos, el proletariado s6lo puede
esperar que le hagan agotarse en bata-
llas inttiles y que le entreguen atado de
pies y manos a su enemigo de clase, que
es lo que se pretende en el referéndum
del 1 de octubre.

iProletarios!

Mientras que el particularismo cata-
lan (elevado por la burguesia catalana a
«nacionalismoy) busca con el 1 de oc-
tubre sumar al proletariado al carro de la
defensa de la democracia; la burguesia
espafiola aprovecha la ocasion para ver-
ter toneladas de prejuicios nacionalis-
tas sobre el proletariado del resto del
pais. Atacando, también en nombre de
la democracia, al independentismo cata-
1&n, busca reforzar los vinculos que atan
al proletariado a la defensa del interés
superior de la nacion espafiola. Por ello,
quiere presentar su negativa a permitir
el referéndum del 1 de octubre como una
defensa de la democracia y del interés
general, exactamente los mismos argu-
mentos que da el Govern de la Generali-
tat. En ambos bandos la consigna de-
mocratica es el anzuelo con el que pre-
tenden reforzar su poder sobre la clase
proletaria.

iProletarios!

Laclase obrera catalana ha sido siem-
pre la vanguardia de la lucha anti bur-
guesa en Espafia. Fue esta clase la que
inici6 la Semana Tragica de 1909 contra
la guerra de Marruecos promovida por
burgueses catalanes y espafioles; fue
esta clase la que fund6 y organizo el gran
sindicato de clase del proletariado es-
paiiol, la CNT; fue esta clase la que dio
los ejemplos de militancia revoluciona-
ria mas entregada, como fue esta clase
la que par¢ la reaccion militar de 1936. Y
siempre, siempre, realizé todas estas
gestas partiendo de la base del rechazo
radical a todo tipo de nacionalismo, a
todo tipo de programa de unidad nacio-
nal burgués, combatiendo las influen-



cias de la pequefia burguesia radicaliza-
da e independentista entre los proleta-
rios.

Esa es la historia, la lucha y la acti-
tud espontdneamente anti burguesas (jy
verdaderamente anti capitalistas, para
escarnio de los botiguers de las CUP!)
que la clase obrera de Catalufia supo
mostrar a sus hermanos del resto del
pais y que podré —en la medida en que
logre reconquistar el terreno de la lucha
de clase, influenciada por el partido de
clase revolucionario- generar nueva-
mente. Y ese es el peligro que la burgue-
sia y la pequefia burguesia nacionalis-
tas quieren conjurar llamando a la uni-
dad nacional y a la defensa de la demo-
cracia.

iProletarios!

El dia 1 de octubre no se decidird
nada. Pero la convocatoria del referén-
dum y la respuesta del Estado espafiol
son sintomas de una crisis social larva-
da que, con toda seguridad, se agudiza-
rd segun transcurra el tiempo. En ella la
burguesia intentara atar al proletariado,
ligarle a la defensa de sus intereses con
la excusa de la defensa de la nacion. Le
utilizard como carne de cafién en sus
enfrentamientos con el resto de burgue-
siasy le llamara a hacer los mayores sa-
crificios por el bien comun.

Para zafarse de este destino, para
poder plantar cara al negro porvenir que
le espera, el proletariado debe rechazar
desde el primer momento la unién con la
burguesia, la colaboracion entre clases,
la defensa de la «unidad nacionaly, la
«nacion» -ya sea esta el conjunto de
Espafia o una Cataluiia separada e inde-
pendiente-. Ni los grandes burgueses ni
los pequefios son aliados del proleta-
riado, sus programas politicos solo re-
presentan, para €él, miseria y opresion.
Sélo retomando el camino de la lucha
clasista, de la defensa intransigente de
sus intereses, de la lucha sobre el terre-
no inmediato, tanto como sobre el terre-
no politico general, con un programay
una visién propias y bajo la guia del
partido de clase revolucionario, el pro-
letariado puede encontrar una salida al
futuro de miseria y opresion que le es-
pera.

iContra todo nacionalismo!

iContra todo particularismo!

iContra la defensa de la unidad na-
cional!

;Contra la colaboracion entre cla-
ses!

iPor el retorno del proletariado a la
lucha de clase independiente!

09/09/2017
Partido Comunista Internacional (El
Proletario)

«Paro nacional» en Cataluna:

La colaboraciéon con la patronal y la
burguesia lleva al proletariado a una
derrota segura

El referéndum del 1 de octubre ha
dejado claro lo que significa la demo-
cracia, la legalidad y el Estado de Dere-
cho: miles de policias y guardias civiles
desembarcando en Barcelona al estilo
de las fuerzas de ocupacion, mas de
ochocientos heridos, algunos de ellos
intervenidos de urgencias por los dis-
paros de balas de goma, ancianos y ni-
flos golpeados y arrastrados por los
suelos, bandas de nacionalistas espa-
fioles proclamando en el resto de ciuda-
des la indivisibilidad del pais y amena-
zando a quienes se cruzaban en su ca-
mino... Una buena leccion acerca de lo
que significan las libertades constitu-
cionales.

Pero no s6lo en el bando «espaiiol»
se ha mostrado la terrible realidad de la
veneracion por las leyes y el Estado de
Derecho: cuando la Guardia Civil y la
policia nacional golpeaban a manifestan-
tes desarmados, se debia recordar que
habian sido los lideres parlamentarios,
democratas y partidarios de la legalidad
de la Generalitat, los que habian 1lama-
do a mostrarse inermes e indefensos fren-
te a las fuerzas policiales, que habian
sido ellos quienes afirmaron que basta-
ba con presentarse en el lugar de vota-
cién para que el edificio represor del
Estado se derrumbase. Mientras Puigde-
mont, Junqueras, Rufian o Gabriel vota-
ban tranquilamente en colegios donde
no habia problemas, las personas con-
vocadas por ellos sufrian la represion
en sunombre. La llamada «revolucién
de las sonrisas» se ha levantado sobre
los labios rotos de los manifestantes
mientras que sus lideres, ellos si, son-
reian pensando en rentabilizar las ima-
genes retransmitidas por television y
prensa al resto del mundo.

iProletarios!

El 1 de octubre se pudo ver la terri-
ble imagen de la colaboracion entre cla-
ses llevada a su maxima expresion. En
nombre de la nacién catalana y de su
independencia, todas las clases socia-
les se presentan como una unica fuerza,
con intereses y aspiraciones comunes,
con una lucha comun y con un futuro
de paz yarmonia en la proxima republica
catalana que se presenta poco menos
que como el paraiso en la tierra.

Pero la realidad es muy diferente. La
parte de la burguesia catalana que ha
encabezado la lucha por el referéndum;
la pequefia burguesia que ha seguido

unanimemente las consignas de esta 'y
ha hecho de fuerza de choque callejera
para permitir la votacion y, por tltimo, el
proletariado, que ha permanecido préc-
ticamente indiferente ante el llamado
procés hasta que la policia ha reventa-
do las calles de Barcelona; tienen inte-
reses enfrentados y lo que se ventila
en esta exacerbacion del localismo y el
particularismo chovinista que se llama
«independencia» es completamente di-
ferente para unos y otros.

La burguesia catalana, tanto aquella
que ha encabezado el procés como aque-
lla que se ha mantenido primero hostil,
luego al margen y finalmente concilia-
dora, lucha por mejorar la parte del pas-
tel que le corresponde en el reparto de
ganancias con la burguesia del resto de
Espaifia: histéricamente su combate ha
sido por lograr tanto una reduccién en
la cuota fiscal que le corresponde entre-
gar al Estado central como un aumento
en el retorno de estos impuestos, es de-
cir, una mayor inversion de este Estado
central en Cataluiia. ;Qué significa esto?
Que la burguesia catalana, histérica-
mente la columna vertebral del régimen
burgués espaiiol, sufre especialmente
las consecuencias de la crisis economi-
ca, es decir, padece la caida de la tasa de
ganancia del capital. Y, para remediarlo,
necesita aumentar la inversion de capi-
tal en su dmbito de influencia tanto
como incrementar la explotacion del pro-
letariado de cuyo trabajo extrae la plus-
valia que valoriza este capital. Significa,
por lotanto, que quiere que la parte del
beneficio que tiene que destinar al con-
junto del pais en forma de impuestos se
reduzca, quedandose con la diferencia
para convertirla en inversién local. A
esto se reducen sus aspiraciones, que
no son pocas dado que para lograrlo
necesita un cambio en la estructura fis-
cal del Estado espafiol y en el andamiaje
politico y juridico que lo sostiene. Un
cambio que, dado el especial peso eco-
nomico de Catalufia en el conjunto del
pais, implica cambios en la Constitucion
yen el ordenamiento legal de Espaiia.

Por su parte, la pequefia burguesia,
doblemente azotada por la crisis de be-
neficios del capital en la medida en que
es subsidiaria de los beneficios del ca-
pital invertido en Catalufia (y por lo tan-
to padece especialmente el descenso de
estos) y, a la vez, se ve obligada a com-
petir con el resto de burgueses (de Es-

(sigue enpdg. 10)
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pafia y del resto del mundo) que apro-
vechan las oportunidades de negocio
en Catalufia desalojandola de la parcela
comercial que ha sido hasta ahora suya,
lucha por una politica que proteja sus
intereses, que blinde el mercado local,
que impida que las grandes masas de
capital movilizadas en Catalufia le des-
placen. Lucha, en pocas palabras, con-
tra los efectos de una crisis econémica
que ha implicado mayor concentracion
del capital yun incremento de la compe-
tencia entre burgueses por lograr una
parte de las ganancias que estan en jue-
go. En este sentido, sus intereses coin-
ciden en el terreno inmediato con los de
la burguesia catalana, que puede lanzar
promesas en esta direccion, si bien las
duras leyes que gobiernan el mundo
capitalista le impondran, a no mucho tar-
dar, medidas que van en contra de los
intereses de la pequefia burguesia.

Finalmente el proletariado ha sufti-
do mas que ninguna otra clase social
las consecuencias de la crisis: paro, des-
censo de los salarios, EREs, aumento de
los ritmos de trabajo, colas ante los co-
medores sociales, redadas policiales
contra los proletarios inmigrantes...
todo ello como consecuencia de la im-
periosa necesidad del capital de incre-
mentar su tasa de ganancia a costa de
aumentar la plusvalia, es decir, la parte
del trabajo que el burgués no paga al
proletario. Y ha padecido estos efectos
porque a costa de €l viven otras clases
sociales, de su trabajo se extrae el bene-
ficio que tanto los grandes como los
pequefios burgueses necesitan para
mantener su estatus social. Y no han
sido solo los lejanos burgueses de Ma-
drid quienes han aumentado la presién
social sobre el proletariado: estos bur-
gueses madrilefios son también burgue-
ses catalanes, como catalana es
Caixabank,catalan es Gas Natural yca-
talana es la familia Raventos; pero, ade-
mas, el proletario no es explotado sélo
por los grandes holdings financieros, lo
es también por el pequefio propietario
de una empresa del metal de la periferia
barcelonesa, lo es por el payés que con-
trata a dos o tres obreros del campo para
la vendimia, lo es, en fin, por el hostele-
ro que se lucra con el turismo de las
Ramblas y por el propietario de los in-
muebles que cobran el alquiler.

Y el uno de octubre todos ellos, pa-
yeses, tenderos, hosteleros... pero tam-
bién propietarios de grandes empresas
y medios de comunicacién, llamaron al
obrero a salir a la calle para «defender la
democraciay.

iProletarios!

En el referéndum del 1 de octubre no
estaba en juego la independencia de
Catalufia, sino una inmensa maniobra
destinada a soldar la cohesion social en
torno a un proyecto de defensa de la
democracia y de las instituciones bur-
guesas que permita presentar un frente
interclasista cohesionado en defensa de
las exigencias de la burguesia. Este fren-
te se ha articulado ilegalmente contra
el Estado espafiol porque la burguesiay
la pequefia burguesia juegan la baza de
imponer su propia legalidad, una lega-
lidad que sometera al proletariado de la
misma manera que la Generalitat, con el
nacionalismo catalan a la cabeza, ya so-
meti6 a los proletarios a los recortes
durante los ultimos cinco afios. La dife-
rencia es que ahora se pretende que el
procés democratico enganche a los pro-
letarios al furgén de la defensa de la
nacién catalana y de sus exigencias eco-
némicas externas e internas. La demo-
cracia, todas las democracias que exis-
ten, sea cual sea su apellido o sus colo-
res nacionales, es el mecanismo por el
cual la burguesia trata de interesar al pro-
letariado en el gobierno de la nacién, de
hacerle consentir con su propio someti-
mientoy, por lo tanto, con su propia ex-
plotacién. Es por ello que el discurso
democratico se blande en Barcelona tan-
to como en Madrid y los gobiernos de
ambas capitales pretenden ostentar el
papel de verdaderos defensores del Es-
tado de Derecho, la participacion ciuda-
dana, etc.

(En qué queda la lucha por la inde-
pendencia catalana? ;En unas votacio-
nes el 1 de octubre? Todos, desde el
gobierno central a la Generalitat pasan-
do por los medios de comunicacion sa-
ben perfectamente que esto no es asi.
La independencia de Cataluiia, la lucha
por la independencia que estaria sobre
el tablero en el caso de que en Catalufia
hubiese fuerzas sociales lo suficiente-
mente fuertes como para estar interesa-
das en lograrlo, sélo podria lograrse por
la via de la lucha abierta, sobre el terre-
no de la fuerza, armada... tal y como ha
pasado todas y cada una de las veces
que una colonia se ha independizado de
la metropoli o una region se ha escindi-
do de un pais. Pero Catalufia no es una
colonia de Espaiia, es la region masrica
en la cual la burguesia agita la amenaza
de la secesion para obtener ventajas
mayores de las que ya disfruta y para
pagar un precio menor por la crisis de
aquel que quiere el Estado central.

Pero los burgueses y pequefio bur-
gueses catalanes tienen unos objetivos
muy diferentes a la independencia que
solo podria lograrse mediante la guerra,
por eso reducen toda la lucha a una ma-
nifestacién democratica: porque su pri-

mer y Unico interés es ser capaces de
vincular a los proletarios, y con ellos al
conjunto de las clases, a la defensa de
la region, de la economia local, de los
intereses de la burguesia identificados
con el interés mas general. Por eso toda
su consigna era ;Votad!, que significa
implicaos en la defensa del gobierno
catalan como representante de una na-
cion distinta, 1o que sea luego esta na-
cion, una vez estéis todos tras ella, ya
os lo diremos nosotros.

Y es por eso, también, que el dia 3 de
octubre patronal y sindicatos llaman a
los proletarios a participar en un paro
nacional.

iProletarios!

El «paro nacional» es una farsa con
la cual la burguesia catalana actuando a
través de sus agentes sindicales y poli-
ticos pretende involucrar a los proleta-
rios en la defensa de la «nacion» catala-
nal, de la economia catalana y de la em-
presa local. En defensa, en pocas pala-
bras, de la red de relaciones sociales que
constituyen el capitalismo bajo cual-
quier cielo y en cualquier confin. Y pre-
tenden hacerlo aludiendo a la situacién
de verdadera penuria por la que pasan
buena parte de los proletarios catalanes.
Pretenden hacer creer que la solucién a
esta penuria pasa por la independencia,
que con la salida de Espaiia ellos, cons-
tituidos en unicos patrones «naciona-
les», garantizaran el bienestar a la clase
trabajadora. Y que, para ello, el proleta-
riado debe jurarle lealtad participando
con ellos en un «paro nacional» que vin-
cule a trabajo y capital, a obreros explo-
tados con burgueses explotadores, a los
que padecian y a los que ejecutaban los
recortes, a los que sufrian los golpes de
los Mossos en las manifestaciones y a
quienes decidian darlos.

El «paro nacional» no es una jorna-
da de lucha de clase, es un paso mas en
el camino de atar més fuerte la soga que
une a los proletarios con la burguesia
en el proyecto «patridtico» y de defen-
sa de los intereses econdmicos de bur-
gueses y pequefio burgueses: asi como
la soga une al ahorcado y al verdugo,
asi este «paro nacional» une a obreros
con patrones.

Un simple vistazo a los términos de
la convocatoria deberian mostrar que lo
que esta detras del «paro nacional» no
es el interés por mejorar las condiciones
de la clase trabajadora mediante la huel-
ga. Los convocantes del paro son tanto
los representantes de la patronal de la
pequefia y mediana empresa como las
organizaciones sindicales, unidos en la
Taula per la Democracia, organismo
que representa los intereses de la pe-
quefla burguesia y de las burocracias
sindicales en el Proces, poco que ver



con la lucha en defensa de los salarios,
contra los despidos, etc.

Las propias organizaciones sindica-
les vinculan su participacion a que el
paro se presente como un acto simboli-
co de «unidad nacionaly, sin el minimo
atisbo de lucha o enfrentamiento, sin lla-
mar a la solidaridad a los proletarios de
fuera de Cataluiia, sin intentar minar el
chovinismo espafiol que hoy se extien-
de sin freno al otro lado de la frontera
catalana, sin plantear exigencias mas alla
de la defensa de la legalidad del Parla-
mentcatalan.

Finalmente, las organizaciones de la
izquierda sindical que han convocado
el paro, COS, CGT, CNT, IAC... tenian
previsto, en un primer momento, una
huelga general de una semana. El mismo
1 de octubre, con el llamamiento de las
organizaciones patronales y de los sin-
dicatos mayoritarios (a los cuales siem-
pre han atacado por ser espaiioles y
estar a sueldo de la patronal)... cedie-
ron en toda regla y se unieron al paro
nacional.

iProletarios!

La burguesia lucha siempre. Lucho,
primero, durante el siglo XIX, contra las
clases feudales a las que logro derrocar.
Lucha, después, continuamente, contra
el resto de burguesias, a las que trata de
imponerse mediante la fuerza para lograr
mejoras econdomicas, mayores rendi-
mientos, mas altas tasas de beneficio,
en luchas que son a veces larvadas a
veces abiertas. Y lucha, siempre, contra
la clase proletaria, a la que somete dia-
riamente, a la que tiene que golpear con-
tinuamente para lograr que no luche a
su vez en defensa de sus intereses de
clase.

Hoy la burguesia catalana y la bur-
guesia espafiola luchan entre si. Pero a
su vez ambas luchan contra el proleta-
riado de todo el pais. Y cesard mucho
antes la lucha entre ambas burguesias
que la lucha que libran, juntas, contra
los proletarios. Porque para eso sus in-
tereses si son comunes, para la explota-
cion de la fuerza de trabajo siempre es-
taran de acuerdo como lo han demostra-
do en siglos de historia conjunta.

Hoy los proletarios viven derrota-
dos. Viven bajo el talon de hierro de la
burguesia, sometidos al gobierno de la
burguesia, dando su vida en la basque-
da del beneficio capitalista y sin ver nin-
guna salida a esta situacion. Es por ello
que ante cualquier fractura social que
aparece, emerge la tension proletaria. Por
eso se ve en situaciones como la actual
una posibilidad de ruptura, una salida...
Pero es por eso también, porque el pro-
letariado hoy no tiene una fuerza social
especifica organizada, dirigida hacia la
lucha contra sus enemigos de clase, que

todos los demagogos de la pequefia bur-
guesia logran introducirle a sus plantea-
mientos con la excusa del enfrentamien-
to social, de que al menos es algo, de
que algo se ganard... Y le piden una'y
otra vez que haga de carne de cafion en
sus guerras.

Pero el proletariado tiene una poten-
cia historica increiblemente mayor que
la de todos los vendehumos que pre-
tenden que la patria, las reformas socia-
les o los ayuntamiento sean la panacea
a la situacioén actual. Tiene una fuerza
latente, larvada, que le da el ser lainica
clase social que produce toda la riqueza
social, que esta por lo tanto encuadrada
ydirigida por la misma existencia del sis-
tema capitalista hacia la destruccion del
mundo actual. No necesita a cuentistas
de la independencia ni a latigueros es-
pafiolistas para que le dirijan en guerras
que no son las suyas.

Las duras lecciones de estos tlltimos
afios y las aun mas duras de los afios
que estan por venir, deberdn ir dando a
los proletarios nocion de cudl es su ver-
dadera fuerza, de cuales son sus verda-
deros enemigos, de a qué conduce la
alianza con otras clases sociales y la
supeditacion a su programa y objetivos
de lucha. Estas lecciones permitirdn a
los proletarios madurar la necesidad de
la lucha independiente de clase, de la
organizacion sobre el terreno economi-
co para combatir los efectos de la mise-
ria capitalista y sobre el terreno general,
politico, para abatir el régimen burgués.
Permitiran, en pocas palabras, que la cla-
se proletaria sienta la necesidad de la
lucha de clase revolucionaria y, por lo
tanto, la necesidad de su partido de cla-
se, del partido marxista que condensa la
experiencia acumulada en todo el arco
historico de la lucha contra la burguesia
y que lleva en su programa la ruptura
con cualquier ilusion nacionalista, con
cualquier defensa chovinista del parti-
cularismo nacional.

; Contra todo nacionalismo!

;Contra todo particularismo!

;Contra la defensa de la unidad na-
cional!

;Contra la colaboracién entre cla-
ses!

iPor el retorno del proletariado a la
lucha de clase independiente, mas alla
de cualquier diferencia «nacionaly,
presunta o verdadera!

Partido Comunista Internacional (El
Proletario)
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PAZ EN EUSKADI (II)
(viene de la pdg. 1)

las teorias abertzales aceptara nada
de lo dicho hasta el momento. Pero no
porque nieguen el hueso de la exposi-
cion sino porque, practicamente des-
de sus inicios, junto al mito de la revo-
lucidon anticolonial en Euskadi, a ETA
le acompafia uno que, si bien tiene la
misma raiz, es mucho mas dafino: el
mito de una ETA que habria creado un
vinculo indisoluble entre marxismo y
nacionalismo.

En los primeros afios de su existen-
cia, cuando ETA se definia a si misma
Unicamente como una organizacion
por la liberacion nacional de Euskadi,
lo hacia también como sostenedora de
una posicion intermedia entre «socia-
lismo y capitalismo» propia de la doc-
trina catdlica que ha definido histdri-
camente al nacionalismo vasco. Pero
los cambios sociales acaecidos en el
Pais Vasco, con la emergencia de las
luchas obreras a lo largo de los afios
‘60y ‘70, en el resto de Espafia, donde
se dio un panorama similar, y en el
conjunto de Europa, donde nuevas co-
rrientes pseudo marxistas hicieron su
aparicion bajo el paraguas de una
ideologia supuestamente renovada,
llevaron a ETA a asumir para si la defi-
nicién de marxista. Claro esta que este
proceso, marcado sobre todo por su
intento de aproximarse a las incipien-
tes luchas proletarias que se desarro-
llaban en las principales regiones del
Pais Vasco y cuyos participantes eran
trabajadores inmigrantes del resto de
Espafia sin ninguna conexién con la
traicion vasca de que ETA defendia
como razén de su existencia, no fue li-
neal y conllevé diferentes escisiones
en la organizacion, escisiones que por
su parte dieron lugar posteriormente
a algunas de las principales organiza-
ciones de extrema izquierda del pano-
rama politico de Espafia (LCR y MCE
principalmente). En fin, tras una «tran-
sicion» en la que se quedaron por el
camino algunas decenas de militantes,
a principios de los afios ‘60 ETA afir-
maba haber dado con la piedra filoso-
fal que trasformaba marxismo en na-
cionalismo y nacionalismo en marxis-
mo merced a la «via vasca al socialis-
mon».

Esta via vasca nunca fue otra cosa
que un pastiche ideoldgico en el que
se unian unos vagos referentes inter-
nacionales (Cuba, Argelia, la propia
URSS...) con una exaltacién mitificado-
ra de un supuesto pasado anticapita-
lista vasco destruido, junto con la in-
dependencia nacional, por la opresion
espafola. Pero, al margen de esta ab-
soluta imprecisidon (o mejor dicho gra-
cias a ella) con esta ideologia nacio-
nal-comunista ETA intentd alinear tras
de si toda una serie de manifestacio-
nes de la lucha de clase del proleta-
riado dentro de los limites regionales
alavez que presentaba la linea coope-

rativista tan arraigada en Euskadi
como alternativa anti capitalista para
la clase trabajadora. De hecho se tra-
taba de un programa que juntaba la
clasica posicion romantica del revo-
lucionarismo pequefioburgués, en este
caso por la via de la nostalgia dirigida
hacia la comunidad tradicional eus-
kaldun, con los impulsos de la lucha
obrera en las zonas mas industrializa-
das de lazona, creando una verdadera
plataforma interclasista en la que el
futuro nacional independiente se pre-
sentaba como ultimo objetivo politico
a lograr, tras el cual la desaparicidn
de las clases sociales seria sélo un
epilogo inmediato.

Desde un punto de vista tedrico el
«comunismo» de ETA poco o nada ha
tenido nunca que ver con el verdadero
contenido programadtico del marxis-
mo: en lo que se refiere a sus objetivos
finales declarados resulta evidente que
la comunidad vasca precapitalista es
s6lo un recuerdo idealizado que ha
pervivido a lo largo de siglo y medio
desde su extincion real gracias tanto a
la pervivencia de un pequefio campe-
sinado al margen de la gran industria
como al continuo desarrollo de fuer-
zas reaccionarias han cantado sus
loas. De hecho el capitalismo nacié en
Euskadi sobre la base de la pequefa
propiedad agraria de igual manera que
sobre la base de la industria maritima
tradicional aparecieron los astilleros
vascos. Incluso es evidente que el des-
garro social creado en esta region por
el desarrollo de la industria moderna
ha sido mucho menor que en otras par-
tes del mundo, mas suave por ejemplo
que en Catalufa o en Andalucia... ra-
z6n por la cual los proletarios vascos
fueron, hasta los afios ‘60, uno de los
sectores mas conservadores del pro-
letariado espafiola.

Es cierto que determinados estra-
tos sociales vascos, especialmente
aquellos que padecieron el salto brus-
co hacia la sociedad super industria-
lizada de los afios ‘70 y que vivieron
la agudizacion de un conflicto social
gue hasta el momento se habia mante-
nido en un tono relativamente bajo,
vieron en ese momento la antigua so-
ciedad rural como la antitesis de un
proceso de desarrollo al que identifi-
caron con el capitalismo (olvidando
el capitalismo agrario, la pequefia in-
dustria, etc. previamente existentes en
Euskadi y en el resto de Espafa). Por
ello, dado la identidad gran industria
(sociedad moderna)-capitalismo, la
otra parte de la afirmacion aparecid
rodada pequefia industria (sociedad
vasca tradicional)-socialismo.

Es caracteristico de estas clases
sociales intermedias, golpeadas tanto
por el desarrollo a marchas forzadas
de un capitalismo que no reconoce nin-
guna ley, moral ni tradicion que no
sean las del valor, el beneficio y la opre-
sidn, se lancen a construir nuevas teo-
rias que pretenden pasar por «socia-
listas» o, peor auin, «marxistas» y que

realmente sélo constituyen la negati-
va de su propia clase social a abando-
nar su posicion social, tradicional-
mente privilegiada, ante la presidn que
sufren por el curso de los aconteci-
mientos. Estas nuevas teorias han be-
bido (y aun beben, alli donde apare-
cen) de las peores fuentes de la reac-
cidon anti marxista, de la teoria del so-
cialismo nacional, del proudhonismo
y del propio estalinismo tan caro a las
vias nacionales de cualquier tipo. En
el caso de ETA la situacion no ha sido
en absoluto diferente y todas las de-
claraciones socialistas hechas por la
banday sus grupos mas afines no pue-
den cambiar esta realidad.

Y esto no porque, tal y como antes
hemos mostrado que la mismaidea de
una nacion vasca independiente es un
postulado antihistérico y reacciona-
rio, el concepto del «socialismo vas-
co» constituye una doctrina que mar-
cha en el mismo sentido regresivo. Su
base, la fuerza social en la que preten-
dia apoyarse, es una mezcolanza de
clases sociales sustentadas por la pe-
quefia propiedad de la que eran po-
seedoras con ligeros tintes de mistica
proletaria. Ese es el concepto de «pue-
blo trabajador vasco»: un conglome-
rado social en el que todos los que tra-
bajan en Euskadi (y la pequefia bur-
guesia trabaja -jvaya que si lo hace-
pero bajo unas condiciones y con una
significacion histdrica radicalmente
diferente a la del proletariado) serian
portadores de una fuerza revoluciona-
ria capaz de acabar con el capitalis-
mo a condicién de conquistar su inde-
pendencia como nacidén. Se trata, por
lo tanto, del socialismo pequefio bur-
gués por excelencia, en el que se res-
petaria el valor de cambio, el salario,
la propiedad, el dinero... con la vaga
esperanza de colocarlos en una pers-
pectiva «social». En este socialismo la
base material de la abolicidn del capi-
talismo, la extension cada vez mayor
de una clase social privada de todo
aquello que no sea su fuerza de traba-
jo y que, por ello, representa la nega-
cion del modo de produccion basado
en la apropiacion privada de los fru-
tos del trabajo asociado, desaparece
del mapa. Y con ella desaparecen to-
das las exigencias fundamentales de
la lucha del proletariado, la lucha in-
dependiente de clase sobre el terreno
inmediato de la defensa de las condi-
ciones de existencia, el érgano-parti-
do colocado sobre el programa mar-
xista, la lucha por el abatimiento del
poder burgués condensado en el Esta-
do, la dictadura del proletariado, la
intervenciéon despdtica sobre la eco-
nomia dirigida a la transformacion
socialista de la sociedad, etc.: la natu-
raleza de la lucha del proletariado
gqueda completamente desfigurada
desde el momento en que se intenta
hacer comun a otras clases sociales
que buscan un supuesto acomodo en
ella.

Pero el problema del supuesto
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«marxismo» de ETA no se solventa sim-
plemente mostrando cuan alejado esta
del verdadero comunismo revolucio-
nario. Es necesario entender que este
aspecto «social» de la lucha por la
independencia nacional de Euskadi,
completamente ausente en cualquier
manifestacidn previa de las multiples
corrientes nacionalistas que aparecie-
ron en las tierras vascas, tuvo una pro-
fundidad que no se puede desdefiar en
tanto que es un fendmeno que marcé
los aflos mas duros de la lucha de ETA
y de los grupos politicos aledafios a
esta.

En pocas palabras puede decirse
que este «socialismo» de ETA tuvo fuer-
za como consigna en la medida en que
ocupaba el lugar que los grupos politi-
cos de izquierda (socialdemdécratas
del PSOE, estalinistas del PCE y aleda-
fos, etc.) habian dejado vacio en el
curso de la Transicion. El apoyo de de-
terminados estratos de la clase obre-
ra a ETA se debid precisamente a que
esta presentaba, al menos, un progra-
ma intransigente, pese a lo vago e im-
preciso, en el que se abogaba por la
lucha abierta (aunque esta lucha se
dirigiese contra fines tan poco defini-
dos como «la oligarquia vasca» o el
«Estado espafiol» en general). En una
de las regiones mas industrializadas
de Espafia, con un proletariado que
protagonizé algunos de los episodios
de lucha mas importantes a lo largo
de los afios 70, ETA representd una
corriente irredenta, que no transigid
con el programa de cohesién nacional
tras la burguesia que se habia impues-
to en todo el pais y del que eran parti-
cipes todos los partidos de la antigua
oposicion anti franquista. Por la via
de los hechos, ETA canalizo la insatis-
faccion y la rabia de muchos proleta-
rios que al menos en ella aun oian ha-
blar de socialismo y de lucha de cla-
ses mientras en el resto de corrientes
s6lo escuchaban las palabras paz y
conciliacién nacional.

No se trata para nosotros, marxis-
tas revolucionarios, de «salvar» una
parte de ETA, de condicionar nuestro
posicionamiento al respecto de esta
organizacion al hecho de que arras-
trase las simpatias de un buen nimero
de proletarios. Pero ahora que la paz
ha triunfado definitivamente, esa paz
que en el capitalismo sélo significa la
antesala de una nueva guerra, y el dis-
curso democratico se impone por to-
das partes, no se debe hacer ninguna
concesion a los argumentos que pre-
tenden extirpar de las fabricas y de los
barrios proletarios de Euskadi las ra-
zones para que el conflicto que tuvo a
ETA como protagonista persistiese a lo
largo de décadas. En esa influencia de
ETA entre la clase proletaria, que no
negamos, vemos precisamente la im-
posicion de un programa, de una doc-
trina, de una organizacion y de un me-
dio de lucha completamente ajenos a
la clase proletaria, vemos un camino
que, precisamente, ha contribuido a

alejar a esta clase de la reanudacién
de sulucha independientey de sus pro-
pios objetivos. Y lo vemos porque no
hacemos ninguna concesion ni al de-
mocratismo ni al pacifismo y entende-
mos, por lo tanto, que el combate poli-
tico por agrupar a la clase proletaria
tras la bandera de la lucha abierta
contra la burguesia no se puede dete-
ner a la hora de exponer los aspectos
mas espinosos del curso de esta lu-
cha.

Ha vencido el terror

Estos aspectos espinosos no tratan
de lainfluencia de una corriente pseu-
do-marxista entre los proletarios, algo
qgue realmente es muy comun y cuya
relevancia histdrica puede verse en
practicamente cualquier episodio de
la lucha de clases, sino en el hecho de
que esta influencia se haya producido
a través de un grupo armado que ha
mantenido su actividad a lo largo de
mas de cuarenta afos.

El terrorismo es espinoso en la
medida en que los marxistas revolu-
cionarios debemos hacer ver que nues-
tro posicionamiento concreto a la prac-
tica terrorista de grupos como ETA no
parte de una perspectiva pacifista, del
rechazo a la violencia, del respeto por
los cauces democraticos de lucha, etc.:
los marxistas revolucionarios jamas
renunciaremos a defender que la lu-
cha armada, el terror ejercido por el
proletariado contra la burguesia, la
insurreccién violenta, son episodios
ineludibles en la lucha de clase del pro-
letariado, como no renunciaremos a
defender estos términos sin abstrac-
ciones, fijandolos a los términos con-
cretos con que deben aparecer (y apa-
receran) sobre el terreno de la histo-
ria. Es desde esta posicion, desde la
defensa de la necesidad histérica de
la violencia proletaria (también de la
violencia armada) que los marxistas
realizamos nuestra critica a las posi-
cionesde ETA.

Hemos expuesto en la primera par-
te de este articulo las causas materia-
les y las raices histdricas de la apari-
cién de ETAy, especialmente, de su apa-
ricibn como grupo armado que utilizé
métodos terroristas para alcanzar sus
fines. Para ello hemos realizado una
breve sintesis de la relevancia de la
cuestion nacional en Euskadi y las con-
vulsas manifestaciones a la que esta
ha dado lugar, fijando la posicion del
marxismo revolucionario a partir del
papel reaccionario que la lucha nacio-
nal en Euskadi ha jugado. Pero es ne-
cesario aun explicar la aparente auto-
nomia del factor armado una vez que
los términos de esta cuestion nacio-
nal parecian ir encauzandose por la
via de la integracion en el Estado de
las autonomias espaiiol.(*)

El terrorismo ha jugado un papel
relevante en la historia del movimien-
to de clase del proletariado (**). Ha
constituido en muchos sentidos tanto
la reaccion ante una fase de decaden-

cia de la lucha proletaria, en la que
ésta practicamente desaparecia dan-
do lugar a las ilusiones de una posible
precipitacion de su reanudacion, como
la reaccién ante las corrientes del
movimiento obrero que han rechaza-
do la necesidad de la lucha de clase
del proletariado, de su lucha politica
abiertamente enfrentada a la burgue-
sia y por lo tanto violenta. Partiendo
de situaciones similares a lo largo de
la historia (terrorismo de matriz anar-
quista tras el reflujo de la lucha de cla-
se tras la Comuna de Paris en Francia,
tras las intentonas republicanas del
‘73-'74 en Espania... hasta llegar al te-
rrorismo tipo Baader-Meinhof y Briga-
das Rojas en los afios “70) el fenéme-
no del terrorismo ha aparecido siem-
pre enun momento histérico en el cual
las fuerzas de la clase proletaria pa-
recian abatidas y los partidos que de-
cian representarlas promovian abier-
tamente una politica de colaboracién
entre clases, pretendiendo solventar
mediante la accién armada la situa-
cion de derrota de la clase y los pro-
blemas politicos que esta planteaba.
De por si el terrorismo individua-
lista ha constituido un reflejo de la
politica de colaboracion entre clases
practicada por las grandes corrientes
del oportunismo politico y sindical: de
la misma manera en que estas nega-
ban la necesidad de una accidn inde-
pendiente de la clase proletaria, la
necesidad de la lucha politica encami-
nada a la aniquilacién del poder bur-
gués y a la imposicion de la dictadura
revolucionaria del proletariado a tra-
vés de un largo camino repleto de avan-
ces y retrocesos por el que era necesa-
rio pasar sin buscar soluciones rapi-
das, el terrorismo ha dado siempre la
respuesta del inmediatismo, ha preco-
nizado la posibilidad de violentar las
fases de depresién de la curva de la
lucha de clase a través de una accidn
armada que habria servido como re-
vulsivo general para el despertar pro-
letario. De esta manera, ha negado
también la lucha sobre los diversos
terrenos que el proletariado debia (jy
debe!) llevar: una lucha que parte de
la expresidn espontanea de la confron-
tacién con la burguesia y que se desa-
rrolla en pequefios enfrentamientos
cotidianos de los cuales la clase pro-
letaria extrae la experiencia que nece-
sita para colocarse sobre un terreno
mas amplio, el de la lucha general po-
litica, y para ser permeada por el pro-
grama revolucionario del marxismo, a
travésdel cual puede entender los tér-
minos exactos de su emancipacion.
Elterrorismo de tipo ETA ha preten-
dido siempre que estos duros pasos
son prescindibles, que basta una mi-
noria audaz de revolucionarios que
empuien las armas para anular las
dificultades de la lucha de clase to-
mando un desvio que ataja en el cami-
no. De hecho el auge de la actividad

( sigue enpdg. 14)
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PAZ EN EUSKADI (II)
(viene de la pdg. 13)

armada de ETA se corresponde con el
final de los afios “70 y con la primera
mitad de los “80: una época en la que,
pese a la gran movilizacion social que
existia, con una clase proletaria que
sentia los primeros impulsos encami-
nados a hacerla salir de varias déca-
das de letargo, era evidente que un re-
torno a la lucha de clase a gran escala
estaba todavia muy lejano -que por lo
tanto el conjunto de instituciones me-
diante las cuales la burguesia ejerce
su dominio sobre el proletariado se
encontraban aun firmemente asenta-
das y que los continuos agravios a las
condiciones de existencia del proleta-
riado resultaban sumamente dificiles
de vencer. En esta situacion la accion
armada de ETA buscé sustituir el duro
proceso de aprendizaje por el que la
clase proletaria debia pasar, un pro-
ceso que con toda probabilidad arro-
jaria resultados dificilmente valora-
bles en el corto plazo, por una agita-
cion contra el aparato del Estado, con-
tra sus representantes y contra insti-
tuciones especialmente odiosas para
la clase proletaria.

Por supuesto que para ETA esta ac-
cién armada se encontraba encuadra-
da en una estrategia a largo plazo que
pretendia plantear resultados tangi-
bles ya en el corto. Y, en este sentido,
se centrd en la consecucién de unas
exigencias inmediatas que hiciesen las
veces de programa minimo, de corte
democratico y parlamentario. Enten-
diendo este punto, comprendiendo las
exigencias de ETA al respecto de temas
como las fuerzas de seguridad del Es-
tado, los problemas sindicales, en una
palabra, lo que fue la «Alternativa
KAS» (***) se comprueba que el luchar-
madismo nacionalista, negando la lu-
cha independiente de la clase proleta-
ria, negando por tanto la funcidny el
papel del partido de clase, no asumia
ninguna via novedosa, no constituia
una fuerza social de tipo nuevo, sino
que reproducia el clasico esquema so-
cialdemdcrata que pretende reforzar la
democracia (en este caso la democra-
cia nacional vasca) y, sélo cuando una
democracia «perfecta» exista, lanzar
sus consignas finales. ETA, visto esto,
constituyd un ejemplo de reformismo
armado que canalizé por la via de la
lucha violenta la tensidn social exis-
tente en el Euskadi de los afios ‘70 y
“80 hacia la renuncia a la lucha de cla-
se.

Para ver mejor este punto basta con
observar cual ha sido la evolucién real
de ETA y la llamada lzquierda Abertza-
le a lo largo de las ultimas décadas:
de la accién armada planteada en tér-
minos de guerra abierta contra el Es-
tado a la aceptacion de absolutamen-
te todas las exigencias que el Estado
espafiol le ha puesto encima de la mesa;
de la lucha parlamentaria como mera

agitacion secundaria frente a la acti-
vidad militar al completo dominio de
posiciones abiertamente pacifistas y
legalistas; de la movilizacién de las
clases sociales proletaria y pequefio
burguesa de Euskadi a la colaboracién
en la aniquilacion de cualquier brote
de conflicto social. Todo ello en el pla-
zo de cuarenta afios, jalonado por una
progresiva aceptacion de negociacio-
nes, pactos con otras fuerzas politicas,
etc. que han llevado de las consignas
«revolucionarias» de los afios ‘70 a la
aceptacion sin condiciones de las ins-
tituciones como Unico terreno donde
librar su «lucha».

La paz ha llegado a Euskadi des-
pués de décadas de lucha armada. En
este tiempo las calles de Euskadi han
visto caer a decenas de personas, mi-
litantes obreros, nacionalistas, miem-
bros de grupos auténomos, etarras, etc.
La reaccién del Estado no sélo contra
la accién de ETA sino contra cualquier
movilizacién en Euskadi ha sido ava-
salladora y ha dejado una paz regada
en sangre. Pero las raices del llamado
conflicto vasco no han desaparecido.
Este, lejos de haber constituido una
lucha entre «los violentos» y «los de-
maocratas», tiene su origen en la inca-
pacidad del Estado burgués de propor-
cionar una solucién a los problemas
sociales que el capitalismo genera,
mucho menos al gran conflicto social
que enfrenta a burguesia contra prole-
tariado. En este conflicto ETA represen-
té unavia muerta, un elemento de con-
fusidon y disgregacion para una clase
proletaria que empezé a luchar y que
se encontro o bien atraida o bien repe-
lida por una acciéon armada que juga-
ba el papel de sustituir a la fuerza po-
litica de la clase proletaria. Sin duda
la violencia jugé un papel muy impor-
tante a la hora de desmoralizar a la
gran parte del proletariado incapaz de
asumir y ni tan siquiera entender un
nivel de enfrentamiento que se coloca-
ba muy por encima de lo que sus con-
diciones de lucha del momento exigian.
El terror, la represion y los asesinatos
a cargo del Estado hicieron que para
el resto de la clase proletaria la lucha
se limitase a apoyar solidariamente a
los miembros de ETA y de sus organiza-
ciones afines.

Si la doctrina nacionalista impuso
un encuadre politico y organizativo del
que el proletariado fue incapaz de es-
capar, aunque esto se haya demostra-
do por el abandono del terreno de la
lucha por buena parte de ese proleta-
riado, el terrorismo de ETA contribuyd
a dar a este nacionalismo un aura de
validez refrendada por la sangre de los
cientos de muertos y encarcelados.
Pero para la clase proletaria ambos,
nacionalismo y terrorismo tipo ETA,
han constituido y constituiran siem-
pre frenos a su lucha de clase, frenos
a su capacidad de organizarse fueray
contra las politicas interclasistas de
unidad y solidaridad nacional, frenos,

enfin, a su fuerza independiente. Aho-
ra la paz vasca se impone como una
losa sobre este proletariado, que de-
bera soportar el peso del discurso de-
mocratico de los vencedores y de los
vencidos a la vez que se le amenaza
con la mas dura de las represiones
contra quien quiera que intente rom-
per con él. Pero realmente esta reali-
neacion de Estado y ETA-Izquierda Aber-
tzale sobre el mismo terreno constitu-
ye una ventaja, en la medida en que
ahora es posible extraer el balance de
cuarenta afios de lucha armada nacio-
nalista, ahora es posible ver cdmo fi-
nalmente el independentismo vasco
corre a refugiarse en las instituciones
espafolas y jura lealtad a la Guardia
Civil.

La paz en Euskadi no la volverd a
romper ETA, la rompera un proletaria-
do que sera capaz de aprender las lec-
ciones de la lucha de ETA, de la repre-
sion implacable del Estado y que com-
batirad con safa tanto la desviacién del
nacionalismo (armado o no) como la
permanente reaccion del Estado. Enton-
ces la burguesia ya no tendra enfrente
a un grupo armado con el cual, mal
gue bien, puede siempre negociar: se
encontrara de bruces con sus sepultu-
reros, una clase a la que la historia le
impide dar marcha atras.

NOTAS

(*) Como Estado de las Autonomias se
conoce el ordenamiento juridico territorial
del Reino de Espaiia, en el cual se reconoce
un amplio abanico de derechos a los gobier-
nos locales en términos legislativos,
judiciales, fiscales, de seguridad, etc.

(**) Para un trabajo mas profundo so-
bre el problema del terrorismo puede leerse
El terrorismo y el dificil camino del reanu-
damiento de la lucha de clases, aparecido en
El Programa Comunista,n°s 30 y 31.

(***)La Alternativa KAS (Koordinado-
ra Abertzale Socialista-Coordinadora
Patriota Socialista) fue una plataforma rei-
vindicativa planteada por varios grupos del
ambito del independentismo vasco ligado a
la lucha armada. Sus exigencias, nada revolu-
cionarias, eran:

Establecimiento de libertades demo-
craticas.

Amnistia.

Adopcién de medidas destinadas a
mejorar las condiciones de vida de las masas
populares y en particular de la clase obrera.

Disolucion de los cuerpos represivos.

Reconocimiento de la Soberania Na-
cional de Euskadi, lo que conlleva el derecho
del pueblo vasco a disponer con entera liber-
tad de su destino nacional y la creacion de
un Estado propio.

Establecimiento inmediato y a titu-
lo provisional de un Estatuto de Autonomia
que surta efecto en Araba, Gipuzkoa, Nafa-
rroa y Bizkaia.

Constitucién, en el marco de tal Es-
tatuto, de un Gobierno Provisional de
Euskadi.
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NATURALEZA Y OBJETIVOS DE LA REVOLUCION CUBANA

Lacerante alternativa historica en el proletariado blanco tras la onda del asalto de la primera
postguerra rosa y roja y el oscurecimiento presente en los partidos corrompidos de Moscii.

Consideremos los motivos politicos
e ideoldgicos junto a los econdmicos.
Antes de nada, si el marxismo y toda
su construccion tienen aun sentido es
imposible una revolucién socialista
sin el partido comunista que debe rea-
lizar los objetivos de esa revolucién
socialista. Nos hemos extendido ha-
blando de Castro para mostrar su figu-
ra de revolucionario pequefio burgués.
Aparece como alguien que se conside-
ra con una ideologia —si es que tiene
alguna- que no fue nunca la socialista
y marxista. Lo mismo puede decirse de
los otros dirigentes del movimiento 26
de Julio. De la misma manera que es
evidente que ninglin miembro del go-
bierno era marxista y que incluso los
habia declarados anticomunistas.

Por otra parte, el fin de la revolu-
cién cubana no ha sido nunca la ins-
tauracién de la dictadura del proleta-
riado para la transformacidn socialis-
ta de la sociedad. ¢{Como podia serlo
con una América que apoyaba a Castro
y cia.? Todas las fuerzas politicas cu-
banas tenian tal miedo de infectarse
de socialismo (aun de aquel falso
socialismo a la rusa) que, como sabe-
mos, en julio del '58, a pocos meses
de la toma del poder, no aceptaron en
su frente al PSP. ¢{No es una prueba de
moderacion suficiente? ¢No significa-
ba que el mismo Castro ignoraba a
dénde le conducirian las fuerzas en
movimiento?iNo se le puede decir a
él mismo aquello que dice él, ironi-
zando, de ciertos dirigentes: que que-
rian la revolucién, pero no demasiada
revolucién?

Antes de que Castro declarase so-
cialista la revolucion cubana, todos
hablaban un poco de su originalidad,
sin saber indicar el significado tanto
de su punto de vista general como del
particular sobre las realizaciones prac-
ticas. Se decia que aquella revolucion
era un proceso en el cual todo cam-
biaba cada dia, incluso... los objetivos
y los mismos dirigentes, Castro inclui-
do. Segun Sartre, su originalidad con-
sistia «en hacer lo que es necesario
hacer sin intentar estabilizarlo a tra-
vés de una ideologia preliminar». Los
autores del libro citado, que son ad-
miradores y apoyan entusidasticamen-
te al castrismo, fueron de los prime-
ros en considerar socialista a la nue-
va Cuba y se complacian en esta origi-
nalidad: «es la primera vez —en cual-
quier tiempo y lugar- que una verda-
dera revolucidén socialista es hecha por
no comunistas»

Para nosotros las cosas son dife-
rentes de estas explicaciones aleato-
rias, en las cuales el mito juega su
parte junto a la deliberada con falsifi-
cacion de la realidad. El hilo conduc-
tor de nuestro determinismo que acla-
ra todos los desarrollos de la revolu-
cion cubana desde la fase de lucha
contra el régimen interno a la de la
lucha contra el verdadero y primer res-
ponsable de la opresion: el capital es-
tadounidense. Como Castro no fue li-
bre de quedarse a medio camino, asi
el imperialismo americano no fue li-
bre de actuar por la fuerza contra la
pequefia y prepotente republica del
Caribe. Los factores internacionales
que le han atado las manos al gigan-

te americano han sido sus relaciones
con los paises de América Latina. Un
golpe habria tenido resonancias ne-
gativas y quiza desastrosas asi como
consecuencias irreparables. No fueron,
es cierto, las amenazas de Kruschev las
que impidieron al gigante Yankee el
dar cuenta del David cubano. Si la URSS
ha desarrollado un papel a favor de
Cuba, ha sido sélo de naturaleza eco-
némica y no politica, no directo y es-
pontaneo sino como producto inevita-
ble de una situacién. Estd absoluta-
mente fuera de duda que no se tratd
de una directiva consciente. Fue el
efecto de una ocasidén que se presen-
taba al expansionismo econdmico y
politico de la URSS en cuanto potencia
imperialista rival de los EE.UU. y no la
realizacion de un inexistente progra-
ma revolucionario de apoyo a los pai-
ses coloniales y semicoloniales.

Hasta 1960 ni el PCl ni el PCF vieron
el socialismo de la revolucién cuba-
na. En el nimero 116 de mayo de este
afo de la revista La verité des travailleu-
rs los trotskistas franceses revelan
que»L’Humanité condena con vehemen-
cia la agresion (de abril) pero hasta
los ultimos dias mantienen el mas
absoluto silencio sobre la naturaleza
de la revoluciéon cubana» y reportan el
siguiente paso de un editorialista de
L’Humanité que contesta sobre el ca-
racter socialista de la consigna: «Las
reformas decididas por la revolucién
son simples reformas democraticas, o
medidas normales que tomaria todo
gobierno nacional y patriota contra
sociedades extranjeras que matan de
hambre al pais»

El PCI, por su parte, se alined des-
de febrero de este afio, no «oficialmen-
te se entiende» sino por medio de un
enviado a Cuba, que se entrevistd con
Castro. Este, a la pregunta: «Coman-
dante, écuadl es el caracter de la revo-
lucién cubana?», respondié: «Vosotros,
periodistas, tenéis la mania de defi-
nir, de encuadrar en esquemas, sois
endiabladamente dogmaticos [pen-
sad en un dirigente del PCl batido en
el «concretismo»] ¢Quieres saber si
esta es una revolucién socialista? Es-
cribelo en ese caso» La definiciéon de
estado socialista dada a Cuba por los
castristas y sus amigos y enemigos
deriva del Unico lugar comun de que,
donde es preponderante la estructura
empresarial considerada publica res-
pecto al sector privado de la econo-
mia, hay socialismo. La forma estatal y
cooperativa de la empresa es consi-
derada por ellos, sin discusidon, como
forma socialista. Con los datos a dis-
posicién damos una visidon a la econo-
mia cubana de hoy.

Industria. El 80% estd nacionaliza-
da. Sélo pequefias empresas y el pe-
quefio comercio y el artesanado estan
en manos privadas. El comercio con el
exterior esta nacionalizado junto con
la banca. En Cuba no existia una in-
dustria digna de este nombre. Existian
industrias primarias de extraccidén de
materias primas. La eléctrica se ali-
menta con petréleo, que viene de fue-
ra. Después estan las de consumo: in-
dustria de construccion y de cerveza. Y
en ellas todo o casi todo —se entiende
que fuera de las refinerias del azucar

y de las manufacturas del tabaco. Des-
de la instauracion del régimen de Cas-
tro no se ha superado la fase de los
proyectos para crear una industria na-
cional. Problemas dificiles de resolver
son los de los recambios y la falta de
personal técnico. «El término caos pue-
de ser muy fuerte para definir la situa-
cion en ese sector, pero en cualquier
modo no estda muy alejado de la reali-
dad», escriben los citados Sweezy y
Huberman.

Agricultura. Nos referimos a la di-
vision tan querida por los socialistas
de todos los colores. La tomamos de
L’Unita del 25-5-61 en la cual el envia-
do a Cuba ha deducido los datos del
opusculo «Objetivos nacionales de la
produccidon agropecuaria para el afio
1961» recientemente publicado en
Cuba. Se contenta con reportar los da-
tos de antes de la revolucidon, resul-
tantes de un censo de 1953: campesi-
nos, cultivadores y rancheros (propieta-
rios y arrendatarios de diferentes ti-
pos, es decir, colonos, etc.) 221,939 uni-
dades; obreros agricolas: 568,799 unida-
des. Juntos representan el 39,8% de la
poblacion activa de la isla, calculada
en 1.972.266 unidades y, separadamen-
te, el 11% los primeros y el 28,8% los
segundos. Como se ve, es grande el
peso de las fuerzas propietarias agri-
colas. En cuanto al tipo de empresa la
situacion era la siguiente: pequefas
empresas y conducciones familiares entre
las cuales 1 de cada 5 emplean traba-
jo asalariado, eran el 39% del niumero
total; extension de 0,3 a 8 Ha. ocupa-
ban soélo el 3,3% de la tierra cultiva-
ble; grandes empresas: eran el 1,8% del
total —con extensién de mas de 100Ha.
ocupaban el 70% de las tierras em-
pleando la mayor parte trabajo asala-
riado.

Hoy la situacidon es la siguiente:

Sector privado: 150.000 pequefios
propietarios (de los cuales 101.000
creados con la R.A.) constituyen el 94%
de la poblacién rural y con el 37% de
las tierras; 3.855 medios propietarios
y 5970 grandes propietarios, que jun-
tos poseen el 23% de las tierras.

Sector «socialista» (con el 40% de las
tierras): formado por las «cooperativas
cafieras» y por las «granjas del pue-
blo». Decimos algo sobre estas: las
cooperativas son una especie de col-
cos ruso. La tierra y la propiedad del
Estado. Sus «miembros» son obreros
sin tierra que llevan soélo algunos po-
cos efectos personales y que reciben
un salario y un beneficio a final de afio,
si existe. De media una cooperativa
estd formada por 100 familias. Actual-
mente se estdan construyendo casas en
torno a una escuela y a una tienda del
pueblo. Direccion nombrada desde arri-
ba, es decir, por el INR. Las granjas por
su parte son empresas estatales, una
especie de sovkoz ruso. Tierra y capi-
tales son del Estado, al cual van los
beneficios ademas del rendimiento.
Sus miembros son asalariados puros.

Como los mismos dos economistas
americanos reconocen, las cooperati-
vas crean dos problemas dificiles de
resolver: el de los trabajadores aun sin
tierra y que no son miembros de coo-

( sigue enpdg. 16 )
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Dos nuevas ediciones de la Dialéectica de la

Recientemente la Dialéctica de la natu-
raleza, de Engels, ha sido editada, casi a la
vez, por Akal (2017) y por Amazon. Resultalla-
mativo que, después de casi cuarenta afios
de la dltima edicion en Espafia de este libro
dos casas editoriales se decidan a sacarlo al
mercado casi simultdneamente. Akal fue la
editora de la Dialéctica en 1978, una época
sin duda mas prolifica en ediciones de los
textos tanto de Marx y Engels como de otros
autores marxistas, de manera que segura-
mente conservase algun privilegio comercial
respecto al volumen, mientras que Amazon
ha sacado este libro sin dar ninguna explica-
cion en forma de prélogo, sinopsis, etc. En
cualquier caso, que ambas editoriales se
hayan lanzado a editarlo es, sin duda, signifi-
cativo de un cierto interés por los textos que
conforman el libro y, mas en general, por los
volumenes clasicos del marxismo (algo de lo
qgue es especialmente indicativa la edicidn
de Amazon, editorial que, como es sabido,
realiza exhaustivos estudios de mercado an-
tes de lanzarse a ninglin proyecto comercial).
Durante décadas los libros de Marx, Engels o
Lenin sdlo ha sido posible adquirirlos, mas
alla de algunos como el Manifiesto del Parti-
do Comunista o El Capital, en viejas edicio-
nes que sélo se encontraban en librerias de
viejo. Sin embargo, en los ultimos afios, he-
mos visto reeditarse buena cantidad de tex-
tos casi desaparecidos, como son las Obras
selectas, de Marxy Engels, que editd Akal to-
mando como referencia la compilacion de las
Ediciones en lenguas extranjeras (dependien-
te de la desaparecida URSS), los Escritos so-
bre Espafia, también de Marx y Engels y al
menos en otra editorial aparte de Akal; tam-
bién han aparecido los Escritos econémicos
de Lenin, en 3 volimenesy a cargo del Fondo
de Cultura Econdémico, ¢ Qué hacer? ounam-
plio catalogo de libros que se pueden llamar
cldsicos sobre la Revolucion Rusa: El Gran
debate (2 volimenes) sobre la polémica enel
Partido Bolchevique durante los afios de
1923 y 1924, Diez dias que estremecieron al
mundo, de John Reed, etc. Sin duda, para unas
editoriales que durante décadas han ignora-
do completamente este tipo de libros para
centrarse en publicar exclusivamente las ul-
timas novedades del pensamiento politico
universitario, volver a estas ediciones es un
intento de captar un mercado que debe es-
tar creciendo, lo cual a su vez indica que, de
alguna manera, rebrota un interés por cono-
cer de primera mano al menos una pequefia

parte de lo que Marx, Engels o Lenin escribie-
ron.

Otra cosaeslacalidad de lo que se edita,
enrelacién alo que no se edita, y la delas pro-
pias ediciones. En este sentido también la
reedicion de la Dialéctica es llamativa. Lo
comun para este tipo de negocios editoria-
les es sacar al mercado los cuatro o cinco li-
bros cuya edicion lleva décadas preparada 'y
dejar de lado cualquier tipo de proyecto que
suponga un minimo coste en su elaboracidn.
Lo normal, por lo tanto, es ver El Manifiesto
del Partido Comunista, El Capital, El origen de
la familia, la propiedad privada y el Estado,
etc. reeditados una y otra vez, conservando
siempre la misma mala traduccién e incluso
las mismas erratas que en las ediciones de la
década de los “70: son libros que simplemen-
te por lafama que han adquirido tienen cier-
to tirdén de ventas y siempre aportan rentabi-
lidad. Lo normal, también, es editar de vez en
cuando una «introduccién» a Marx, alguna
compilacion de articulos o una «guia de lec-
tura de E/ Capital» o a cargo de algin aspiran-
te a tedrico (de entre estas ultimas sefiala-
mos una especialmente mala perpetrada
hace no mucho por el nifio mimado de la con-
testacion académica, César Rendueles). Pero
precisamente la Dialéctica no es un libro que
se suela editar habitualmente. Es un conjun-
to de textos que no se leen con facilidad, so-
bre todo porque, a fuerza de desconocido,
rara vez existe ninguna guia de lectura o al-
gln manual de usos preconcebidos, de esos
que tanto gustan a los profesores de la uni-
versidad, que permita avanzar sobre él sin
descalabrarse. De hecho es un libro al que
muchos «lectores profesionales» de las cua-
tro cosas de Marx que se han publicado en
castellano desprecian por considerarlo un
intento de Engels por manipular el «pensa-
miento marxista» metiéndose en el terreno
de una sistematizacion cientifica que consi-
deran ajenaalaobrade su sociélogo aleman:
con todas estas caracteristicas que, sin duda,
no facilitan en nada su recepcion, choca do-
blemente el que dos editoriales se hayan
propuesto editarlo este afio.

El marxismo, por lo general, se concibe
hoy como un arbol de dos ramas. La primera
de ellas seria la parte econdmica, oscura, de
dificil acceso y dificilmente comprensible.
Haciendo caso a mas de unsiglo de asalto re-
lativista a la ciencia econdmica, esta supues-
ta rama del marxismo ha quedado practica-

naturaleza, de Engels.

mente como una rareza intelectual cuyos
axiomas y postulados se colocan siempre
entre unas comillas que indican un supuesto
desfase respecto a las Ultimas corrientes del
pensamiento econdémico. Para quienes dicen
profesar el marxismo econémico, ademas,
este ha quedado reducido a una serie de
planteamientos técnicos que rigen Unica-
mente para analizar algunos elementos del
desarrollo del capitalismo moderno y que en
absoluto tienen relacién con el esfuerzo de
Marx y Engels, asi como de Lenin y tantos
otros revolucionarios marxistas para quienes
la critica de la economia politica era un pro-
blema de orden programatico y no mecani-
cista por definir tanto el surgimiento como el
desarrollo vy, sobre todo, las condiciones de
desaparicion del modo de produccién capi-
talista. En1852, inmerso todavia en el traba-
jo que daria lugar al primer volumen de E/
Capital, Marx realizé la famosa afirmacién de
que la Unica novedad que él habia aportado
a la teoria de la lucha entre las clases era:
«1) que la existencia de las clases va unida a
determinadas fases histéricas del desarrollo de
la produccion; 2) que la lucha de clases condu-
ce, necesariamente, a la dictadura del prole-
tariado; 3) que esta misma dictadura no es de
por simds que el transito hacia la abolicion de
todas las clases y una sociedad sin clases |[...]
(1). En ella se contiene la explicaciéon de toda
una vida dedicada al estudio de las leyes que
rigen tanto el sistema capitalista como la
precipitacion de este en el abismo y su pos-
terior superacioén: todo el trabajo econémi-
co de Marx y Engels consiste en una exposi-
cion a partir de los elementos esenciales del
modo de produccién capitalista (entre los
cuales los primeros las clases sociales deri-
vadas de la relacion entre trabajo asalaria-
do y capital) de la transitoriedad de este;
toda la critica de la economia politica es, en
si misma, una critica de los argumentos eco-
ndémicos que pretenden o bien fijar el capita-
lismo como un régimen definitivo parala hu-
manidad o bien contraponerle construccio-
nes tedricas ideales, vacias y ahistéricas.
Buscar en el marxismo una doctrina econ6-
mica al uso, una explicacidon formal de las
caracteristicas del capitalismo que se en-
cuentre desligada del determinismo histéri-
co que ya hafijado la caducidad de aquel sig-
nifica desvirtuar completamente la obra de
Marx. Para aquellos que consideran que exis-
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perativas con una relativamente nue-
va division de clases en el campo y el
gue aparece entre las cooperativas ri-
cas y las pobres, con otras diferencias.
Pero, aparte de esto, iqué mas decir
sobre estas realizaciones del régimen,
para demostrar que no se trata de so-
cialismo?

Las nacionalizaciones que respec-
tan sobre todo a la propiedad ameri-
cana han sido mas el fruto de la inevi-
table lucha contra los EE.UU. que la
realizaciéon de un programa.

Se ha dejado en manos privadas
grandes y rentables empresas moder-
nas que un régimen proletario haria
pasado inmediatamente al ejercicio
colectivo. Como cualquier reforma bur-
guesa, esta es la medida cldsica para
premiar a los grandes agrarios y si en
Cuba han quedado relativamente po-
cos, es porque los americanos han pre-
ferido volverse a su pais.

Otra medida que nunca un Estado
revolucionario proletario sofiaria con

tomar es la de indemnizar a los expro-
piados.

Las cooperativas no son un paso
tan avanzado como se cree. Quizd las
condiciones técnicas y econdmicas es-
taban maduras para la gestion directa
por parte del Estado. La indivisiblidad
de las plantaciones es como la de las
fabricas. Aquellos que se han conver-
tido en miembros de cooperativas eran
gentes que no tenian ni de lejos el
sentido de la propiedad y ahora ya lo
tienen. Por ello no significan un paso
adelante.

Las empresas estatales han naci-
do de la necesidad de fuertes capita-
les iniciales. De hecho estas se refie-
ren sobre todo a las empresas para la
produccién del ganado que exigian ins-
talaciones nuevas y costosas (incuba-
doras, etc.)

Pero lo que es mas importante para
distinguir las realizaciones de un po-
der proletario y socialista de uno bur-
gués no estd tanto en el como se pro-
duce como en el cdémo se distribuye.
Que los productos agrarios e industria-

les pasen todos por los canales del
libre comercio con la mediacién de la
moneda... eso a los falsos socialistas
no les importa. Y lo que es mas ridicu-
lo es que en estas condiciones vengan
a hablar de planificacién y de control
de las fuerzas productivas.

El 26 de julio de 1961, octavo ani-
versario de la primera revuelta contra
Batista, en un discurso dado en la Pla-
za José Marti de La Habana, Fidel Cas-
tro anuncié la unificacién de las diver-
sas fuerzas politicas, incluido el PSP
(comunista) en el «Partido unico de la
revolucién socialista de Cuba». Las
«previsiones» de varios «socialistas»
se han verificado. Esta que para ellos
es una nueva y «original» via al socia-
lismo es para nosotros la enésima
prueba de que no sélo el castrismo
sino el «comunismo» de todos aque-
llos que se reclaman de Moscu no tie-
ne nada que ver con el socialismo. No
s6lo: estos acontecimientos son otras
tantas confesiones de la naturaleza
burguesa del Estado ruso y de los par-
tidos ligados a este.



17

te una «economia marxista» como una rama
en si misma del conocimiento, una version
de la «teoria critica», el marxismo es una dis-
ciplinavulgar que puede comprendersey sis-
tematizarse para su ensefianza académica
en unos cuantos manuales, pero también un
modus vivendi que les permite ocupar algu-
nas catedras y publicar en algunos periddi-
cos merced al hecho de que dominan una dis-
ciplina mas parecida a los saltos acrobaticos
del circo que a aquello que pretendian sus
primeros defensores.

El desarrollo histéricamente diverso de
las sociedades humanas, en las diversas
areas habitadas por el hombre, ha compor-
tado tanto la formacion de las clases socia-
les en las cuales la sociedad se ha ido divi-
diendo como su apariciéon no simultanea en
las diversas areas del mundo o el desarrollo
mas o menos rapido de la técnica producti-
va, dando a determinados grupos humanos
(y, por lo tanto, a sus «naciones») —dada la
técnica productiva mas avanzada que po-
seian- la posibilidad de sobrevivir en los di-
versos continentes. La divisién en clases de
la sociedad se ha ampliado a la division en-
tre grupos humanos mas o menos avanzados
en términos de progreso, por lo tanto entre
naciones-Estados dominantes y naciones-
Estados dominados. Sélo el materialismo his-
téricoy dialéctico—por lo tanto el marxismo-
ha podido leer cientificamente las leyes de
la historia; el materialismo vulgar de la bur-
guesia ha alcanzado resultados relevantes
desde el punto de vista cientifico respecto a
la naturaleza, pero norespecto a la sociedad
humana; y esta dificultad es objetiva, por lo
tanto histdrica, porque lavisién burguesa del
mundo se queda necesariamente en la socie-
dad dividida en clases, y en particular en la
sociedad capitalista, con todas sus caracte-
risticas contradictorias y dialécticamente
antihistoéricas.

Siendo la clase dominante y poseyendo
el privilegio —obtenido con la fuerza econé-
mica y con las armas- de haber sometido al
mundo entero a las leyes del capitalismo, la
clase dominante burguesa se mueve exclusi-
vamente por el interés de mantener su domi-
nio de la sociedad, de mantener la sociedad
dividida en clases antagdnicas, de enfrentar-
se con cualquier medio al desarrollo dialéc-
tico histdrico de su propia economia que les
lleva a ser del todo antihistérico como modo
de produccidny superflua como clase dirigen-
te de la economia y a la sociedad entera,
porque es el mismo sistema capitalista que
empuja las fuerzas productivas a un desarro-
llo cada vez mayor, pero que, al mismo tiem-
po, le sofoca, constrifiiéndolo a crisis siste-
maticas con el Unico fin de mantenerse vivo
como modo de produccién. Objetivamente la
técnica productiva y el desarrollo social no
tiene ya necesidad de sostenerse sobre la
division en clases de la sociedad. Pero, sien-
do laclase burguesa la tltima clase dominan-
te de la historia que se mantiene a si misma
como tal sélo en tanto que la sociedad huma-
na continda dividida entre clases que explo-
tan y dominan y clases que son explotadas y
dominadas, no puede sino concebir una cien-
cia social que confirme la ley histérica del fin
de la sociedad dividida en clases. Es por eso
que el paso de la ciencia de la naturaleza a la
sociedad humana impide a la burguesia dar
el salto cualitativo que sélo el marxismo ha
podido dar, obligdndola a pasar del materia-
lismo de la ciencia natural (los fendmenos de
la naturaleza fisica tratados mediante la in-
vestigacidn experimental y no ya como datos
revelados o especulativos) al idealismo, a la
metafisica (los fendmenos sociales tratados
como resultado de la idea que los hombres
de la época capitalista se han hecho de la
realidad social; el mas alto nivel de dialécti-
ca alcanzado por la burguesia, el de Hegel, la
liga al espiritu humano, a actos de puro pen-
samiento: es la idea la que define larealidad;

se podria decir que la dialéctica en Hegel es
la dialéctica de la Razén —Razdn como princi-
pio de cualquier cosa, la realidad como re-
sultado del pensamiento, de la Razén). La
Unica «dialéctica» que la clase burguesa con-
cibe es la ley de los conceptos abstractos,
como la ldea o el Absoluto, de los cuales par-
tir para definir larealidad y tornar a realida-
des «definidas». Para el marxismo, la supe-
racion de la dialéctica hegeliana, y por lo tan-
to de la filosofia, esta en el retomar las leyes
del devenir (tesis, antitesis, sintesis, ver Kant
y Hegel) pero partiendo de los datos materia-
les e histéricos de la actividad de los hom-
bres y no de conceptos abstractos, no de un
supuesto abstracto universal para definir los
particulares.

Por otro lado estd la supuesta rama del
marxismo politica o social, la mas sencilla y
digerible, la que proporciona «herramien-
tas», «métodos», para «comprendery trans-
formar» el mundo. Se trata, sin embargo, de
la parte mas adulterada y ridiculizada del
marxismo: aquella en la cual los postulados
basicos de este han sido arrojados a la basu-
ray solo se han salvado del estercolero algu-
nas afirmaciones que permiten casar la figu-
ra de Marx y Engels con las posiciones politi-
cas mas abyectas. De esta escuela provienen
no solo los estalinistas y socialdemdcratas
clasicos sino también una ingente cantidad
de nuevos intelectuales, socidlogos y polito-
logos en su mayoria, que han entresacado la
idea de que el marxismo es simplemente una
inspiracién, proveniente de unos pensado-
res especialmente brillantes, que les permi-
te a ellos elaborar nuevas y mas sofisticadas
doctrinas que, supuestamente, abarcan
todo aquello que ni Marx ni Engels lograron
entender.

Mientras en la ideologia burguesa la ac-
tividad humana se subdivide en diversos
campos, cada uno de los cuales responde a
criterios diferentes el uno del otro, dividien-
do por lo tanto los fendmenos sociales en
campos de investigacidn distintos, y presu-
poniendo la posibilidad de que un resultado
de la investigacion se oponga con los resulta-
dos obtenidos mediante otros métodos de
investigacion, en el marxismo, el método
cientifico utilizado, es decir el materialismo
histdrico y dialéctico, es Unico, vale para cual-
quier género de investigacion histérica y so-
cial, pasada, presente o futura, determinan-
do su famosa invariancia porque las leyes
histéricas que estan en la base del devenir
social llevan el desarrollo histérico de la so-
ciedad humana a un Unico y necesario fin: la
superacion de la sociedad dividida en clases
por una sociedad sin clases, la superacion,
por lo tanto, del capitalismo por una socie-
dad comunista en la cual los antagonismos
de clase desapareceran del todo en cuanto
que seran completamente destruidas las ba-
ses econdmicas y materiales sobre las cua-
les se sustentan: el modo de produccion ca-
pitalista con su propiedad privada sus mer-
cancias, su capital, su apropiacion privada
del producto social, su trabajo asalariado.
Para permanecer en el campo politico, la su-
peracion de la sociedad dividida en clases no
puede llegar si no es siguiendo las leyes his-
tdricas del desarrollo de las sociedades hu-
manas —de su formacién primitiva a su divi-
sidn mas avanzada y simple, es decir al capi-
talismo- con sus luchas, sus guerras, sus re-
voluciones, siguiendo el curso histérico des-
cubierto por el marxismo y segun el cual es-
tos son factores econdmicos, sociales, poli-
ticos, de la nueva sociedad, si se desarrollan
lo suficiente y hasta el punto de mover la lu-
cha entre las clases para una revolucién ge-
neral de la sociedad que dard lugar a la so-
ciedad nueva, mas avanzada y desarrollada.

Es por esta razén que el socialismo cien-
tifico (Engels, Del socialismo utdpico al socia-

lismo cientifico) no podia nacer sino es en el
periodo histérico en el cual los factores eco-
ndémicos, sociales y politicos habian produci-
do el mejor y mas avanzado resultado sobre
el plano econdmico, social y politico, y por lo
tanto sobre el plano del pensamiento: el
marxismo, el sucesor legitimo de lo mejor de
todo aquello que la humanidad ha creado
durante el siglo XX: la ideologia alemana, la
economia politica inglesay el socialismo fran-
cés (Lenin, Karl Marx) Y buscando permane-
cer en el ambito de la evolucidn del «pensa-
miento», por lo tanto de la «filosofia» (que el
marxismo ha superado) es cierto que, sobre
el plano filosoéfico, la dialéctica hegeliana es
la mas completa, la mas profunda y la mas
rica en doctrina de la evolucién respecto a
todas las demds doctrinas ligadas a la reve-
lacion o a la especulacion, pero pese a que
haya sido la mas completa y profunda, el
marxismo es el Unico que ha desarrollado la
parte «mas revolucionaria», es decir aque-
lla parte segun la cual el mundo «no debe ser
concebido como un complejo de cosas dadas,
sinocomo un complejo de procesos, en el cual
las cosas aparentemente estables, no menos
que sus reflejos intelectuales en nuestra ca-
beza, los conceptos, atraviesan un ininte-
rrumpido proceso de origen y de decadencia
[...] del devenir y de la muerte» (Engels, Anti-
dhiiring) La dialéctica es, segiin Marxy Engels,
la ciencia de las leyes generales del movi-
miento [el movimiento es la forma de existen-
cia de la materia] por ello tanto del mundo
externo como del pensamiento humano»,

Transfiriendo la dialéctica marxista sobre
el plano de los fendmenos sociales, el mar-
Xxismo —en su concepcién materialista de la
historia —basada sobre la concepcién de le-
yes objetivas del desarrollo del sistema de
relaciones sociales y de sus raices en el nivel
de desarrollo de la produccién material al-
canzado, y sobre la accién de las masas de
poblacién movidas por los cambios violentos
de sus condiciones de vida. El marxismo, afir-
ma Lenin (Karl Marx) «ha abierto la via a un
estudio universal, completo, del proceso de
origen, de desarrollo y de decadencia de las
formaciones econémico-sociales, conside-
rando el conjunto de todas las tendencias
contradictorias, reconduciéndolas a las con-
diciones exactamente determinables de vida
y de produccién de las diferentes clases de la
sociedad, eliminando los subjetivo y lo arbi-
trario en la eleccion de ideas singulares «di-
rectivas» o en su interpretacion, descubrien-
do en las condiciones de las fuerzas materia-
les de produccidn las raices de todas las ideas
y de todas las diferentes tendencias sin ex-
cepcion alguna»

De todo esto se deriva la conclusién mar-
xista de la inevitable transformacién de la
sociedad capitalista en sociedad socialista,
transformacion debida materialmente a las
leyes econdmicas que regulan el propio mo-
vimiento de la sociedad burguesa; las bases
materiales principales de este desarrollo
histérico inevitable estan precisamente en
la socializacién del trabajo que, con el desa-
rrollo del capitalismo industrial y financiero,
ha alcanzado niveles altisimos, determinan-
do a su vez la agudizacidn cada vez mas fuerte
de las contradicciones principales de la so-
ciedad contemporanea: por un lado, produc-
cioén social cada vez mas ampliada, por el
otro, apropiacién privada de la producciéon so-
cial. Una produccidn social que encuentra
como actor principal a la clase del proleta-
riado —la masa de los trabajadores asalaria-
dos- que, en la lucha contra la clase burgue-
sa, no pueden sino elevarse al nivel de la lu-
cha politica poniendo inevitablemente el
problema del poder politico y de la revolu-
cion para su conquista. Negar el materialis-
mo histérico y dialéctico, significa negar las
conclusiones a las cuales ha llegado el mar-
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xismo, es decir, al dato histérico que la socie-
dad capitalista, alcanzado su grado de desa-
rrollo mas alto, va inexorablemente hacia su
necesario «contra desarrollo» que empuja a
la clase dominante burguesa —como en su
momento a la feudal aristocratica- al conser-
vadurismo y a la reaccidn anti histdrica; por
ello debera ser completamente batida como
clase dominante y la Unica clase social que
puede hacerlo es la de los productores asa-
lariados, la clase de los proletarios, de los sin
reserva y de los sin patria.

«Del marxismo se toma todo o no se toma
nada; no se puede coger un trozo, un concep-
to y utilizarlo en apoyo de tesis que no ponen
en discusion las bases materiales de la so-
ciedad dividida en clases, y en particular de
la sociedad capitalista. Esto seria trastornar
completamente el marxismo, plegandose a
las mas diversas «interpretaciones» y a las
exigencias de conservacién burguesa, como
han hecho y contindan haciendo las escue-
las oportunistas que han aparecido sobre la
escena historica desde los tiempos de Marxy
Engels para continuar en los tiempos de Le-
nin y asi hasta nosotros».

Fuera queda la invariancia de los postu-
lados defendidos durante toda su vida por
ambos revolucionarios (y, ni que decir tiene,
por aquellos que como Lenin vinieron des-
pués a continuar exactamente sobre el mis-
mo hilo del tiempo), la defensa intransigente
que realizaron de puntos como la destruc-
cion del Estado burgués, la necesidad de la
lucha de clase revolucionaria y, por lo tanto,
del propio partido de clase como drgano po-
litico de esta, la justa ubicacion de la lucha
proletaria sobre el terreno de la defensa de
sus intereses inmediatos, etc. El marxismo se
ha convertido, en estas manos, en un matiz
dentro de la gran oracién de pleitesia que se
entona ante el régimen burgués, cuyas exi-
gencias basicas no se cuestionan y cuyo de-
sarrollo posterior simplemente se pone en
cuestién aludiendo a problemas formales
como la «falta de democracia», el «desarro-
llo sostenible», etc.

Es cierto que el problema de la adultera-
cion del marxismo revolucionario no es algo
nuevo. Con cada oleada de la contrarrevolu-
cién, cada vez que el movimiento de clase del
proletariado ha sido abatido en su intento de
destruir el régimen burgués tomando el po-
dery poniendo todos los medios disponibles
para lalucha contra el enemigo de clase, una
profunda revision de los postulados del mar-
xismo ha tenido lugar. Asi sucedié tras la cai-
da dela Comunade Paris, cuando la perspec-
tiva de la lucha insurreccional por la destruc-
cion del Estado burgués y la instauracion de
la dictadura del proletariado, fue cuestiona-
da a manos de la corriente oportunista que
encabezaba Bernstein y que demostré ser
capaz de infectar a buena parte de los parti-
dos socialdemdcratas de toda Europay Amé-
rica. También sucedi6 de esta manera tras la
derrota de la Revoluciéon bolchevique: a esta,
que represento el punto algido de la luchare-
volucionaria del proletariado, le siguié no
sélo la exterminacidn fisica de los militantes
marxistas a manos de la contrarrevolucién
estalinista, sino también todo un trabajo de
demolicidn de los puntos tedricos que la ex-
periencia revolucionaria de octubre habia
clarificado (la cuestion del partido comunis-
ta y su relacién con la clase, el Estado) Se
puede afirmar, de hecho, que cuanto masin-
tensos han sido los envites del proletariado,
mas intensos han sido igualmente los efec-
tos de la contrarrevolucién sobre todo el edi-
ficio tedrico y politico del marxismo. Si a la
Comuna le siguieron casi cincuenta afios de

espera para que la clase proletaria volviese
a intentar el asalto a los cielos y durante los
cuales tan sdlo pequefias facciones organi-
zadas dentro de los partidos socialdemadcra-
tas mantuvieron vivas las posiciones del
marxismo no corrompido, a la derrota de los
bolcheviques le han seguido ya casi cien afios
y, durante ellos, esta vez, han sido poquisi-
mos los elementos que han dedicado el tra-
bajo necesario a restablecer el marxismo
sobre sus bases correctas.

No es el momento de entrar a enumerar
cuales son los puntos centrales de este tra-
bajo que la Izquierda Comunista de Italia ha
llevado a cabo durante décadas, ni de hacer
una exposicion de los elementos bésicos del
marxismo sobre los diferentes terrenos que
este aborda (econémico, politico, «filosofi-
co»). Pero, atenor de la reedicion de la Dialé-
ctica de la naturaleza de Engels, conviene re-
cordar una cuestion vital que se refiere a la
condicion del marxismo como doctrina revo-
lucionaria integral y de la que Engels da una
visién clarisima: el marxismo no es una co-
rriente de opinidn, no es una ideologia que,
entre otras muchas, pueda explicar algunos
aspectos de la sociedad y de su desarrollo
mientras deja otros tantos de lado y a mer-
ced del trabajo de otras escuelas de pensa-
miento. El marxismo es una perspectiva acer-
ca de todos los puntos centrales que carac-
terizan la sucesion histérica de los diferen-
tes modos de produccidn (y por lo tanto de
las sociedades que aparecen con ellos) y muy
especialmente del conjunto de caracteristi-
cas que determinan la existencia y el desa-
rrollo del modo de produccién capitalista, de
la sociedad burguesa ligada a este y, por su-
puesto, de su futura destruccién. Por lo tanto
el marxismo no sélo comprende una explica-
cion de la produccion y distribucion de la ri-
gueza en las sociedades humanas, sino tam-
bién todos los efectos derivados de esta pro-
duccién y de esta distribucién en forma de fe-
némenos ideoldgicos, religiosos, institucio-
nales. Entiende y explica no sélo la produc-
cion de un plusvalor que se apropia la clase
social dominante, sino que vincula a este
hecho, fuente de la primacia social de esta
clase, la aparicién de la familia, del Estado,
del pensamiento en sus mas variadas formas,
incluyendo la ciencia, de los dogmas, las tra-
dicionesy las costumbres cominmente acep-
tados, etc. El marxismo es, utilizando un tér-
mino demasiado vago, toda una cosmovisién
social de la que no escapa nada. Es normal
que en la época del relativismo, una doctrina
social que también pretende abarcar todas
las manifestaciones de la existencia huma-
na, exponer el caracter cuasi dogmatico del
marxismo haga rechinar los dientes a mas de
uno, especialmente a mas de uno de los que
se incluyen entre los engendros de la sobre-
produccién universitaria de licenciados y
doctores, pero lo cierto es que todo el objeti-
vo tanto de Marxy de Engels como de Lenin o
de la Izquierda Comunista de Italia en su tra-
bajo de restauracién del marxismo sobre sus
fundamentos correctos, estriba en mostrar
que la ciencia social del proletariado, la doc-
trina del comunismo revolucionario, no es
indiferente a ninguna de las variables que
aparecen en la vida social.

Por ello Engels, en los afios que van de
1875 a 1882, es decir justo después de la
derrota de la Comuna y durante la primera
década de un periodo de reaccidn triunfan-
te, volvid sus esfuerzos tedricos no a inten-
tar crear un sistema ideoldgico que insuflase
nueva actividad alaclase a los vencidos (esta
actividad retornaria, de eso estaba seguro)
sino a sistematizar la concepcién materialis-
ta tanto de la historia de la evolucién social
humana (E/ papel de la mano en la transfor-
macion del mono en hombre) como de las cien-
cias naturales (todos sus estudios sobre fisi-
ca, quimica, biologia...) o de las cuestiones
centrales del método anti-idealista. Exacta-

mente por el mismo camino que Marx empren-
dié con sus estudios matematicos, el objeti-
vo de Engels era mostrar que la ideologia
dominante es la ideologia de la clase dominan-
te también sobre el terreno de la ciencia que
se considera «pura y aséptica». El combate
tedrico, combate que es llevado a cabo porel
partido marxista junto con los que se libran
sobre el terreno econémico y politico, ocupa
un lugar preeminente precisamente en los
momentos de maxima intensidad de la reac-
cion contrarrevolucionaria porque es enton-
ces cuando la fuerza combinada de la burgue-
siay de sus aliados dentro de la clase prole-
taria ejerce mas presion para lograr desban-
car a la clase proletaria no sélo de las posi-
ciones ganadas en la guerra de clase y que se
refieren a cuestiones politicas centrales (la
naturaleza misma de esta guerra, la funcién
de la clase proletaria constituida en partido
en ella... por nombrar sélo las esenciales) sino
también de sus conquistas dentro del terre-
no tedrico. Es sabido que, después de la con-
trarrevolucidén que siguid a las jornadas de
junio de 1848, la burguesia francesa, por tra-
dicion ilustrada, iluminista y anticlerical, se
volvié hacia la fe catdlica con un vigor redo-
blado: el miedo al proletariado le hizo abra-
zar cualquier resto de conservadurismo so-
cial que aun se mantuviese en pie. Exacta-
mente igual, después de la Comuna de Paris
las burguesias de todos los paises resucita-
ron no sélo el espectro religioso, sino tam-
bién la especulacién metafisica sobre el con-
tenido de las ciencias naturales que parecian
correr parejas y en el mismo sentido que la
lucha de clase del proletariado en la medida
en que ambas ponian en cuestién la inmuta-
bilidad del orden burguésy todas sus concep-
ciones. Contra esa reaccion vuelve Engels sus
fuerzas plenamente consciente de que era
imprescindible mostrar que, incluso en los
periodos mds negros, las perspectivas del
marxismo revolucionario no se fundan ni en
empefios morales acerca de la condicion «re-
dentora» del proletariado ni en recursos ac-
tivistas que hagan remontar a este mas rapi-
do el abismo en el que se encuentra: es el
inquebrantable determinismo histérico,
cuya constatacion no se encuentra sélo en el
estudio de la propia historia sino en la evi-
dencia que de él da el propio desarrollo cien-
tifico, el que volvera a arrojar al proletariado
al escenario de la guerra abierta contra su
enemigo de clase. Y que, por lo tanto, la ta-
rea primordial de los marxistas es mantener
vivo el patrimonio tedrico que los desgarros
sociales han generado y cuyo receptor es la
clase proletaria.

La Dialéctica de la naturaleza es un texto
dirigido al combate contra toda una concep-
cién general del mundo que se concretaenla
manera de abordar el trabajo cientifico. Los
desarrollos en el terreno de la mecdnica, de
la fisica, de la quimica o de las matematicas
aparecieron de la mano de la burguesia revo-
lucionaria que, con ellos, no sélo creaba las
posibilidades técnicas para el desarrollo de
la produccion social a gran escala, sino que
también descubria un método racionalista
gue ponia en jaque las verdades conserva-
das y utilizadas como armas durante déca-
das por las clases noblesy su Iglesia. A lavez
que el desarrollo del capitalismo llevaba has-
ta sus ultimas consecuencias la revolucidn
de las relaciones de produccién y colocaba
en el poder alaclase burguesa, desarrollaba
una doctrina cientifica que, al margen de su
concrecién en cada uno de los campos de apli-
cacidn, se caracterizaba por la progresiva
eliminacion de resabios teoldgicos a la hora
de abordar cualquier problema. Tanto en el
campo inicial de la critica tedrica, de Spinoza
aNewton, de Kant a Laplace, como en el pos-
terior de su desarrollo especializado las fuer-
zas puramente «mundanas», sin origen extra
terrenal, fueron colocadas en el centro de
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toda la concepcidn cientifica. Pero el fin de
las aspiraciones revolucionarias de la bur-
guesia, que tuvo lugar tanto por el hecho de
que en algunos paises ya habia alcanzado el
poder como por el hecho de que, alli donde
aun lo habia logrado, su lucha ponia en movi-
miento a la clase proletaria aparecida con la
industria moderna, trajo también el fin de
toda lucha revolucionaria sobre el terreno de
la critica tedrica y del trabajo cientifico. El
propio materialismo histérico es un produc-
to de las corrientes mas importantes del
pensamiento burgués de la época (la filoso-
fia clasica alemana, la doctrina politica fran-
cesay laeconomia politica britanica) y repre-
senta, sobre el terreno social, el mismo tipo
de avance que las ciencias naturales habian
dado sobre el terreno de los fendmenos fisi-
cos. Pero con la diferencia de que estas ulti-
mas fueron un arma de combate de la bur-
guesia que, al ser esgrimida, representd un
factor de progreso no sélo para la clase bur-
guesa, sino para el conjunto de la especie
humana, mientras que el materialismo his-
térico, punto nodal de la ciencia social, fue
un desarrollo exclusivo de la clase proletaria
(al margen del origen social de sus persona-
jes mas destacados), Unica que representa-
bayalafuerza progresiva capaz de hacer avan-
zar a la humanidad incluso sobre el terreno
cientifico. Junto con el desprecio que los sa-
bios burgueses sentian hacia el materialis-
mo histdrico sobrevino el panico al monstruo
que sus antepasados habian creadoy comen-
26 todo un periodo de combate para demoler
la teoria que estos habian defendido. Igual
gue en economia se paso de la teoria del va-
lor-trabajo de Smith y Ricardo a la del valor
subjetivo de Walras y Jeovons, en el terreno
de la fisica se volvieron a abrazar postulados
kantianos dejados atras hacia décadas. Y con
esta oleada de reaccidn, a lo largo diferentes
décadas, todas las conquistas tedricas de la
burguesia pasaron a la clase proletaria mien-
tras que, en el bando del enemigo, reapare-
cieron todos los fantasmas y misterios que
pretendian haber desechado.

El libro de Engels se dirige precisamente
contra estos fantasmas, que hoy estan mu-
cho mas presentes después de décadas de
contrarrevolucion permanente de lo que lo
estaban entonces. Pero lo hace sin renegar
de la inmensa fuerza social que les dio lugar
ni de los logros que esta alcanzé en su mo-
mento. Lo hace para mostrar ala clase prole-
taria que la condicidn de su triunfo es ser
capaz de seguir, de manera intolerante, as-
peraydura, el camino que le indica la moder-
na ciencia social, el marxismo revoluciona-
rio, combatiendo también y sobre todo con-
tra las doctrinas cientificas de la burguesia
que, sobre el terreno del pensamiento
«puro», constituyen la punta de lanza de la
reaccion y la contrarrevolucion. La Dialécti-
ca de la naturaleza exige, para el marxismo,
la condiciéon de Unico heredero de la poten-
cia revolucionaria que el pensamiento bur-
gués encarnd hace doscientos afiosy lo hace
mostrando cémo esta condicidn se basa en
que es la Unica corriente que lucha sobre la
totalidad de los frentes abiertos y en todos
ellos con un mismo objetivo, combatiendo
tanto la regresion de los antiguos luchado-
res a posiciones de cémodo abrigo reaccio-
nario como a los vendedores de la novedad
relativista, que pretenden haber tocado la
cima del desarrollo intelectual y mostrado
que, desde alli, todo lo que se ve son brumas.
La Dialéctica es parte de una lucha que, final-
mente, con el triunfo de a clase proletaria
sobre el mundo burgués, no sélo abrira las
puertas del desarrollo material armdnico
sino también al progreso de la verdadera
ciencia de la especie humana, liquidados por
fin los espectros religiosos y las hadas de la
llamada postmodernidad.

Lee EL PROLETARIO

En una entrevista publicada poco
antes de las pasadas elecciones gene-
rales, Alberto Garzon, jefe del Partido
Comunista de Espafia y diputado por
Podemos-UP, a una pregunta sobre sus
lecturas habituales declaré que habia
leido el Manifiesto Comunista entero
dosvecesy que, ademas, (jademas!) lo
habia utilizado muchas otras para sus
trabajos académicos. La respuesta da
idea del grado de degradacién al que
han llegado los epigonos del estalinis-
mo, que presumen incluso de su pro-
pia incapacidad haciéndola pasar por
virtud.

Recordamos (sin nostalgia) los
tiempos en que los lideres intelectua-
les del estalinismo si habian leido a
Marx y Engels. Por lo menostanto como
les era necesario para luchar contra
ellos dia a dia. Entonces los grandes
tergiversadores, los popes ideoldgicos
que realizaban la tarea de falsifica-
cion y corrupcion de las posiciones del
marxismo revolucionario, lo primero
que hacian era mostrarse a si mismos
como los verdaderos conocedores de
esta doctrina y como sus Unicos intér-
pretes. Para ello, claro, tenian que leer
mas de dos veces. Y esto en Espafia,
pais tradicionalmente poco dado a la
lectura y mucho menos entre los ca-
pitostes politicos. Piénsese en Alema-
nia o ltalia, paises donde aquellos que
encabezaron la lucha contra revolu-
cionaria sobre el plano tedrico, parti-
cipes de la socialdemocracia o del es-
talinismo, tenian la talla de un Kauts-
ky o un Gramsci.

La afirmacion de Alberto Garzén,
que debe ser de las pocas que hace sin
mentir, da nocién no sdlo de la talla
del personaje, por lo demas incapaz
incluso de dirigir un partido en decli-
ve como lzquierda Unida, sino del pro-
fundo abismo en el que ha caido la cla-
se proletaria. En su momento, cuando
los intelectuales del partido estalinis-
ta debian hacer un esfuerzo por recon-
figurar a gusto de la burguesia las po-
siciones del marxismo, debian esfor-
zarse para ello en la medida en que
estas todavia no habian sido arranca-
das de entre los proletarios: eran tiem-
pos en los que en la vida social del
proletariado no se habia podido fal-
searla realidad del enfrentamiento con
su enemigo de clasey, por lo tanto, era
mas dificil hacer pasar el blanco por
negro sin esperar que algun sobresal-
toen forma de lucha, de enfrentamien-
to con la burguesia, etc. pusiera de re-
lieve la mentira.

Hoy, a la traicion de las diferentes
oleadas oportunistas, a la traicion
socialdemacrata, estalinista y a todos
sus derivados, se les anade el hecho

de que aquellos en quienes estas se
personificancreen que no necesitan un
sistema de mentira y falsificacién tan
desarrollado. Sus propios jefes se en-
orgullecen de haberse librado incluso
del dogmatismo que en su momento
criticé al «dogmatico marxismo». Y
dicen hablar, sdlo, de lo que «la gen-
te» piensa, «la gente» vive o «la gen-
te» hace. En fin, le dicen al proletaria-
do que ya ni siquiera es necesario ha-
cer el esfuerzo de estudiar el marxis-
mo para poder extraer «lo bueno» (des-
echando lo malo, se entiende) que pudo
tener, que bastan dos lecturas para
entresacar lo atil y que mas seria de-
masiado, por dificil y tedioso.

Tras esto se esconde una doble fun-
cion de su rol de jefes de la alianza
oportunismo-burguesia: por un lado
presentan al marxismo como una com-
pleja teoria cultural que tiene su sitio
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en las universidades, entre especialis-
tas de sociologia, economia, historia o
filosofia. Por otro lado, piensan que,
incluso para ellos, para su trabajo dia-
rio entre los proletarios, basta con
aprender dos o tres lecciones basicas
en las aulas para presentar unas for-
mulas aguadas y suavizadas. Lo cierto
es que con esto les basta y ellos mis-
mos no suelen ser personas muy labo-
riosas mas alld del fascinante mundo
del politiqueo personalista.

Pero el marxismo no es un perro
muerto, por mucho que estos sefiores
se esfuercen, una y otra vez, por ence-
rrarlo en el desvan. El marxismo no son
dos autores fallecidos que pensaron
mucho y muy bien pero cuyo tiempo
acabod ya. Tampoco es una doctrina
universitaria que pueda usarse a gus-
to del profesor de turno para ganarse
la catedra y, de paso, la admiracion
bobalicona de los alumnos. Y el mar-
Xismo, por supuesto, no es una corrien-
te cultural que explique algunas cosas
de la sociedad moderna y que pueda
ser completado a gusto del escritor de
turno.

Como decimos en este mismo nu-
mero, siguiendo a unos grandes mar-
xistas, el marxismo es la ciencia que es-
tudia las condiciones de emancipacion
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del proletariado. Como tal ciencia, debe
ser leida, estudiada, trabajada. Cier-
tamente esto hoy no es sencillo. A la
escasez de textos y libros que perpe-
tuan las editoriales que tradicional-
mente editan a Marx, Engels o Lenin, se
suma la abrumadora cantidad de ex-
plicaciones, resumenes, estudios... so-
bre algin punto del marxismo que el
autor considera demasiado dificil para
que otro que no sea él pueda entender-
lo y sobre el cual pretende construir
una teoria propia e innovadora. Con lo
cual todo se presenta como un inmen-
so borrdn a través del cual a los prole-
tarios les resulta sumamente dificil
orientarse.

Pero estas son dificultades carac-
teristicas de una sociedad en la cual
la clase dominante combate contra la
clase sometida no sélo sobre el terre-
no fisico, practico, diario, en el cual le
somete a mil y una restricciones, a mil
y una regulaciones y humillaciones
para poder extraer de ella su riqueza.
También combate contra ella sobre el
terreno tedrico, desvirtuando, falsifi-
cando, escondiendo detras de monto-
nes de sin sentidos a la que ha sido, es
y sera la teoria del combate proleta-
rio. Son dificultades sobre las que los
proletarios deben levantarse. Obsta-
culos que deben vencer. Y no es senci-
llo. Estudiar el marxismo implica un
esfuerzo que muchas veces es muy
complicado llevar a cabo. Implica, para
empezar, vencer los espantosos ritmos
de una sociedad que ve en la capaci-
dad fisica e intelectual de cada uno
Unicamente fuerza de trabajo que ex-
plotar; vencer por tanto la inercia, el
cansancio, la pereza, que horas y ho-
ras al dia de trabajo asalariado dejan
en el cuerpo del proletario. Implica
también vencer a toda una corriente
ideoldgica que se ofrece la primera a
los proletarios que logran levantar la
mirada mas alla del suplicio del dia a
dia. Esta corriente le presenta la ideo-
logia burguesa y sus instituciones
como la verdadera via de emancipa-
cion, como la manera de lograr un tra-
bajo mejor, un cierto nivel de conoci-
mientos, un nombre y un prestigio.
Muchos proletarios que pueden librar-
se, aun minimamente, de ser tan sélo
mano de obra, se agotan hoy en esta
via estéril, individualista y anodina y
acaban con un cerebro sobrealimen-
tado por la comida basura de las au-
las universitarias.

Estudiar el marxismo es dificil y
duro. Ya de por si es dificil, lo sabe-
mos, sacar el tiempo para leery enten-
der un periddico como este. Pero se
debe a que la realidad hoy se presenta
ante los ojos de los proletarios como
un inmenso caos del que nada se en-
tiende, porque se ha vertido sobre ella
toneladas de falsificaciones, mentiras
y medias verdades.

Igual que los «popularizadores»

del marxismo quieren hacer una ver-
sion simple y tonta de este para unas
masas a las que consideran igualmen-
te simples y tontas, nosotros podria-
mos hacer un periddico facil y
sencillo:nos bastaria para ello con se-
guir las consignas habituales del opor-
tunismo politico y sindical, que siem-
pre son faciles y sencillas precisamen-
te porque van a favor de la corriente.
Pero la lucha de los comunistas revo-
lucionarios, hoy, cuando las condicio-
nes para el retorno a la lucha de clase
del proletariado maduran mas lenta-
mente de lo que cualquiera desearia,
tiene un campo de batalla vital sobre
el terreno de la teoria. Siempre lo ten-
dra, es cierto, incluso en el momento
en el que el proletariado se acerque a
la batalla fina (ique llegara sin duda!),
pero hoy esta tarea de combate tedri-
co es la preponderante dentro del con-
junto de las que el partido debe aco-
meter. Faltar a ella seria tanto como
negarse a comenzar el camino que un
dia debe llevarnos a la meta.

Los proletarios que hoy, pese a to-
das las dificultades, buscan orientar-
se correctamente, buscan entender la
realidad que les rodea no por afan in-
telectual sino para entender las con-
diciones en las que ya estan padecien-
do la guerra de clase que la burguesia
les hace sin cesar, deben entender asi
mismo que la dificultad con la que el
marxismo se presenta es proporcional
a la claridad que aporta una vez se le
limpia de las excrecencias que han
arrojado sobre él.

Los jefes del estalinismo como Gar-
z0n, la nueva ola universitaria de los
lideres de Podemos y tantos y tantos
otros intelectuales de Corte, diran con-
tinuamente a los proletarios que bas-
ta con seguirles a ellos, que basta con
dejarse guiar por quienes han tenido
acceso a la cultura burguesa en sus
templos, para lograr algunas mejoras
en sus vidas. Tanto ellos como los me-
dios por los que intentan «renovar» el
marxismo son el reflejo de la podre-
dumbre ala que ha llegado su corrien-
te, son la verdaderay mas clara expre-
sion de la senilidad del oportunismo.

Nosotros, a los proletarios, sélo
podemos decirles una cosa al respec-
to: leed, estudiad, trabajad sobre la via
del marxismo revolucionario, volved
a sus textos no dos sino cientos de ve-
ces, compulsadlos, verificad la correc-
cién de sus afirmaciones en el enfren-
tamiento cotidiano contra el capital.
Las tareas que el proletariado debera
afrontar, que a la vez que se vuelvan
mas complejas verdn aparecer frente
a ellas a elementos confusionistas
mucho mas preparados que los actua-
les, requieren de este trabajo, por difi-
cil que hoy parezca, pero sin el cual
siempre se estard a merced del primer
vende humo que aparezca en la pren-
sa.
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Atentado en Barcelona:

Terrorismo yihadista y democracia, dos banderas de la burguesia

El lunes 17 de agosto una furgoneta
accedia a las Ramblas, en el centro
turistico de Barcelona, y arrollaba a
cuantos peatones encontraba a su paso.
El resultado, por ahora, es de trece
muertos y mds de ochenta heridos. Al
poco tiempo el Estado Islamico, ISIS,
reivindicaba a través de sus medios de
propaganda en Internet la autoria del
atentado. Algunas horas después, en
Cambrils, una poblacién de Tarragona
muy visitada por los turistas durante los
meses de verano, un coche deportivo se
salta un contro policial con la intencién
de acceder al concurrido paseo maritimo,
la policia consiguidé detenerlo y matar a
los ocupantes. Segun las propias fuentes
policiales se traté, también, de un intento
de atentado de las mismas cracteristicas
que el de Barcelona.

Barcelona y Cambrils se suman asi a la
larga lista de ciudades donde el
terrorismo de matriz yihadista ha
actuado en los ultimos meses: Niza,
Londres, Paris, Bruselas... y a la serie de
ellas donde lo ha hecho con unos medios
sumamante rudimentarios respecto a
las espectaculares acciones armadas
que, por ejemplo en Nueva York en 2001
o en Madrid en 2004, hace anos eran el
sello de identidad de este tipo de
terrorismo. En esta ocasion, los medios
de comunicacion revelan que los
supuestos autores del atentado sufrieron
ellos mismos wuna explosién al
manipular, hace pocos dias, las
bombonas de butano que debian utilizar
en la furgoneta del atropello,
destruyendo el edificio en el que
preparaban su accién.

Desde el primer minuto tras el atentado
absolutamente todos los medios de
comunicacion, representantes politicos,
miembros del «kmundo de la cultura y el
deporte», etc. se han lanzado a
proclamar a los cuatro vientos que la
respuesta que la poblaciéon debe dar
ante este tipo de atentados es la de la
«firmeza y resistencia ante el terror», el
«apoyo a los cuerpos y fuerzas de
seguridad del Estado» y la «defensa de
la democracia y la libertad» propias de
Occidente que la «barbarie terrorista»
querria destruir. Como en Londres, Paris,
Manchester... la respuesta que de
inmediato se exige a la poblacion es la
unién nacional detrds de las banderas
de la democracia y la ley, la defensa por
lo tanto de la patria, de sus instituciones,
de sus cuerpos represivos, de sus
intereses politicos y econdmicos dentro
y fuera del territorio nacional, de su
ejército destinado en Afganistan, Irak,
Libano o Etiopia para defender las
exigencias comerciales de la burguesia
espafiola. La exigencia que se lanza es,
por lo tanto, la de la colaboracién entre
clases, la de la solidaridad entre
proletarios y burgueses para defender
intransigentemente los intereses de estos
ultimos, identificados sin género de
dudas con los intereses de la nacidn, a

la que se presenta atacada por el
terrorismo.

¢Qué les queda a los proletarios
después de algo asi? Por un lado, los
atentados del ISIS o de cualquier otro
tipo de organizacion de origen vy
planteamientos pequefio burgueses,
golpean indiscriminadamente a la
llamada «poblacién occidental»,
infunden terror y una absoluta
sensacion de desconcierto ante la
supuesta irracionalidad de sus actos.
Por otro lado la propaganda que lanza
por todos los medios posibles el
Estado burgués después de cada uno
de estos atentados contribuye a
exasperar esa sensacidn de terror y
desconcierto para después imponer la
obligacién de abandonar cualquier
perspectiva que no sea la de la
absoluta sumision a las exigencias de
la «lucha contra el terrorismo», un
eufemismo detras del cual se esconde
la ampliacién de las medidas
policiales contra la poblacién civil,
especialmente contra la poblacidn
inmigrante africana, la restriccidon de
las libertades mdas bdasicas, etc.
Atentados y discurso anti terrorista
parecen complementarse
perfectamente, sumen al proletariado,
a la clase social que constituye la
inmensa mayoria de la poblacién en
las ciudades golpeadas por las
acciones terroristas y que por lo tanto
sufren estas mas directamente, en un
camino que aparentemente sélo tiene
un sentido: el de apoyar las exigencias
del propio Estado, las acciones de
castigo que este prevea, y, a mas
amplia escala, el de colocarse detrds
de las exigencias de unidad nacional
y solidaridad interclasista para
aceptar cualquier exigencia hecha en
nombre de la democracia y la libertad.
Pero el terrorismo yihadista no tiene
como objetivo de sus atentados ni
atacar la democracia, ni destruir la
libertad ni acabar con la llamada
«manera de vivir occidental». Este
terrorismo, de indudable naturaleza
reaccionaria, no tiene su origen en el
odio a las sociedades democrdticas y
constitucionales de Europa y Estados
Unidos ni parte de la ira ciega hacia
todo lo occidental. En primer lugar
porque aparece dentro de un contexto
de enfrentamientos interimperialistas
en toda la zona del Préximo y Medio
Oriente en el cual los grupos armados
gue reivindican las acciones en Europa
juegan un papel como instrumentos de
las grandes potencias (EE.UU., Europa,
Rusia y las potencias de ambito local
gue cada vez tienen una importancia
mayor en el orden imperialista de estas
regiones) a las cuales sirven o atacan
en funcién de lineamientos tacticos
cambiantes. Basta, para entender esta
funcién tactica en el contexto de un
enfrentamiento mayor que tienen los
atentados como el de Barcelona, con

observar cémo los ataques de diverso
tipo del ISIS se han recrudecido a
medida que el propio Estado Islamico
ha perdido buena parte del territorio
gue ocupaba en Irak y Siria. Segun la
coalicion de fuerzas sirias, rusas e
iranies han avanzado por la zona sur
de Siria y a medida que la llamada
Coalicion Internacional (EE.UU.,
Francia, el protectorado iraqui, etc.) ha
reconquistado el terreno perdido en
Irak, los ataques contra las metrdpolis
europeas se han recrudecido. Los
atentados tienen, por lo tanto, una
funcion militar, si bien los objetivos de
estos van mas alld de la mera
destruccién del enemigo y pretenden
jugar un papel de desestabilizador de
las fragiles alianzas internacionales
surgidas sobre el terreno de la guerra
en el Medio Oriente.

Pero también es insuficiente decir que
el terrorismo de tipo yihadista es un
acto de guerra dentro de un conflicto
mas amplio. Es necesario afirmar la
naturaleza imperialista de este
conflicto, la realidad de una serie de
guerras de rapifia llevadas a cabo por
las principales potencias capitalistas,
para mostrar que las consignas de
defensa de la democracia, la paz y la
libertad Unicamente son argumentos
para justificar los esfuerzos que se
exigiran al proletariado en él.

Los miembros del ISIS que atacan a la
poblacién civil en Europa no llevan en
su ADN el «odio fanatico» contra
Occidente. No son sus ideologias ni sus
creencias religiosas las que les llevan
a atentar, porque estas ideologias,
tanto como la fe en el Islam,
Unicamente son la cobertura
doctrinaria con la que se justifican los
diferentes intereses econémicos y
politicos que realmente les mueven y a
los que realmente sirven. De la misma
manera que los soldados europeos y
americanos en Siria, Irak, Afganistan,
son imbuidos de una doctrina pseudo
humanitaria, pacifista y democratica,
de la misma manera que las acciones
de guerra de EE.UU., Francia, Inglaterra
o Espaia son puestas bajo el paraguas
de la «lucha por la libertad», a los
miembros del ISIS, reclutados en
Bagdad o en Ceuta, se les justifican las
acciones armadas en «territorio
infiel» de acuerdo a una doctrina
religiosa que ofrece las mismas
ilusiones de paz, libertad y fraternidad.
Se suma a esto el hecho de que estos
jovenes miembros de cualquier
organizacién armada de tipo islamista
ven a diario cémo sus compatriotas,
sus familiares y sus amigos, caen
victimas de las bombas o el hambre con
gue las potencias imperialistas que se
disputan sus territorios presionan a la
poblacién, un acicate definitivo para
gue se encuadren en las filas del

( sigue enpdg. 16 )
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Nueva edicion en castellano:

Cuarenta aiios de valoracion organica de los eventos de Rusia
en el dramatico desarrollo social e histérico internacional

Presentamos aqui la Gltima edicion
en castellano, la traduccion del texto
Cuarenta afos de valoracion organica
de los eventos de Rusia en el dramati-
co desarrollo social e histdrico
internacional, fue publicado en el en-
tonces periddico del partido «il
programa comunista» n2 21 de 1957.
De la victoria del Octubre rojo habian
pasado cuarenta afios y los partidos
estalinistas conmemoraban la victoria
del proletariado revolucionario en
Rusia como el inicio de la absoluta-
mente falsa construccion del
socialismo en un solo pais, jactando-
se de una inexistente continuidad del
partido bolchevique en Rusia, en el
poder en los primeros afios de la vic-

toria revolucionaria bajo la guia de Le-
nin, y en los afios sucesivos,
particularmente desde 1926 en adelan-
te, bajo la guia de Stalin. El intento del
partido no era el de «xconmemorar a
nuestra manera» la revolucién de Oc-
tubre, sino el de remachar los puntos
esenciales de nuestra valoracién de los
eventos de Rusia desde el punto de vis-
ta marxista y revolucionario,
utilizando la ocasion en la cual la aten-
cion de los proletarios era capturada
por los himnos a la Rusia falsamente
socialista. Este centenario que ahora
cumplimos ha dado ocasion para esta
traduccion tan necesaria como el con-
siguiente balance al que responde y que
sintetiza.

Estructura economica y social de la Rusia de hoy
(1955-1957)

Como la mayor parte de los textos del
partido, también este es el resultado de
extensas relaciones tenidas en diversas
reuniones generales del Partido. Le
precedieron, entre otros, el Didglogo con
Stalin (1952) y Rusia y revolucion en la
teoria marxista (1954-55) y le siguieron
otros dos textos —reproducidos
después juntos en el volumen del
mismo titulo- Las grandes cuestiones
histéricas de la revolucion en Rusia
(1955) y Rusia en la gran revolucion y
en la sociedad contempordnea (1955) y
los resimenes sobre temas diversos
pero relacionados como La economia
capitalista y el curso histérico de la
sociedad capitalista (1957).Como la
mayor parte de los textos del partido,
también este es el resultado de
extensas relaciones tenidas en diversas
reuniones generales del Partido. Le
precedieron, entre otros, el Diglogo con
Stalin (1952) y Rusia y revolucion en la
teoria marxista (1954-55) y le siguieron
otros dos textos -reproducidos
después juntos en el volumen del
mismo titulo- Las grandes cuestiones
histéricas de la revolucion en Rusia
(1955) y Rusia en la gran revolucion y
en la sociedad contempordnea (1955) y
los resimenes sobre temas diversos
pero relacionados como La economia
capitalista y el curso histérico de la
sociedad capitalista (1957).

El texto, como todos los del partido, no
naci6 como «producto» del
pensamiento de un estudioso y en un
ascético aislamiento de un laboratorio
de analisis, sino como arma de batalla
en una lucha que era de reconstruccion
y defensa de la teoria marxista pero
que se desarrollaba —como acaece en
cada episodio de la lucha de partido-

en el ambiente vivo de una polémica
sobre todos los frentes con doctrinas
y subdoctrinas, escuelas y corrientes
adversas, y en el ambito de una
organizacidon —minuscula, cierto, pero
vigorosa por estar ligada a una
tradicion secular- de militantes. No
podia, por lo tanto, no articularse en
un camino accidentado de paradas y
reanudaciones, avances y retrocesos,
reclamos al pasado y escaramuzas con
el presente, y no dirigir a cada paso el
«arma de la critica» contra las miles
de sugestiones de una «actualidad» sin
duda contrarevolucionaria, y como tal
cinicay penosamente escudlida pero a
la que habia que coger por los cuernos
para evitar sus reflejos
desorientadores sobre el movimiento
obrero y sobre su propia vanguardia.El
texto, como todos los del partido, no
nacié como producto del pensamiento
de un estudioso y en un ascético
aislamiento de un laboratorio de
analisis, sino como arma de batalla en
una lucha que era de reconstruccion y
defensa de la teoria marxista pero que
se desarrollaba—como acaece en cada
episodio de la lucha de partido- en el
ambiente vivo de una polémica sobre
todos los frentes con doctrinas y
subdoctrinas, escuelas y corrientes
adversas, y en el ambito de una
organizacidon —minuscula, cierto, pero
vigorosa por estar ligada a una
tradicion secular- de militantes. No
podia, por lo tanto, no articularse en
un camino accidentado de paradas y
reanudaciones, avances y retrocesos,
reclamos al pasado y escaramuzas con
el presente, y no dirigir a cada paso el
armadelacritica contra las miles de
sugestiones de una actualidad sin
duda contra revolucionaria, y como tal

cinicay penosamente escualida pero a
la que habia que coger por los cuernos
para evitar sus reflejos
desorientadores sobre el movimiento
obrero y sobre su propia vanguardia.

Seria un grave error, por idéntico
motivo, leer sélo un analisis de la
realidad rusa de hoy, como puede
sugerir el titulo: no sdlo el hoy no se
puede entender, desde un punto de vista
marxista, prescindiendo del ayer, sino
que requiere la visidn anticipada en la
teoria, lo que, concretamente, significa
la perspectiva de Marx, Engels y Lenin
sobre las «revoluciones dobles» en
general y la rusa en particular: no hay
punto de esta teorizacion que no se
anude con la finalidad, los principios,
del programay de la tactica del partido
de clase. La Estructura es una grandiosa
reivindicacion del Octubre ruso, pero
lo es, al mismo tiempo, e incluso mas,
de los puntos cardinales de la doctrina
gue estan en su base, de la via prevista
y preanunciada que llevd a él, de la
estrategia comunista mundial en la
cual, al contrario que Stalin y sus
secuaces, le insertaron Lenin y los
bolcheviques de los afios de maximo
fulgor, de la tactica rigurosamente
ligada a los principios que antes y
después de la toma del poder
adoptaron para volverlo posible, y del
fin ultimo al cual quisieron que
sirviese, no cesando nunca de
remarcarlo, proclamarlo y precisarlo
sobre la prevision de la teoria.Seria un
grave error, por idéntico motivo, leer
sélo un analisis de la realidad rusa de
hoy, como puede sugerir el titulo: no
sélo elhoy no se puede entender, desde
un punto de vista marxista,
prescindiendo del ayer, sino que
requiere la visidon anticipada en la
teoria, lo que, concretamente, significa
la perspectiva de Marx, Engels y Lenin
sobre las revolucionesdobles en
general y la rusa en particular: no hay
punto de esta teorizacion que no se
anude con la finalidad, los principios,
del programay de la tactica del partido
de clase. La Estructura es una grandiosa
reivindicacion del Octubre ruso, pero
lo es, al mismo tiempo, e incluso mas,
de los puntos cardinales de la doctrina
gue estan en su base, de la via prevista
y preanunciada que llevd a él, de la
estrategia comunista mundial en la
cual, al contrario que Stalin y sus
secuaces, le insertaron Lenin y los
bolcheviques de los afios de maximo
fulgor, de la tactica rigurosamente
ligada a los principios que antes y
después de la toma del poder
adoptaron para volverlo posible, y del
fin dltimo al cual quisieron que
sirviese, no cesando nunca de
remarcarlo, proclamarlo y precisarlo
sobre la prevision de la teoria.
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(...) La revolucion rusa en sus aspectos
sociales se desarrolld en las lineas de
una revolucién democrético-burguesa;
el paso de esta a la revolucion
proletaria con sus caracteres
econdmicos especificos no podia tener
lugar sino a continuacién de la
revolucidon europea. Lenin antes de
morir enunciaba la condicidén tedrica
e histdrica; quien vive hoy enuncia el
hecho. El paso no ha tenido lugar. Pero
en los aspectos politicos ha tenido
lugar la contrarrevolucién; derrota
mucho mas grave que aquella del
repliegue sobre formas econémico-
sociales presocialistas, algo entonces
defendido por Lenin (Ver la NEPy Sobre
el impuesto en especie) El gran arranque
revolucionario del cual Lenin era el
defensor mas tenaz y con mas amplias
miras naufragd contra los escollos del
oportunismo y de la contarrevolucién
burguesa. No los veinte afios de
buenas relaciones con los campesinos
anunciados por Lenin, si bien no
escondio el hecho de que «es dificil
regirse por la confianza en los
campesinos hasta la victoria de la
revolucion socialista en los paises mas
avanzados» como escribia en su ultimo
articulo Mejor menos pero mejores del
2 de marzo de 1923; no los cincuenta

afios de resistencia proletaria a la
contrarrevolucidn burguesa
prospectados por Trotsky en defensa de
la revolucidn rusa e internacional,
contra la jauria estaliniana que le
acusaba de no ser un buen comunista
porque era contrario a la
«construccién del socialismo en
Rusia»: lano homogénea formacion de
los partidos comunistas en Europay la
fuerza adn formidable del oportunismo
socialpatriota, nacionalista vy
democratico sobre las masas
proletarias europeas, seran potentes
obstaculos a la revolucion proletaria
y a su direccién por parte de la
Internacional Comunista, fuerte y
sélida en las bases tedricas vy
programaticas de su fundacién, pero
expuesta a influencias nefastas sobre
el terreno de la tactica y de la
organizacion.

La Estructura afronta todos los
diferentes aspectos del crucial nodo
historico del abarquillamiento de la
revolucidn en Rusia, con la consecuente
degeneracién del partido y pase del
Estado, de potente instrumento de
control revolucionario a instrumento
de victoria de la contrarrevolucion
burguesa, y de la critica cerrada del

falso socialismo «edificado» en Rusia.
Balance dinamico de importancia
fundamental, la Estructura —si bien esta
compuesta por muchos semi-trabajos,
como los llamaba Amadeo Bordiga- es
un texto indispensable para la
respuesta a las mas diversas
preguntas acerca de por qué la
revolucién vencié y sobre el por qué

Rusia no ha sido socialista.

el proletario

partido comunista internacional ( el programa
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ejército local que les promete revertir
esta situacion con su victoria.

Por su parte los proletarios europeos
ven cdmo las ciudades que habitan son
colocadas en el objetivo de los ataques
terroristas, de la misma manera que,
anteriormente, vieron en esta situacién
a Bagdad, Damasco o Kabul. Y ven,
inmediatamente después, caer sobre
sus cabezas la tormenta de
argumentos patridticos y bélicos con
gue sus respectivas burguesias se
esfuerzan por hacerles aceptar y
apoyar los esfuerzos y sacrificios que
se les requerirdn en nombre de la
democracia. Claro que hoy estas
consignas ya no tienen el rancio olor
militarista de tiempos pasados sino
gue estdn revestidas de las palabras
tolerancia, integracion, solidaridad...
Pero, a fin de cuentas, llevan al mismo
punto. La poblacién de Barcelona o de
Manchester es colocada,
irremediablemente, en la tesitura de
«decidir» entre el «terror» de las
furgonetas en las Ramblas y de las
bombas en los conciertos o el «apoyo»
a todas las medidas que sus gobiernos
y Estados decidan tomar.

El resultado es el mismo en cualquier
regién del mundo. Tras la bandera del
Islam y la justicia para sus pueblos o
tras la bandera de la democracia y la
libertad, de manera fulminante en un
caso y lentamente en el otro, los
proletarios van siendo preparados
para asumir definitivamente la defensa
de la nacidn, de los intereses de la
burguesia que son presentados como

comunes para toda la poblacién. Y
todos, desde el gobierno hasta la
oposicion de izquierdas pasando por
la monarquia, promueven este
encuadramiento. Porque a medida que
los conflictos interimperialistas se
agudicen, a medida que el Medio
Oriente sea cada vez mas terreno de
una serie de guerras abiertas entre las
principales potencias, a medida que el
resto del mundo se vea también
colocado en el punto de mira de esta
de estas potencias, el control sobre los
proletarios de todos los paises sera
cada vez mas necesario. La ideologia
nacional, la defensa del pais, de la
economia patria, de la «libertad» o de
los valores de justicia social del Islam
serdn esgrimidos como excusa
indispensable para movilizar al
proletariado para la guerra. Porque en
esta guerra se exigird al proletariado
gue haga, una vez mas, de carne de
caindén. Como ya sucedié en las dos
guerras mundiales para los proletarios
de Europa y Estados Unidos y en la
serie de guerras locales que han tenido
lugar desde entonces para los
proletarios del resto del mundo, sera
la clase trabajadora la que pondra la
sangre para que la burguesia de sus
naciones logre sus objetivos politicos,
econdmicos y militares.

Los atentados de Barcelona, como
antes los de Bruselas, Londres,
Manchester o Niza, ensefian al
proletariado el horror y la barbarie
gue se vive a diario en las calles de los
paises del Medio Oriente, donde
grupos como ISIS o Al Qaeda se unen a
diario a las acciones de los gobiernos
locales y de las potencias

imperialistas. Pero también les
ensefan la fortisima presidén que se
ejerce sobre ellos para que dirijan el
odio y la rabia que les provoca su
situacién hacia objetivos vinculados a
la guerra entre diferentes burguesias.
Para acabar con esta realidad, sin
embargo, el proletariado no puede
poner ninguna esperanza en la
colaboracién de clases con |la
burguesia, en aceptar sus consignas y
librar junto a ella una guerra en
nombre de la «democracia y la
libertad». Para liquidar el horror y la
barbarie que cada vez tocan mas de
cerca a las ciudades europeas, el
proletariado debe romper con la unién
nacional, debe rechazar la politica de
colaboracién entre clases a la que lleva
décadas sometido. Sélo la lucha de
clase, llevada a cabo en primer lugar
contra la propia burguesia, puede
romper con el cerco que atrapa los
problemas de supervivencia que sufren
cada vez de manera mas aguda los
proletarios de todo el mundo en la
l6gica del enfrentamiento entre
naciones, razas y religiones. Sélo la
lucha dirigida a liquidar
definitivamente la sociedad capitalista
puede acabar a la vez con toda
explicacion étnica o teoldgica de la
verdadera miseria del proletariado y
de las masas oprimidas del mundo.
Mientras esta no vuelva a aparecer
sobre el escenario, se puede tener por
seguro que la sociedad burguesa sélo
producird miseria y barbarie.

18.08.2017

Partido Comunista Internacional



24

el proletario

partid inter (el prog

Partido y clase

1.Partido y clase en la
doctrina marxista

e Tesis sobre el papel del
partido comunista (1920)

o Partido y clase (1921)

e Partido y accién de clase
(1921)

Marzo de 2017 2

PARTIDO Y CLASE

Sumario

-Nota preliminar

-Prefacio (Del prefacio de la edi-
cion en espaiol de 1974)

-Tesis sobre el papel del partido
comunista en la revolucién pro-
letaria (Resolucién del II¢
Congreso de la Internacional Co-
munista, 1920)

-Partido y clase (De Rassegna Co-
munista, afo |, n2 2 del 15 de abril
de 1921)

-Partidoy accion de clase (De Ras-
segna Comunista, n°4, 31 de
mayo 1921)

REPRODUCCION LIBRE

No reivindicando ninguna «propie-
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gun «derecho de autor» que defender ni
mucho menos una «propiedad comer-
cialy» que hacer valer, los textos y articu-
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El programa del Partido Comunista Internacional

El Partido Comunista Internacional estd constituido sobre la base de los
principios siguientes establecidos en Livorno con la fundacién del Partido Comu-
nista de Italia (Seccion de la Internacional Comunista):

1/ En el actual régimen social capitalista se desarrolla una contradiccion siempre creciente
entre las fuerzas productivas y las relaciones de produccién dando lugar a la antitesis de intereses
y a la lucha de clases entre el proletariado y la burguesia.

2/ Las actuales relaciones de produccion estan protegidas por el poder del Estado burgués
que, cualquiera que sea la forma del sistema representativo y el uso de la democracia electiva,
constituye el 6rgano para la defensa de los intereses de la clase capitalista.

3/ El proletariado no puede romper ni modificar el sistema de las relaciones capitalistas
de produccion del que deriva su explotacion sin la destruccion violenta del poder burgués.

4/ El partido de clase es el érgano indispensable de la lucha revolucionaria del proletariado.
El Partido Comunista, reuniendo en su seno la fraccién més avanzada y decidida del proletariado
unifica los esfuerzos de las masas trabajadoras encauzandolas de las luchas por intereses parciales
y por resultados contingentes a la lucha general por la emancipacion revolucionaria del
proletariado. El Partido tiene la tarea de difundir en las masas la teoria revolucionaria, de organizar
los medios materiales de accién, de dirigir la clase trabajadora en el desarrollo de la lucha de clases
asegurando la continuidad histérica y la unidad internacional del movimiento.

5/ Después del derrocamiento del poder capitalista, el proletariado no podrd organizarse
en clase dominante méas que con la destruccion del viejo aparato estatal y la instauracién de
su propia dictadura privando de todo derecho y de toda funcién politica a la clase burguesa y
a sus individuos mientras sobrevivan socialmente, y basando los drganos del nuevo régimen
unicamente sobre la clase productora. El Partido Comunista, cuya caracteristica programatica
consiste en esta realizacion fundamental, representa, organiza y dirige unitariamente la
dictadura proletaria. La necesaria defensa del Estado proletario contra todas las tentativas
contrarrevolucionarias s6lo podra ser asegurada privando a la burguesia y a los partidos hostiles
a la dictadura proletaria de todo medio de agitacion y de propaganda politica, y con la
organizacion armada del proletariado para rechazar los ataques internos y externos.

6/ Solo la fuerza del Estado proletario podrd ejecutar sistematicamente las sucesivas
medidas de intervencion en las relaciones de la economia social, con las que se efectuara la
substitucion del sistema capitalista por la gestion colectiva de la produccion y de la distribucion.

7/ Como resultado de esta transformaciéon econdmica y de las consiguientes transforma-
ciones de todas las actividades de la vida social, ird elimindndose la necesidad del Estado politico,
cuyo engranaje se reducird progresivamente al de la administracion racional de las actividades
humanas.

* * *

La posicion del partido frente a la situacion del mundo capitalista y del movimien-
to obrero después de la segunda guerra mundial se basa sobre los puntos siguientes:

8/ En el curso de la primera mitad del siglo XX, el sistema social capitalista ha ido
desarrollandose en el terreno econdémico con la introduccion de los sindicatos patronales con
fines monopolisticos y las tentativasde controlar y dirigir la produccion y los intercambios segun
planes centrales, hasta la gestion estatal de sectores enteros de la produccion; en el terreno
politico con el aumento del potencial policial y militar del Estado y con el totalitarismo
gubernamental. Todos estos no son nuevos tipos de organizacion con caracter de transicion entre
capitalismo y socialismo ni menos ain un retorno a regimenes politicos preburgueses; al
contrario, son formas precisas de gestion atin mas directa y exclusiva del poder y del Estado por
parte de las fuerzas mas desarrolladas del capital. Este proceso excluye las interpretaciones
pacifistas, evolucionistas y progresivas del devenir del régimen burgués y confirma la prevision
de la concentracién y de la disposicion antagonica de las fuerzas de clase. Para que las energias
revolucionarias del proletariado puedan reforzarse y concentrarse con potencial correspondien-
te a las fuerzas acrecentadas del enemigo de clase, el proletariado no debe reconocer como
reivindicacion suya ni como medio de agitacion el retorno ilusorio al liberalismo democratico
y la exigencia de garantias legales y debe liquidar histéricamente el método de las alianzas con
fines transitorios del partido revolucionario de clase tanto con partidos burgueses y de clase media
como con partidos seudo-obreros y reformistas.

9/ Las guerras imperialistas mundiales demuestran que la crisis de disgregacion del
capitalismo es inevitable debido a que ha entrado en el periédo decisivo en que su expansion
no exalta mas el incremento de las fuerzas productivas, sino que condiciona su acumulacién
a una destruccion repetida y creciente. Estas guerras han acarreado crisis profundas y repetidas
en la organizacion mundial de los trabajadores, habiendo las clases dominantes podido
imponerles la solidaridad nacional y militar con uno u otro de los bandos beligerantes. La tinica
alternativa histérica que se debe oponer a esta situacion es volver a encender la lucha de clases
al interior hasta llegar a la guerra civil en que las masas trabajadoras derroquen el poder de todos
los estados burgueses y de todas las coaliciones mundiales, con la reconstitucion del partido
comunista internacional como fuerza autonoma frente a los poderes politicos y militares
organizados.

10/ El estado proletario, en cuanto su aparato es un medio y un arma de lucha en un periodo
histérico de transicion, no extrae su fuerza organizativa de cénones constitucionales y de
esquemas representativos. El maximo ejemplo histérico de su organizaciéon ha sido hasta hoy
el de los Consejos de trabajadores que aparecieron en la Revolucién Rusa de octubre de 1917, en
el periodo de la organizacion armada de la clase obrera bajo la unica guia del Partido Bolchevique,
de la conquista totalitaria del poder, de la disolucion de la Asamblea Constituyente, de la lucha
para rechazar los ataques exteriores de los gobiernos burgueses y para aplastar en el interior la
rebelion de las clases derrocadas, de las clases medias y pequefioburguesas, y de los partidos
oportunistas, aliados infalibles de la contrarrevolucién en sus fases decisivas.

11/ La defensa del régimen proletario contra los peligros de degeneracion presentes en los
posibles fracasos y repliegues de la obra de transformacion econémica y social, cuya realizacion
integral no es concebible dentro de los limites de un solo pais, no puede ser asegurada mas que
por la dictadura proletaria con la lucha unitaria internacional del proletariado de cada pais
contra la propia burguesia y su aparato estatal y militar, lucha sin tregua en cualquier situacion
de paz o de guerra, y mediante el control politico y programatico del Partido comunista mundial
sobre los aparatos de los estados en que la clase obrera ha conquistado el poder.




