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Los errores que siempre cometereis
(Chile y la ilusion democratica)

Mientras que en Chile la jauria castrense continia
reprimiendo alos miembros de los partidos puestos enla
ilegalidad porelnuevorégimen, especialmente aaquellos
de los partidos mas a la izquierda que, si bien han
sobrevivido, son sometidos a duras condenas, en Italia
Carlos Altamirano, (hoy el lider mas conocidoy autoriza-
do del P.S. y de la Unidad Popular en el exilio) segun
L Espresso del24 de marzo que contiene unaentrevista,
yquerefiriéndose al golpe chileno pretende haber sacado
una leccion ttil sobre los (errores que no cometeremos
mas): «si hubieran sido previstos y superados a
tiempo los errores y los equivocos que se han come-
tido, el curso de los acontecimientos hubiera sido
diferente», antes de precisar lo que €l entendia por
«errores»: Mientras que en Chile la jauria castrense
continia reprimiendo a los miembros de los partidos
puestos en lailegalidad por el nuevo régimen, especial-
mente aaquellos de los partidos mas a la izquierda que,
sibienhansobrevivido, son sometidos a duras condenas,
en Italia Carlos Altamirano, (hoyel lider mas conocidoy
autorizado del P.S. y de la Unidad Popular en el exilio)
seglin L Espresso del 24 de marzo que contiene una
entrevista, y que refiriéndose al golpe chileno pretende
haber sacado una leccion util sobre los (errores que no
cometeremos mas): sihubieransidoprevistosysupera-
dosatiempo los errores y los equivocos que se
hancometido, el curso de los acontecimiento shubier
asido diferente, antes de precisar lo que él entendia
porerrores:

«En el gobierno y en la Unidad Popular, la
ausencia de una direccion politica unitaria, la dis-
persion ideologica y las divergencias tdcticas, han
producido incoherencias en la gestion politica e
incompatibilidad entre los diversos elementos que
participaban en la gestion tdctica y politica del
gobierno. Lo que falto también fue una politica
militar. No era logico ni consecuente fundar el éxito
de un proceso revolucionario sobre la lealtad perso-
nal de algunos mandos militares, sobre sentimientos
en apariencia legalitarios, sobre tradiciones que

formaban parte de la mitologia burguesa». Después
de haber dicho que la clase dominante tiende mas a la
preservacion de las relaciones de produccion que a la
superestructura juridica, Altamirano sefiala que «falto
una politica militar con un poder de disuasiony
propios, agregando que:

«Hubiéramos podido evitar el gol-pe y la guer-
ra civil si nos hubiésemos preparado solo para
ello. La via politico-constitucional, sin recurrir a
las armas, con lo que la Unidad Popular esperaba
efectuar el paso al socialismo, nodebio haber
descartado nunca la posibilidad de transformarse
en accion armada . »

Todos los demécratas estan dispuestos a admitir
haberse equivocado por excesode «democraciay», cuan-
dosonexpulsados por quien los hatolerado en su propio
interés. Escualidos intérpretes liberales de una demo-
cracia burguesa que en otras €pocas no era considerada
inconciliable con la fuerzay el terror contra los poderes
abatidos sino que por el contrario se nutria de ellos, los
«socialistasy chilenos balbucean ahora cuando la situa-
cionnotiene ningunremedio. Después delterrible esta-
cazo, gemidos inevitables se elevan y se asiste a la
nauseabunda carrera del més sincero «mea culpay. Sin
embargo - cosa también inevitable - tampoco se saca la
unica leccion util, esto es, la necesidad de romper el
frente de una «democracia oficial», para andar no
digamos al socialismo, sinoaun poder fuerte frente a las
clases mas atrasadasy al imperialismo, fuerza irrealiza-
ble sin el armamento y la organizacion de las fuerzas
revolucionarias cuyo motor sera siempre el proletariado,
cosa que no haria la democracia, como es légico.

(Por qué entonces, bajo el gobierno de Allende no se
ha creado este frente, sino que se ha dado mayor peso a
las «estructuras juridicas» que a las «relaciones de
producciony,comodice elsocialista Altamirano, dando
a entender que se debia haber hecho lo contrario?

Laverdad es que latentativa de Allende no ha llegado
nisiquieraalnivel de unmovimiento burgués radical. Ha
sido un movimiento promovido por la gran burguesia
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misma y «caracterizado» por el intento de realizar un
compromiso entre todas las clases sociales. La burguesia
creia poder gobernar sobre la base de este compromiso
general, pensando haber encontrado en Allende el hom-
bre que podiamoderar todas las tendencias extremistas,
sobre todo aquellas procedentes de las masas campesinas
y obreras.

Y todos han podido constatar, ante la evidencia del
golpe, que Allende nuncatuvo la fuerza suficiente para
imponer cualquier cosa, y mucho menos en el plano
militar, como el mismo Altamirano debe admitir. Si el
poder ha pasado a los militares, no obstante la débil
resistencia del palacio de laMoneda, no fue a pesar de
Allende, sino gracias a Allende. Esto es evidente sise
piensa que los militares fueron mimados por el gobierno
«socialista»:desde 1970a 1975, el balance de la defensa
paso6 de 1.120 millones a 7.340 millones de escudos -
decia Le Monde del 20 diciembre 1973 -, aumento muy
considerable ain teniendo en cuenta incluso la inflacién
sise comparaa 1969, «ultimo afio del gobierno demdcra-
ta-cristiano de Frei», quien a su vez estuvo animado de
una subita solicitud hacia los pretorianos en ocasion de
las elecciones presidenciales. La conquista de las fuer-
zas armadas, descrita a su tiempo como modelo de
ejército democratico, al igual que la de las otras institu-
ciones, no comporto la sustitucion de todos los cuadros
viejos, si no que ha sido hecha con la intencion de
comprar elaparato tal cual era (hubo notables mejoras
econdmicasy estructurales), con el resultado que todos
conocemos: dar fuerzay medios a los propios enemigos.
Elejército chileno estaba instruidomilitar por los Estados
Unidos no habiendo cesado éste con Allende; cada afio
por lomenos doscientos oficiales y suboficiales marcha-
ban a Panama para un curso de perfeccionamiento. El
general Carrasco W. - refiere siempre Le Monde - que
fue acogidotriunfalmente en 1972 en Cuba, no ocultaba
el haber adquirido gran provecho de estos cursos, enlos
que habia sido adiestrado para la «counter-insurgen-
cy-war » (traduccion: guerra contrarrevolucionaria).
Siempre la misma fuente cita las palabras de uno de los
mas cercanos colaboradores militares de Unidad Popu-
lar segun el cual para Allende, romper o incluso reformar
las relaciones militares con Washington hubiera equiva-
lidoa introducirun factor politicoen problemas esencial-
mente profesionales. El mismo colaborador narra des-
pués que cuando el general Prats pudo conjurar el golpe
del29 dejuniode 1973 intentado por el coronel Souper,
«lamarinay la Fach (Fuerzas Aéreas de Chile) hacia
mucho tiempo que estaban preparados para suble-
varse, y en estas condiciones una depuracion en el
ejército, conquistado casi por completo por las
ideas de los putchistas, lejos de frenar el golpe de
Estado lo habria precipitadoy. Se trata entonces de
algo bien distinto a un «error»! Si Allende estaba en el
poder era porque habia favorecido tal situacion, dejando
siempre la alternativa «fuerte» en las manos de quien

detentabael verdadero poder. Elerror fue simplemente
el de haber emprendido la «via chilena», que Altami-
rano sostiene no haberse «agotado», mas aun, que es
todavia «una esperanza abierta a los pueblos».

Que la «via chilenay estuviera cerrada atodaclase de
desarrollo revolucionario lo confirman también las pala-
bras de Juan Garces, un consejero politicode Allende que
en Le Monde del 18 de diciembre de 1975 se pregunta si
«se podia armar a los obreros», concluyendo que no.
Este afirma que «la Unidad Popular fundaba su
programa en la legitimidad politica, sin que en los
altos mandos hubiera un solo general socialista y
mucho menos comunistay. jFuerzamilitar contra «/egi-
timidad politica!

Después de haber proclamado textualmente que no
es posible la revolucion sin ejército revolucionario, el
autor describe el motivo del fracaso de Allende en
haberse apoyado en el ala democratica de las fuerzas
armadas. Estas fuerzas democraticas eran demasiado
débiles para «neutralizar la mayoria antisocialista
de los oficialesy.

Dado que el problema de la via legal era, como
siempre, el de «mantener en pié el equilibrio interno
que se habia creadoy, era absolutamente necesario
evitar laruptura:

«La actitud las fuerzas armadas no se prestaba a
equivocos. En ningiin caso estas se hubieran conver-
tido en el brazo armado de la clase obrera [es decir,
en fuerzas potencialmente revolucionarias]».

El colaborador de Allende sabe de qué esta
hablando:«el apoyo de los militares al gobierno
Allende estaba insertado en rigidos limites politi-
cos y sociales, fuera de los cuales no podia conti-
nuarse (...). Las fuerzas armadas reconocian al
gobierno legal en la medida en que éste actuaba
conforme al derecho. Ellas estaban ligadas a él
por una ‘ideologia institucional’ y no por una
‘ideologia de clase’».

En otras palabras, el gobierno de Allende y la U.P.
creian que la unica forma de»controlary al ejército,
reconocido sin embargo como fuerza adversa, era que-
dando-se tranquilos y no hacer nada que los indispusiera.
Para el autor estaba claro que «éste mismo cuerpo de
armada que defendia al gobierno le habria desobe-
decido si hubiera recibido una orden contraria a la
Constitucion. El presidente Allende no tenia la posi-
bilidad de disolver las camaras y gobernar por
decreto de ley ya que ningu regimiento lo hubiese
apoyado entonces».

Esté claro, pues, que las mismas condiciones que le
permitian estar en el poder, imponian que no se hiciese
nada de revolucionario. ;Porqué entonces, para salir de
esta prision, no se llamo a las fuerzas externas al ejército,
armandolas y organizandolas? Larespuesta del ayudante
de Allende es, por lomenos, desalentadora: «No hubiera
sido posible iniciar una accion de este tipo (la distri-



bucion de armas a los trabajadores) sin que no fuese
conocida en el acto por las fuerzas armadas».

Todos los razonamientos del autor llevan a la misma
conclusion: el armamento y la accion armada no eran
posibles en esas condiciones, sin provocar unarepresion
del ejercito «entre 1970y agosto de 1975, las circuns-
tancias objetivas y subjetivas que determinaron el
proceso de Unidad Popular hacian imposible la or-
ganizacion de un ejército popular paralelo al ejército
profesionaly.

Porlotanto, el programa politico de Allende se expre-
saba esencialmente en esta posicion tipica de todos los
gobiernos moderados - se presenten €stos 0 no como
transicional socialismo- la cual consiste enno hacer nada
que sea radical para evitar la reaccion de los militares, y
hacer de todo para hacer créer al proletariado y al
campesinado que so6lo asi la reaccion no pasara.

Lamisma cuestion se puede expresar de otramanera:
elmiedoalaorganizacion de los obreros y los campesinos
era mas fuerte para el gobierno, que aquél inspirado por
el ejército que este toleraba, mientras que los proletarios
enarmas no lo hubierantolerado. Esta claroentonces que
todos aquellos que han apoyado desde dentro y desde
fuera esta «via pacifica» sehan hechoresponsables de su
éxito. Una fuerza revolucionaria habria sentido como
tarea fundamental suya elmantenimiento de una indepen-
denciapoliticay de organizacionrigurosadel gobiernoy
de sus partidos, nosolo conel fin de obligar a éstos mismos
partidos a una mayor radicalizacion en sus medidas
burguesas, sino también para procurarse medidas de
autodefensa proletaria y campesina, y reivindicandolas
incluso contra el gobierno «de pacificaciony.

(Qué ha hecho un Altamirano, después de haber
afirmado - segtin reporta Regis Debray - que «el mejor
modo de precipitar el enfrentamiento y hacerlo toda-
via mdas sangriento, es el de volverle la espalda»?
Después del golpe fallido del 29 de junio, Altamirano
declamaba:

«Nunca ha sido tan grande como hoy la unidad
entre el pueblo, las fuer-zas armadas y los carabine-
ros, y esta unidad se ird reforzando en cada nueva
batalla de la guerra historica que nosotros conduci-
mosy. Estas fuerzas armadas ligadas al pueblo son las
mismas que, segun Garces, no habia duda que habian
decidido el putsch, las mismas que debian reprimir al
pueblo pocos me-ses despuésy que, por otra parte, antes
habian recibido con jubilo la autorizacion del gobierno
progresista pararequisar todas las armas que encontraran
yparalocual una simple denunciade un «ciudadano» era
suficiente. ; También esta ley fue un «error»?

Elerror fue el mismo gobierno de Allende con todos
sus amigos. Aun cuando el so6lo real error que para los
marxistas cuenta fue olvidar que, para defenderse contra
la burguesia y su Estado, para arrancarle aunque sean
solamente reivindicaciones inmediatas, los proletarios no
pueden contar que con sus propias luchas, fuerzas y

3

organizaciones independientes de clase y con su
partido revolucionario dirigiendo estas fuerzas, or-
ganizaciones y luchas. Hé aqui la leccion que hay que
sacar, el error que habia que rectificar.

Hoy seriaun error muchomayor considerar que para
corregir los defectos de una «direccion politica unita-
riay, de «dispersion ideologica» y de «divergencias
tdcticas », se debavolver a intentar, como afirma Altami-
rano, el mismo bloque unitario. Se criticael «sectarismox
precedente y se habla de «voluntad unitaria» y de
i«magnanimidad y generosidad para olvidar (sic) el
pasado y trabajar con entusiasmo hacia el futuro»!
Los tinicos excluidos del bloque son los que han salidode
¢ste para combatirlo con las armas de los militares.

Altamirano expresaba perfectamente durante una
intervencion con los socialistas de Mitterrand en Paris, la
ilusion unitaria que ha llevado a la catastrofe, mostrando
que sus criticas postumas no valen para cambiar absolu-
tamente nada su unitarismo suicida: «Hemos vencido
con la unidad, hemos fracasado dolorosamente con
la unidad, es con la unidad que venceremos».

Las raices de este fracaso radican precisamente en
esa unidad, que nunca conducira a una verdadera
victoria. Sin lugar a dudas muchos elementos hoy diaen
Chile habran comprendido - frente a la despiadada
represion por parte de la reaccion, después de haber
sido desarmados por la « revolucion pacifica» - que la
unica via de revancha pasa a través de la opuesta a la
que se ha seguido hasta ahora. En estos momentos el
mayor peligro es que las voces de éstos queden sumer-
gidas por el coro pusilanime de los que ahora gimen por
no haber combatido antes. Esta en que un Altamirano
sea capaz de llegar a hacer creer en otro experimento
de allendismo «revisado y corregido» y embaucar a
militantes combativos con el engafio de que la «nueva
viay es algo bien distinto al Frente Popular de los afios
50, porque «en unidad popular la direccion esta en
las manos de la clase obreray.

Cierto, la tinica en grado de lanzar el ataque contra
lareaccion chilena-imperialista es la clase obrera. Pero
este ataque tendra un éxito ventajoso para la clase
obreratinicamente sial mismo tiempo va dirigido contra
los pusilanimes demdcratas de las medias clases dis-
puestos siempre a perder antes de combatir. Y este sera
igualmente elinicomedio de encontrar aliados en otras
capas sociales, especialmente entre los campesinos
mas pobres.

La via de 1848 trazada por Marx y Engels; la del
rechazo de verse reducidos a «apéndices de la demo-
cracia oficialy; 1a del reconocimiento de la necesidad
de constituirse en «organizacion independiente, se-
cretaypublica». Esaeralavia que habia que empren-
der para no caer en la trampa democratica y salir del
lodo ensangrentado.

(«le prolétaire», Junio de 1974)



