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| AU VIETNAM
L'IMPERIALISME TRIOMPHE

mais démasque ses alliés

t. - L est devenu banal de conste-

I ter que les démocrates, pro-
E gressistes et autres champions
de 1a « justice » et de la « liberté »
n'ont rien d’autre 3 brandir, contre
les violences de la classe capitalis-
te, que larme dérisoire de leur
« indignation ». Contre le Vietcong
insaisissable, I'impérialisme améri-
cain avait déja eu toute latitude,
depuis des mois, de déployer des
méthodes de répression aupres des-
quelles celles de I'hiltérisme parais-
sent dépourvues de tout raffine-
ment et de toute imagination. I1 a
pu ensuite, devant la dégradation
de .la situation militaire au Viet-
nam du Sud, gravir un a un les

- - degrés-de « Tesealade » sans-Sus-

citer d’autre riposte que la prome-
nade, en diverses capitales, de quel-
ques pancartes, d’ailleurs vite dis-
persées et qui réclamaient... la pair.
Quelle belle époque de « démocra-
tie véritable » et de « progrées inces-
sant » du socialisme que celle ou
Iimpérialisme le plus cynique peut
massacrer, pilonner, cuire au na-
palm les populations en révolte et
s’en tirer avec quelques vitres bri-
sées dans une ambassade lointai-
ne.
11 n’est toutefois guére hasardeux
de penser quaprés un amoncelle-
ment convenable de " cadavres la
« paix » reviendra au Vietnam sous
la forme d’un compromis entre les
seuls « partenaires » qui aient droit
au chapitre en la matiére : les U.S.
A, TUR.S.S, la Chine et peut-
étre.. la France gaulliste avec ses
« bons offices ». Il en a été ainsi
une premiére fois de 'Indochine ;
il en a été ainsi de la Corée. Ces
« sohutions »-13 sont les seules dont
la diplomatie impérialiste puisse
accoucher. Du moins doivent-elles
ouvrir les yeux des prolétaires qui
font encore confiance aux compli-
ces ruzses et chinois de I'impérialis-
me. Elles illustrent d’abord de la
facon la plus éclatante le double
mensonge de la coeristence pacifi-
que. Elles montrent ensuite que
tout ce que lhistoire pouvait ga-
gner .3 léviction du colonianisme,
cette forme désueéte de l'impérialis-
me, est désormais acquis et que les
classes exploitées du Tiers-onde
n’‘ont plus rien a attendre de ce
coté-la : elles n'ont pas gagné
grand’chose a lindépendance, si-
non de se trouver face & face avec
Pexpression la plus directe — l'ex-
pression nationale — de la classe
exploiteuse universelle ; mais la ou
cette indépendance n’a pas été ar-
rachée elle ne pourra plus guere
Pétre désormais.
L
Contre tout ce‘&u’enselgnait lor-
thodoxie marxiste, les révisionnistes
de Moscou et de Pékin ont affirme,
des années durant, que le socialis-
me pouvait désormais l’emporter
pacifiquement sur le capitalisme,
que les voies de ce triomphe étaient
celles de la victoire électorale sur
le plan intérieur, celles de la coexis-
tence, des débats & I'O.N.U. et du
rés du commerce sur le plan
- international. Il y a bien longtemps
que le premier point de la formule
a6t ruing ; cest au second que

l'escalade américaine porte aujour-
d’hui un coup mortel. ’

Dés les premiéres heures des re-
présailles américaines, les repré-
sentants de la presse mondiale a
Washington ne se sont pas privés
de dire que I'initiative de Johnson
avait é1é encouragée par la pusilla-
nimité des Russes et les atermoie-
ments des Chinois. A l'échelle des
rapports entre Etats, la volonté de
« coexistence » est ce qu’'est la non-
violence dans les rapports entre les
classes : un encouragement a ia
violence du plus fort. Il y a quelque
dix ans, Khrouchtchev défendait le
« droit des peuples » en frappant a
coup de savate son pupitre de 1'O.
N.U. Ses sucesseurs-se sent borneés
a faire des discours indignés.. a
usage intérieur. Quant aux diri-
geants de Pékin, c’est leur souve-
raineté nationale @ eux qui les inté-
resse au premier chef : Washing-
ton ne s’y méprend pas qui, ces
jours-ci, vient de prendre toutes les
précautions nécessaires pour éviter
tout « incident aérien » avec la
Chine. On a quelquefois évoqué, a
propos du pseudo-communisme chi-
nois, un role historique « bonapar-
tiste » qui lui serait dévolu pour

P’Asie. Mals dans ce cas, c'est au
”second” Napoléon qu’il faut se ré-
férer et non au premier.

Défendre le Vietnam du Nord sur
le plan diplomatique, lui expédier
des armes et méme des combattants
est une chose ; ¢ exporter la révo-
lution a la pointe des bajonnet-
tes » en est une tout autre. Que le
Vietcong se débrouille donc avec
les marines qui débarquent en for-
ce, qu’il s'accommode de ses bases
incendiées. Quant & Hanoi, qu’elle
rentre la téte dans les épaules sous
le pilonnage qui détruit ses nceuds
de communications, ruine son éco-
nomie déja précaire et la met & la
mereci de l'aide impudente que les
U.S.A,, entre deux lachers de bom-
bes, lui offrent généreusement !

La seconde guerre mondiale avait
déja montré que la lutte « pour la
démocratie » ne pouvait aboutir
qu’au renforcement de l'impérialis-
me le plus puissant, donc & la trans-
formation fasciste de la société
puisque le capitalisme ne se survit
que sous une forme totalitaire et
que la victoire des « démocraties »
anglo-saxonnes lul a accordé un

(Suite en page 3)
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Faillite du “socialisme”
beurreé

Lorsque les héritiers de Staline
annoncérent leur volonté de confier
le sort du « socialisme » mon plus
a la force des baionnettes, mais au
développement de la « compétition
économique » entre I'Est et 'Ouest,
notre parti fit une série de critiques
et de prévisions sur le caraclére et
l'issue de cette nouvelle phase de
la contre-révolution stalinienne. Ce
« tournant » mne fut poun nous
qu’un aveu et loin de nous offenser,
nous nous sommes au conlraire ré=
jouis des embrassades au sommet
et des toasts portés a la « coexis-
tence pacifique ». Nous savions trop
bien que dans la guerre impérialiste
les baionnettes de Staline n'avaient
servi qua la défense de lordre
bourgeois et démocratique. Nous
savions aussi qu'en Russie les plans
quinquennauzr n’avaient pas « édi-
fié le socialisme », mais assuré lac-
cumulation du capital jetani les
bases d'une économie de marché
qui devrail tét ou tard reconnaitre
que sa production était tournée
vers le marché et mue par le pro-
fit.

Dans la sotte perspective du « so-
cialisme » russe, c’est sur le terrain
du marché mondial et non sur celu:
de la lutte des classes que devait
se trancher la question de savoir
qui Uemporterait d’'ur systéme éco-
nomique ou d'un autre. Nous
n’‘avons pas seulement dénoncé
cette perspective comme étrangére

au marrisme réveluitonnaire; nous
en avons prévu Véchec, Lorsque
Khrouchtchev langa le mot d’ordre
de “rattraper” les U.S.A. dans les
vingt annees & venir pour l'ensem~
ble de la production industrielle et
agricole, nous avons montré que cet
objectif était irréalisable méme
dans le cas oR les chiffres prévus
seraient atteints. Le plan Seplen-
nal, qui doit s’achever en 1965,
constituait un premier jalon.
D’aprés les donrées publiées par la
« Pravda » le 30-1-65 sur les résul-
tats de 1964 et le discours alarmis-
te de Brejnev au plénum du Co-
mité Central le 24-3-65, nous pour
vORs déja affirmer que de nombreu-
ses branches de Véconomie russe ne
réaliseront pas les objectifs du plan
seplennal.

Dés le dédbut de la compétition
russo-américaine, Nnous avons fre-
poussé la théorie selon laquelle des
rythmes élevés d’accroissement de
la production industrielle sont une
caractéristique et un avantage des
pays « socialistes » par rapport &
I’'Occident bourgeots. II mnous jfut
facile de montrer gque des pays
comme UAllemagne ou le Japon
battaient réguliérement ious ies
records productifs de IFURSS. En
méme temps, mous avcns affirmé
comme une loj générale que les

Suite en page 2)

Socialisme... islam

Le second congres de I'Union Gé-
nérale des Travailleurs Algériens
(U.G.T.A.) qui s’est tenu pendant
la derniére semaine de mars a four-
ni une nouvelle tribune a la rétho-
rique "socialiste” de Ben Bella.

Ce fut, a-t-on dit, le congrés de
I’autogestion, « premiere étape im-
portante vers le socialisms », car,
pour citer Ben Bella, « la véritable
démocratie, la démocratie reeile
(sans autres précisions, N.D.R.) est
le moyen méme de réaliser le socia-
lisme... pour le pewple mais égale-
ment par le peuple ».

Voyons un peu cette démocratis
"réelle”. Elle aurait, selon Ben Bel-
la toujours, « resolu le probléeme
agraire » ; mais lui-méme décia-
rait le 22 février (au second sémi-
naire économique afro-asiatique)
que « les entreprises autogérées
s’etendaient sur plus de 3 millions
d’hectares » contre 7 millions
340.000 heotares en propriété privee
sur lesquels travaillent « plus d'un
million de travailleurs agricoles »
contre moins de 150,000 dans les
entreprises autogérées. Par ailleurs
ot jusqu'a plus ample informé, au-
cun aes grands theoriciens du so-
clalisme « algéro-islamique » R'a
Jusqu'ici prouvé ¢et comment le
pourraient-ils ?) que l'autogestion

supprime la marchandise, ls mar-
che, le travail salarié, et que la
« participation ouvriére a la ges-
tion » surfise pour avoir le socia-
lisme, Démocratie, done ? Certaine-
ment. Socialisme ? Pas le moins du
monde !

En o8 qul concerne VIndustrie,
Ben Bella reconnaissait le 30 mars
que « la part principale de I'indus-
trie, de lindustrie de base sur
tout » appartient au secteur privé,
geré le pius souvent par des étran-
gers, tandis que pour une autre
part « I'Etat algerien est associé
aux producteurs privés, en général
étrangers ». On peut en déduire
deux choses. Tout d'abord que preé-
tenare avoir réalisé « le passage
dans les mains des travailleurs (en
admettant un instant que l'auto-
gestion consiste en oela, N.D.R.)
d'une partie importante des
moyens de production Industrisis »,
n'est qu’'une vantardise gratuite.
Ensuite que, comme Ben Bella I'ad-
met lui-méme, la plus grande part
de la production industrielle, quel-
le soit privée ou semi-étatique, re-
pose sur les expoctations. Elle est
dono strictement liée au marché
mondial et par voie de conséquence
aux intérets des « monopoles
étrangers ». Que devient alors « le
pouvoir des travailleurs sur les

moyens de production » et sur la
production glle-meme ? Que devient
une autogestion qui est elle-méme...
gérée par le marché mondial et ses
lo.s ?

Mais il y a mieux. Dans l¢ seo-
teur prive, la greve est, par la gra-
ce de ben HBeua, légitime, tandis
qu'eile n'a aucuns justification
aans le secteur public. De plus,
dans les inaustries travailiant pour
f'expor¢ation, « la iutie contre les
monopoies etrangers ne wdi( }Jag
faire ouchier les 1ncéréts fondamen-
taux de I'Aigerie, par exemple la
construcuon ¢t 1a gestion des oléo-
aucs, le foncaonnement Ges ports,
8(C. »; C@ yul signiie cue les ou=
vriers aoivent courber silencieuse~
menc r'ecminy au nom de ces ia-
meux « inccreiS » rour le secteur
privé en general, « le recours a la
greve peuc eventuellement (1l y a
toute une pnilosopnig aans cet ad-
ve«Ds, N.U.H.) ecre envisagé a con-
dition gu 11 sinserive dans le cadre
de 1r'ensa.noie ue ia stratégie dictée
Par 18 podvulr revolucionnaire », 00
Pouvoir qul est le co-gerant aes
entreprises capitalistes mondiales
en A:gerig et qui protége la partie
Pprincipaie de 1industrie au nom
aes ex.aences du marché mondial.

Rabah Djermane fut encore pius
olair. 8e rererant « aux conflits so-

ique

ciaux que nous avens véeu ces der~
niers temps », il déelara : « La
gréve, droit saerd des travallleurs,
ne signifie pas anarchie. Dans un
pays qui odifio le soeialisme, les
gréves spontan¢es, irréfléshies nul-
sent a l'économie du pays. La gré=
ve est la défense en dernier recours
des travailleurs, lorsque_ toutes 188
solut.ons de concitiatien: et d’arbi-
trage proposées ont écheué. Voila
pourquoi les eanflits doivent étre
portes a la oonnaissance du parti
et du gouvernement ou de leurs re°
présenmants, et doivent 8tre oréées
des commissiens powr que les inté-
réis des travaillenrs ne seient pas
sacrifiés. »

En d'autres termes, avant de
passer a « l'autogestion » de leurs
'‘Propres luttes, les travailleurs doi-
vent demander A PEtat s’ils peu-
vent ou non faire gréve et si, par
hasard, csla n’engendrerait pas une
aangereuse « anarchie » 1 ‘Ainsl,
dans le domaine agricole comme
dans le sesteur industrigl, le socia-
lisme arabe est un instrument (une
trique) pour « stimuler Fardeur au
travail et augmentation de la pro-

ductivité » et peu importe sit ce
travail et cette produotion servsnt
les intéréts de ta bourgeeisie natio-
nale et internationale...
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pays de capitalisme jeune accumu-
lent ¢ des rythmes rapides qui vont
normalement en décroissant. Nous
avons également établi que l'écono-
mie russe n'échappe pas a4 cetle
loi. Cela g'est emtiérement vérifié
pour le rythme moyen d’accroisse-
ment de la production industrielle
depuis la guerre. Il a été annuelle-
ment de 19,7 % (1947-1952), puis de
11,4 % (1953-1958), pour tomber
encore @ 92 % em 1959-1964. Pour
1964, ce tauxr est de 7,1. Au lieu de
prophétiser la « victoire » économi-
que imminente du « socialisme »,
les dirigeants de Moscou auraient
mieux fait de compter avec l'essouf-
flement inévitable d'un capitalisme
russe vietlliseant !

Sur la base des résultats acquis
en 1064, rous qvors calculé le taur
d’accroissement nécessaire en 1965
pour que les prévisions du plan sep-
tennal sotent réalisées. Ce taur,
comparé & celwi de 1964, rend ces
obfectifs tout & fait illusoires pour
un- certain nombre de productions
essentielles. Pour Uacier, l'accroisse-
ment réel en 1964 a 6té de 6 % et
il devrait étre de 7 % en 1965 ; le
rapport est de 9 % (1964) ¢ 7,1 %
(1965) pour le pétrole, et de 11 %
4 85 % pour l'énergie électrique.
Lda le succeés est encore possible.
Mais @1 devient tout a fait hypothé-
tique pour des produits aussi im-
portants que le fer (1964 :@ 6% ;
1965 : 96 %), le charbon (1964 :
49 ;1965 @ 98 %), le gaz naturel
(1964 : 20 % ; 1965 : 353 %) et le
ciment (19cf : 6 % ,; 1965 : 24,6).
Que déira-t-onr 4 la fin du plan sep-
ternal ? Que Khrouchtchev était
un imprudent démagogue ? un di-
rigeant irresponsable ? Le « tour-
nant » a défa déja été pris pour
fournir « l'explication » de cet
échec.

Le retard de lo production indus-
trielle se doudble d'une orise chroni-
que et avoude de l'agriculture russe.
Cela w’'est pas pour nous étonner :
Marx nous a enseigné, il y a plus
d'un siecle, que la production des
moyens de production en régime
capitaliste laisse loin derriére elle
celle des biens de consommation.
Le capitalisme est mangeur d’acier,
mais non de pain, de viande et de
légumes. On en fjugera daprés le
pourcentage d’accroissement des
ventes aw détail publié par le Bu-
reaw Central de Statistiques dans la
« Pravda » du 30-1-65. L'augmenta-
tion en 1964 n'a été que de 4 %

pour les produits céréaliers, 3 %
pour les fruits, 10 % pour les lé-
gumes, 2 % pour le sucre, 4 % pour
les chaussures. La vente d'ceujs
reste stationnaire ; elle a méme
baissé pour la viande (—2 %) et
les tissus (—3 %). Par contre, sont
@ lavant-garde les réfrigérateurs
(21 %), les machines & laver
(27 %), les appareils de télévision
(20 %). Le capitalisme nous avait
appris & serrer la ceinture en dan~
sant devant U'armoire 4 glace de nos
grand-méres. Avec les & progrés »
de la science et les merveilles de la
production capitaliste, lopération
s2 passe désormais dans un fau-
teuil devant le poste de télévision!

Ecoutons le triste bilan déposé
par Brejnev au plénum du Comité
Central (¢« Pravda » du 27-3-65) :
« La production agricole brute de-
vait, sur la base du plan septennal
(1959-1965), augmenter de 70 %. Or,
elle n’a augmenté que de 10 % en
siz ans. Si la production agricole
brute a augmenté en moyenne de
76 % par an de 1955 a4 1959, cet
accroissement n'a été que de 1 %
ces cing derniéres années ». Et ce
n'est lad qu'une « vérité statistique »
reposant sur les trucs habituels des
économistes russes. La vérité de
classe est encore plus dure. En fait,
de 1959 & 1963 (certains chiffres
n’ont pas été publiés pour 1964), la
production de céréales a baissé de
1.248 millions de gquintauxr par an
@ 1.075 millions ; et la production
par téte d’habitant est passée de
588,6 kg. par an & 475 kg. La baisse
annuyelle est de 54 % contre un ac-
croisement prévu par le plan sep-
tennal de 3,7 % ! Les pommes de
terre ont subi le méme sort, bais-
sant de 25 %, en siz ans au lieu de
croitre au rythme de 8 9% par an-
née. Pour la viande l'accroissement
annuel a été de 0,8 % contre les
11 % du plan ; pour le lait : 1,1 %
contre 8,9 % ,; pour le beurre :
1,7 % contre 3,7 % , enfin, pour
les ceufs : 3 % contre 7 %.

Malgré les augmentations succes-
sives du prir des produits agricoles
et les innombrables mesures d'en-
couragement au paysan la politique
khrouchtchévienne du « socialisme
beurré » avoue sa faillite. L'aug-
mentation du priz de la viande n'a
pas incité les paysans kolkhoziens
4 accroitre la production ; ceuz-ci
se sont simplement contentés d’em-
pocher la différence au nez et a la
barbe de U'Etat «socialisten qui leur
a manifesté sa reconnaissance en
augmentant I'étendue des enclos in-

DANS LE

U.S.A. : Chomage.

En féwrier, 4,2 milliens de cho-
meurs ont été onregistrés aux
Etats-Unis, soit 5 9, du total ds la
foroe de travail (73,6 millions) ;
parmi ces chOmeurs, 800.000 étaient
des jeunes de meins de vingt ans.

Cing pour ocent, c’est peu, dira-t-
on. Mais 4,2 millions de chémeurs
o'est beaucoun pour une société qui
80 preclame en expansion et qui,
augmentant sans cesse la producti=
vité du travail grdce aux perfec-
tionnemeats technologiques, ne ris-
que pas d'absorber ce chémage
mais bien de l'augmenter, surtout
si l'on tient compte d'une augmen-
tation démographique trop "éle-
vée”. L'avenir n'est guers brillant
pour les euvriers de la grande so-
olété’ de Johnson, spécialement
pour les ouvriers noirs qui comp-
tent proportienneliement deux iois
plus de chdmeurs que les blancs...

ITALIE : Méme trahison des
syndicats qu’en France.

A MHan, les euvriers des entre-
'prises suivantes sont en lutte : Pi-
relli. Edison, Tripiex, SIT Siemens.
Sogene, Gramegna, TIBB, Borletti
et Trafilerie. Mais la ruineuse poli-
tique des centrales syndicales iso~
le st fragmente ghaoune de ces lut-

MONDE

tes au lieu de les fondré en une
seule.

A I'Alfa Romeo ont fait gréve..
une heure par jour. A la Pirelli,
aprés six mois de lutte pour le re-
nouvellement du contrat, les ou-
vriers font gréve un quart sur
deux. Comment s’étonner qu'aucu-
ne lutte n’aboutisse et que le pa-
tronat licencie impunément par
masure de représaille ? Envoyer
des patrouilles isolées a l'assaut
d'uns solide forteresse c'est les
conscamnsr au massacre systémati-
que. C'est précisément ce que font
les bonzes syndicaux.

Par ailleurs, 20.000 tanneurs re-
prennent leurs greves tournantes.
Les syndicats annoncent : « Tou-
tes les entreprises qui accepteront
les ameliorations proposées seront
exclues de la lutte ». Qu'est-ce que
cela signifie, sinon dire aux pa-
trons : non seulement nous com-
mencons la lutte divisés, selon les
provinces, mais nous sommes préts.
contre une simple signature, a pié-
tiner toute solidarité entre prolé-
taires en les divisant par entrepri-
se ?

(Tiré de « Spartaco », mensuel
syndical en langue italienne de no-
tre Parti).

dividuels et en facilitant lacquisi-
tion de bétail privé par les families
kolkhoziennes. Le paysan prospére

et affame Vouvrier ; n'est-ce point
la encore une vérité de classe, une
dénonciation vivante du fauxr « so-
cialisme » russe ?

Dans son discours au plénum,
Brejnev a proposé quelques « re-
médes » a la crise actuelle. Ils révé-
lent encore plus nettement le char-
latanisme d’Etat qui se dit « socia-
liste », et relachent encore d'un
cran le controle du marché. Selon
Brejnev, le mal n'est pas le syste-
me kolkhozien et la petite entre-
prise, mais dans les «excés » de la
planification centrale. 1l propose
d’arréter pour plusieurs années les
plans de stockage par UEtat des
produits agricoles, de maniére & en-
courager la production pour le mar-
ché libre et décide pour 1965 de
réduire de 65,5 millions de tonnes
a 55,7 le volume des livraisons de
céréales ; pour la viande ce volume
passera de 9 millions de tonnes a
8,5. Et Brejnev d’ajouter : « Le vo-
lume des achats prévus ne satisfera
pas pleinement les besoins grandis-
sants du pays et ne permetira pas
la constitution de réserves, aussi
faudra-t-il organiser également la-
chat des surplus éventuels. En vue
de favoriser cette entreprise, les
tarifs appliqués aur achats seront
supérieurs de 50 % au prix de base.

L’Etat est prét & assumer des
frais  supplémentaires pour ces
opérations de stockage et prévoit a
cet effet une redistribution des
fonds & Uintérieur du budget ».
Cela signifie que les kolkhoziens
déja bénéficiaires exclusifs de l'aug-
mentation des prir des produits
agricoles vont recevoir de [UEtat
une nouvelle manne de 50 % 4 va-
loir sur une fraction des stocks pu-
blics.

Comment ce cadeau supplémen-
taire & la paysannerie russe pourra-
t-il ne pas gréver les investisse-
ments industriels et ne pas appro-
fondir le retard pris dans la « com-
pétition économique » ? Comment
pourra-t-il surtout ne pas aggraver
encore la situation du prolétariat

russe ? Il n’en faut pas demander

raison @ UEtat moscovite tuteur des
intéréts de classe du Capital. La
vielle « sagesse » bourgeoise de
U'Occident avait compris depuis
longtemps qu’on ne peut avoir a la
fois le beurre et les canons. Le
« socialisme » russe n’a pas démenti
cet aziome. Spoutnik et goulasch
ne sont pas plus compatibles. Mais
bientét ces pittoresques vocables qui
ont tait le tour du monde comme
un fallacieur symbole de « pair »
de « prospérité » et de « socialis-
me », ne seront plus a lesprit des
ouvriers russes qu'un équivalent de
notre carotte nationale.

Le numéro 31, avril-juin
1965, de la revue Lhéorique
de notre Parti.
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nistration en particulier, le capita-
lisme en général, le savent trés
bien. Aussi s’ingénient-ils a utili-
ser diverses discriminations d’avan=~
tages matériels aux fins de disso-
ciation de l'entente possible. S’ils
Y ont quelquefois réussi, ce m’est
pourtant que grdce 4 la complicité
syndicale s’erercant au travers des
renvendications hiérarchisées. On
a vu ainst, durant deur dizaines
d'années, le personnel d’exécution
faire la gréve, le personnel d’enca-
drement s'en abstenir — sinon la
combattre — et 'augmentation ré-
«lamée étant en pourcentage, les
vatégories grevistes obtenir; quel-
ues misérables centaines de
jrancs, les autres quelques mil-
liers. Pour surmonter ce handicap
il n'est quune plateforme possible
de ralliement entre inspecteurs et
surveillantes d'une part, personnel
d’erécution de lautre, celle qui re-
Ppose sur deuxr revendications es-
sentielles . augmentation générale

" et uniforme en ce qui concerne les

salaires, lutte commune en ce qui
touche les conditions de travail.
Mais cette plateforme est déja une
Plateforme de lutte de classe et,
comme telle, elle erige que soit
énoncée une vérité de classe sur
la nature réelle des « services pu-
blics ». Nous allons voir tout de
suite que lorsque la C.G.T. s’adres-
se auxr inspecteurs et surveillantes,
elle parle de tout sauf de cela.

Si nous lisons « L’ADvel » lancé
aux cadres par le Congrés national
de la Fédération C.G.T. des Pos-
tes et Télécommunications nous
voyons sans doute que le dilemme
qui se pose @ cCes catégories est
clairement formulé. On 1w cite le
cas, par exemple, d’'une surveillan-
te des chéques ou du téléphone
« prise en sandwich » entre le
chef de service « qui la pousse a
exiger toujours plus » du person-
nel et ce dernier « qui se bat parce
qu’il ne peut faire oPlus ». Sans
doute ce méme terte appelle-t-il
surveillantes et  inspecteurs «
« prendre courageusement parti »
et & se ranger « avec le personnel
contre UAdministration » ; mais
sur quelle donnée se base cette in-
vitation ? Sur les intéréts com-
muns 4 toutes les catégories de sa-
lariés face & Vexploitation de clas-
se que dissimule la gestion étati-
que des services « publics » ? Point
du tout, C'est au nom d'un « inté-
rét collectif » qui serait & la fois
au-dessus des intéréts du cavital et
des intéréts du prolétariat. « Pre-
nez modeéle — dit en effet l'appel
de la CG.T. — sur les ingénieurs
des mines qui m'ont pas hésité a
entrer en gréve avec les mineurs
pour sauvegarder l'avenir des mi-
nes francaises ». Et plus loin :
« Placez-vous résolument dans ce
combat pour refaire cette maison
des P.T.T. qui méritait autrefois
Vadmiration du monde entier ».
En somme la C.G.T. appelle les
cadres ¢ sauver « l'entreprise P.T.
T. » 4 redorer le blason d'une ad-
ministration quelque peu décaden-
te. Eh bien, nous disons, nous, qu’il
n’est pas possible de solidariser
les catégories qui se battent contre
ladministration 4 des catégories
qu'on apwelle § redresser le pres-
tige de celle-ci. Nous disons qu'un
« appel » de ce genre, méme et
surtout s'il est convaincant pour
ceur aurquels il s’adresse, me peut
étre que source de confusion et de
démoralisation pour la catégorie
qui, soi-disant, devrait bénéficier
de Vapput de ses destinataires. On
ne sait si les inspecteurs et sur-
veillantes peuvent ou mon y répon-
dre favorablement. Ce dont mnous
sommes sdrs, par contre, c’est que
I'idéologie d’entreprise sur laquel-
le il s’appuie, 'hommage rendu au
prestige de la « vieille maison »,
Uinvitation & défendre un « grand
service public », en un mot toute
cette flagornerie écceurante devant
Uorganisation d’'un secteur qui est
tout autant cavitaliste et erploi-
teur que le secteur privé constitue
une véritable injure a ceuxr-la mé-
me que ce secteur exploite.

*

En régime cabitaliste la planifi-
cation n’est que l'organisation ra-
tionnelle de lexploitation la plus
intense et la plus fructueuse de la
force de travail. Cette vérité fon-
damentale, le syndicalisme de col-

laboration de classe s’efforce de la
cacher en parlant de planification
et -de productivité comme si ces
choses-la pouvaient étre « aména-
gées » de fagon @ ne pas peser sur
la situation des salariés, On a vu
déja plus haut que la C.G.T. ne
dénongait pas la productivité en
général mais seulement « telle
qu’elle est congue dans les P.T.T. »
On peut lire de méme dans sa
Dresse (« |Bulletin des Inspec-
teurs ») un article dans lequel la
planification capitaliste est mise
en cause mats accompagnée de ce
petit corretif « plus particuliére-
ment sous le gaullisme » Nous
connaissons la raison de ce distin-
guo subtil : aur yeuxr des respon-
sables de la C.G.T. une planifica-
tion démocratique, accomplie sous
Végide d'un gouvernement de gau-
che — lequel ne changerait et ne
pourrait changer rien & rien des
rapports bourgeois de production
— se verrait ipso facto conférer
tous les mérites.

Pourtant c’est dans ce méme or-
gene de la C.G.T. que nous trou-
vons un exempdle frappant de ce
qu’est et ne peut quwétre la plani-
fication capitaliste. Face au retard
du téléphone en France (en patrio-
tes conséquents les rédacteurs
écrivent « notre » retard, « notre »
pays, « nos y» té€lécommunications)
le gouvernement a envisagé trois
niveaur possibles de développe-
ment des investissements en ce do-
maine, trois « hypothéses », faible,
moyenne et forte qui s’échelornent
de l'état actuel jusqu’au niveau &
atteindre pour rattrapper les au-
tres pays. Sans entrer ici dans les
détails techniques de Vétude, rele-
vons simplement la conclusion @
laquelle elle aboutit : la perspec-
tive gouvernementale en cette ma-
tiére consiste purement et simple-
ment & réaliser les prévisions ma-
rimum avec un mnombre d’agents
inférieur au nombre actuel. L'arti-
cle déduit : « La « grandeur na-
tionale » exige que mnous (sic)
ayons une densité téléphonigue
égale a celle des autres pays...
mais le gouvernement veut faire
supporter financiérement le coilt
de Vopération au personnel en fai
sant une coupe sombre dans les
effectifs prévus poun I’hypothése
faible ».

Tout cela n’est-il pas clair ? lLe
propre de toute politique de gran-
deur nationale, quelle soit ou non
gaulliste, consiste @ amortir les in-
vestissements sur le dos des sala-
riés. Les capitaur existants n'ont-
ils pas déja été extorqués au sala-
riat sous forme de plus-value ?
Quand le phénoméne devient ausst
éclatant, aussi cynique, quelle doit
étre lattitude du syndicat de clas-
se ? Le minimum quil puisse faire
ce serait d’abord de me plus cay-
tionner lopération, de faire cla-
quer la porte de ces commissions
et organismes techniques dans les-
quels il siége déja aux cotés des
représentants de UEtat et du pa-
tronat et dans lesquels il n’aurait
jamais d? mettre les pieds. Mais
cela la C.G.T. ne le fera pas. Elle
ne croit plus a labolition révolu-
tionnaire du salariat qu’elle {ins-
crivit & sa naissance sur son dra-
Peau. Elle ne fait plus confiance
au prolétariat, seule classe capa-
ble de transformer radicalement
les rapports sociaux. Elle préfére
cajoler et flatter les catégories pe-
tites-bourgeoises pour avoir leur
voix aux élections tant sur le plan
administratif que wpolitique. Mais
ces cadres imbus de leurs préjugés
de « techniciens » n’ont pas d’au-
tre réle, lorsqu’ils parlent de ¢ no-
tre » retard, de « notre » pays, de
« nos » télécommunications que
1'enraciner dans lesprit des caté-
gories exploitées ce mensonge cri-
minel selon lequel le prolétariat a
toujours quelque chose & défendre,
la « démocratie » et la « patrie »
en opolitique, ~entreprise, le service,
la « viellle maison » sur le plan
syndical. ,

Contre euxr et contre leur #d
logie emvoisonnée, nous répéterons
que la classe salariée, dans les P.
T.T. comme ailleurs, n'a qu'une
chose & elle, son programme révoly-
tionnaire de classe, sans lequel ron
seulement elle se condamne & ne
jamais abattre Uervloitation, mais
encore se désarme toujours plus
devant elle chagque four.
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& serait se condamner & ne

rien comprendre oux luttes

immédiates des ouvriers que
de se bormer a4 mne prendre en
considération Ulattitude des direc-
tions syndicales qu'au seul mo-
ment de Uétouffement ou du sa-
bordage des gréves. Si les salariés
du secteur public, par exemple, se
sont laissés enfermer dans le cadre
sans fssue d'une gréve aussi stérile
et démoralisante que celle du 27
janvier, c’est parce qu'ils étaient
déja démoralisés par la propagan-
de dissolvante que les syndicats
leur prodiguent & longueur dan-
nées. L’escarmouche passée, ils re-
commencent d'ailleurs de plus bel-
le. Leurs chefs qui, il y a quelques
semaines, n’avaient sur les lévres
que les mots « daction » et de
« lutte », se remettent placidement
a faire exractement le contraire de
ce qu'exigerait la préparation de ces
actions et de ces luttes. Nous n’'en
voulons pour preuve que la posi-
tion d’'un des syndicats les plus
importants de la Fonction publi-
que, la Fédeération C. G. T. des
Postes et Télécommunications
lorsqull s'adresse auxr cafiégories
les plus défavorisées de la profes-
sior, parle aur cadres, ou s’occupe
des incidences de la planification
étatique sur la situation du per-
sonnel des P.T.T. Précisons, avant
d’entrer dans le détail, que si nous
nous en prenons essentiellement a
W C.GQ.T. s’est parce qu’elle repré-
sente & nos yeux une véritable tra-
dition prolétarienne et qu'a elle
seule il peut étre fait grief de
compromissions absolument norma-
les chez des syndicats jaunes, com-
me ceuxr de F.O. ou de la C.F.D.T.
qui ont été créés de toutes piéces,
non pas pour déjendre les intéréts
des ouvriers, mais pour les trahir

*
*

Dans les P.T.T., le personnel fé-
minin des Chéques Postaur et du
Téléphone est certainement celui
qui est soumis aur conditions de
travail les plus intenses et a la
disciplire la plus sévére. Pour amé-
liorer tant soit peu la situation de
ce personnel tout le poids des agi-
tations de la corporation tout en-
tiére me serait pas de trop, a condi-
tion que ces agitations soit concen-
trées sur cet objectif unique :@ r1é-
duction wniforme de la journée de
travail dans tous les services et
pour toutes les catégories. Ce se-
rait la le seul moyen de solidariser
toutes les catégories autour de cel-
les donmt les conditions sont les
plus mauvaises et qui, par surcroit,
présentent, oprises isolément, la
résigtance la moins forte a l'exploi-
tation. Qu'en pense la C. G. T. ?
Nous Uapprenons en parcourant
son organe local « La Voix des P.
T.T. de Provence » qui, dans son
ruméro de janvier-février, consa-
cre une rubrique au personnel des
Chéques Postaur. On y trouve la
description détaillée des difficultés
éprouvées par ce personnel ainsi
que Uénumération des revendica-
tions qu'il pose. Mais quelle est la
nature de la dénonciation ainsi
faite et quels sont les moyens d'ac-
téion qui sont proposés ?

« Les agents des Chéques — li-
sons-nous — ... veulent qu’on res-
pecte leur dignité de travailleuse »,
que la motaton du personnel fasse
lobjet d’une « discussion plus hu-
maine w, que les texrtes réglemen-
tant la discipline soient appliqués
« avec une certaine souplesse ».
Ces agents, nous dit-on encore,
« venlent voir réduire leur temps
de travail ». A la bonne heure !
Nous voici enfin a lUessentiel. Mais
cette réduction comment [lobte-
nir? Le terte mnous répond
« pour larracher, pour limposer...
les agents des chéques sauront se
rencontrer (!), s'unir et (c’est ld
sans doute le nec plus ultra de
« laction » et de la « lutte ») faire
confiance a leurs collégues de la
liste C.G.T... aux élections admi-
nistratives paritaires » ! Le grand
match pour la réduction de I’ho-
raire de travail se jouerait donc a
Ruis clos, autour du tapis vert ! De
plus nous ne voyons la ni un seul
mot oui invoque la solidarité indis-
pensable du personnel des autres

services, ni l'ombre d'une allusion
4 un mouvement général qui seul
peut donner quelque force a une
catégorie littéralement terroris€e
dans son service et Qqu'une telle
tactigue capitularde enferme enco-
re davantage dans son cadre d'iso-
lement et d’impuissance. Nous ne
découvrons pas la moindre expli-
cation concernant la cause sociale
générale qui est @ lorigine du sort
professionnel particuliérement dur
des agents des Chéques postaur.
Ces derniers ont droit, dans la
presse syndicale, @ de belles phra-
ses indignées, mais pas @ cette ve-
rité élémentaire, seule arme morG-
le de toutes les catégories exploi-
tées.

Pourquoi, aur chéques et au té-
léphone, travail et discipline sont-
ils aussi draconiens ? Parce que ce
sont les deux secteurs des P.T.T.
qui ressemblent le plus auxr sec-
teurs de la production industrielle.
Parce que les exigences du Service
y découlent directement du pro-
grés des échanges, de la « Prospe-
rité » capitaliste et qu'en consé-
quence il y régne le méme despo-
tisme de fabrique que Marr disait
étre inséparable de la production
moderne. La tombe cyniquement le
masque de « service public » et
apparait dans toute son horreur
le dieu Rendement qui, tout com-
me dans la production industrielle,
ne tolére aucune faiblesse, ne sup-
porte aucune pondération, sa ty-
rannie wétant pas plus le fait de
« Vinhumanité » des chefs de servi-
ce que les mormes infernales dans
la métallurgie ou le textile ne sont
le fait du patron. Dans chacun des
cas le seul despote, invisible et
tout-puissant, implacable et aveu-
gle, cest le Capital, quil faudra
bien que les salariés des chéques
comme d’ailleurs sachent un jour
ou lautre identifier $’ils veulent se
défendre contre lui.

Pourgquoi donc, en effet, ce per-
sonnel s'avére-t-il encore incapable
de cette défense ? parce que, con-
tre un adversairé unique, le syndi-
calisme moderne ne connait d'au-
tres batailles que celles en ordre
dispersé. Parce qu'étant en ma-
jeure partie féminin, le personnel
des chéques est plus sensible que
tout autre aux pressions et intimi-
dations ; et, surtout, parce qu'il
est isolé. Mais pourquoi est-il iso-
1é ? Parce que, depuis plus de dir
ans, la C.G.T. prétend qu'on peut
obtenir satisfaction en luttant bu-
reay par bureau, service par ser-
vice, catégorie par catégorie, et
quelle n'en est venue, ccs deur
derniéres années, a4 des mouve-
ments généralisés (d’ailleurs limi-
tés @ des gréves de 24 heures) que
sur des objectifs tellement nom-
breur et disparates quon Peul Y
placer une foule d’espoirs, Mmuls
non en retirer la moindre parcelle
de satisfaction. C’est cette tactique
détestable de guerilla qui est la
principale cause de lisolement du
personnel féminin des P.T.T., de
son infériorisation relative par
rapport auxr autres catégories de
personnel. Ces derniéres, dans cer-
taing centres de tri par eremple,
ont obtenu des résultats non mne-
gligeables en matiére de compen-
sation du travail effectué le di-
manche. Des heures leur ont €te
octroyées a cet effet. Les agents
des chéques et les opératrices du
téléphone en sont encore & atten-
dre quwon leur accorde Qquelques
minutes de répit. Les ménages de
postiers m’étant pas chose rare, on
aura vu, par une ironie singuliére,
le mari se battre dans son service
et uy obtenir certaines satisfactions,
tandis que UVépouse, impuissante,
reste soumise & un régime draco-
nien. Voyez donc o va se réaliser
« l'unité » dont la C.G.T. s'affirme
le champion !
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Cette singuliére conception s'af-
firme de facon encore plus carac-
téristique dans Uattitude adoptée
par la C.G.T. 4 l'égard de certains
cadres, inspecteurs et surveillan-
tes, dont la situation est assez spé-
ciale en ce sens que leur fonction
tend de plus en plus 4 prendre
erclusivement un caractére coerci-

tif alors que, par tradition comme
par erigence pratique, cette caté-
gorie m’'a pas renoncé a se solida-
riser avec le personnel. Si, pour
ces cadres, pareille attitude est
difficile, sinon intenable, elle ne
devrait que davantage inciter le
syndicat, organe de défense de
l'ensemble des salariés, a étre par-
ticuliérement clair quant a la na-
ture contradictoire et inconciliable

des sollicitations dont inspecteurs
et surveillantes font Uobjet, Leur
ralliement éventuel a la cause du
personnel n’est bénéfique a ce der-
nier qu’a la condition d’étre since-
re ; et il ne peut étre sincére qu'en
étant parfaitement conscient. C’est
donc au syndicat quwil incombe
d'étre net et catégorique dans cette
question. Erxiste-t-il un terrain ou
les tntéréts de ces cadres sont

compatibles avec ceuxr du person- .
nel d'erécution ? Il men existe
qu'un : c’est celui de la lutte com-~
mune conire l'aggravation des con-
ditions de travail, laquelle, non -
seulement est également préjudi
ciable auxr deux catégories en pré-
sence, mais encore tend a dresser
l'une contre l'autre. Cela, U'Admi-

Suite en page 2)

L’'impérialisme triomphe
mais démasque ses alliés

(Suite de la Ir page)

long sursis. Reniant les principes de
Lénine et de la IIlme Internatio-
nale, selon lesquels le socialisme ne
peut vaincre que par la destruction
de tous les BEtats bourgeois et 1'éta-
blissement de la dictature proléta-
rienne dans tous les pays, le stali-
nisme ,au nom de la lutte contre
Hitler, avait plié tous les partis
communistes & la discipline natio-
nale de leur gouvernement respec-
tif : au P.C. indien il fit abandon-
ner la lutte contre l'impérialisme
britannique, au P.C. francais il im-
posa une ligne patriot.que qui alla
jusqu’a l'abandon des revend}ca—
tions économiques des OUVIIErs.
Pour le plus grand bien de l'impe-
rialisme américain, grand triom-
phateur du second conflit mondial,
Staline consentit non seulement au
sacrifice de quelque vingt millions
de paysans et d'ouvriers russes
jetés a la boucherie pour permettre
la victoire des anglo-saxons, mails
encore implanta, dans tous les P.C.
du monde, le conformisme, le res-
pect de lordre, le culte supersti-
cieux de l'Etat.
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Mais il n’existe pas plus de voie
nationale au socialisme que de voie
démocratique. Le drame du Viet-
nam clot la phase tourmentée du
mouvement anti-colonialiste afro-
aslatique de l'aprés-guerre. La po-
litique de Moscou-Pékin (alors par-
faitement d’accord) a enfermé cet-
te révolte des masses colonisées
dans le carcan du nationalisme pur
et simple. Dans le meilleur cas, la
lutte a abouti & la formation de
nations juridiquement indépendan-
tes. Mais les Etats nationaux nés
de l'’émancipation coloniale se don-
nent partout pour tache, sous le
couvert d'un “socialisme” de paco-
tille, d'édifier une économie natio-
nale, en concurrence les uns avec
les autres et sous la domination de
l'impérialisme, qui pour étre moins
évidente que celle du vieux colonia-
lisme n’en est pas moins terrible.
Cette édification économique dans
1e cadre national et a l'époque de
l'impérialisme ne peut étre assurée
que par la surexploitation du pro-
1étariat des ex-colonies. Encore ses
résultats sont-ils tout autre que
brillants, comme l'atteste le fait
que, malgré toutes les propagandes
de 'Ouest ou de I'Est, le fossé en-
tre pays développés et pays sous-
développés tend & se creuser et non
a se combler.

Mais le mouvement n’est pas par-
venu partout a la simple constitu-
tion d’'un Etat national. La ou il
a da affronter l"impérialisme le
plus puissant, les U.S.A il a été
battu. L4 ou l'absence de bases his-
toriques et économiques suffisantes
ne permettait pas a la bourgeoisie
nationale de substituer sa domina-
tion & celle du colonialisme euro-
péen, limpérialisme estt resté en
place, fatce par l'intermédiaire de
gouvernements fantoches.

Pourquoi ces maigres résultats
pour une vaste révolte de deux
continents ? Parce que le proléta-
riat est la seule classe sociale capa-~
ble d’affronter I'impérialisme. Par-
ce que cette classe ne peut le faire
que si elle est organisée internatio-
nalement, sur la base internationa-

liste et révolutionnaire du program-
me ©prolétarien, du communisms,
qui doit jeter bas tous les Etats
nationaux, grands ou petits, faibles
ou pulssants, oppresseurs ou oppri-
més. Farce que le mouvement d’'ins-
piration russe ou chinoise de co-
existence pacifique désarme la ré-
volte sociale des couches opprimées
en noyant ses éléments proléta-
riens et révolutionnaires dans un
front de coalition avec les classes
moyennes et petites bourgeoises.
Parce que ce mouvement n’a su que
prod.guer des phrases grandilo-
quentes sur le droit des peuples”,
sans donner & ces peuples d’'autre
appuli que lappui diplomatique,
porné par définition au terrain des
transactions et des compromis avec
Jimpérialisme. Parce que les Etats
qui dirigent ce mouvement sont
eux-memes liés a l'impérialisme, ne
pouvant, dans le meilleur des cas,
que traiter avec lui d'égal a égal,
mais jamais en position réelle d’en=
nemi. Parce que la collusion russo-
ch.noise qui a déja sacririé en 1954
la lutte heroique du peuple vietna-
milen n'aura aucun scrupule g la
sacrifier une seconde 1ois. Parce
queniin seule la lutte directe du
pro.étariat des grands pays indus-
triels peut frapper l'impérialisme
au cceur et le contra:nare & rela-
cher son étreinte milituire en Asie
et en Afrique, et que la politique
nacionale, démocratique, pacitiste,
de co(avboration des classes de
Moscou et de Pékin la rend préci-
sément impossible.

*
. %

Pourtant, dans le douloureux en-
fantement de l’histoire, les miseéres
et les souffrances des classes en
révolte ne sont jamais perdues. 1e
prolétariat ne pow.ra remonter la
pente de sa défaite qu'aprés avoir
purgé toutes ses illusions. La clas-
se ouvrié.e ne retwrouvera la foi en
sa mission historique révolutionnai-
re Que lorsque tous les renégats qui
la dirigent se seront totalement
déshonorés par leur complicité avec
toutes les repressions et toutes les
conservations sociales. Des lors
chaque triomphe sanglant de l'im-
perialisme, chaque lutte trahie par
'opportunisme constituent des éta-
pes du processus qui nous achemi-
ne vers le réveil du prolétariat.
Etapes d'une route longue et atro-
ce, dont les épreuves sont a la me-
sure méme de la défaite essuyée
par la révolution socialiste il y a
prées d'un demi-siécle, mais qui ne
peut avoir d’autre issue qu’une
nouvelle révolution. Le martyr des
combattants du Vietcong se situe
sur ce long calvaire. Il faudra des
années avant qu’il porte ses fruits.
Mais de méme que toutes les au-
tres révoltes perdues, celles de Ber-
lin-Est et de Budapest comme cel-
les du Congo et de I'’Algé:ie, elle
ne demeurera pas sans vengeance
au moment du réglement définitif
des comptes entre bourgeoisie et
prolétariat. En effet, tout éclate-
ment politique dans la “ceinture
de feu” de l'impérialisme, toute ex-
plosion sociale dans les “chainons
faibles” du réseau capitaliste, re-
présente autant de fissures, de
bréches dans le dispositif mondial
de la dictature du capital. Pour les
combler il faut non seulement les
transformer en charniers ou s'ac-

cumulent les cadavres des combat~
tants tombés, mais il faut encore
y ensevelir avec eux les illusions
qQui furent causes de défaite ainsi
que le prestige et l'audience des
renégats qui les ont propagées.
Chaque bombe qui tombe au-dela
du 17° paralélle est un accroc de
taille dans le décor tape 3 I'eeil de
la coexistence pacifique. Chaque
Vietcong qu’on torture et fusille est
un opprobe indélébile sur le front
de ceux qui ont promis « paix et
democratie » et n’'ont donné que
massacre et esclavage |

Marx disait que la révolution
était une “vieille taupe” minant
1 dictature des classes dominan-
tes. Malgré ses morts, ses victimes
et la trahison prévisible qui la clo-
turera, la lutte du Viewong aura
proiongé de quelques galeries pro-
fondes I'ceuvre souterraine de la
grande excavatrice de I’histoire. La
réevolte des paysans viethamiens
n'aura pas été vaine. Ne serait-ce
que par lafiront inflige au capita-
lisme yankee et qui désigne aux
explioités de tout le globe leur plus
exécrable ennemi. Ne serait-ce que
par la haine qu'elle a semée dans
toute I'Asie a l'égard de l'imperia-
lisme le plus infame. Ne serait-ce
que parce qu'ele a démasqué ses
complices les plus efficaces, ceux
qui se dissimulent sous le nom
usurpe de communistes’”.

Mais l'initiative d’'un “nouveau
cours” historique 1ompant avec
toutes les trahisons du “socialisme
national” ne peut venir d'Asie. La
volonté consciente d’en finir avec
toutes les miséres et toutes les ré-
pressions incombe au prolétariat
€uropeen eiv a lui seul. Parce qu'il
est le grand dépositaire de toute
la traditoin révolutionnaire ; par-
ce gu’ll a vécu directement les af-
fres de la contre-révolution staii-
nienne, parce qu’il peut seul agir
dans les centres vitaux de l'impé-
rialisme. sans la destruction des-
qQuels toute victoire 4 la périphérie
de la domination du capital de-
meure vaine.

La solution révolutionnaire ne
peut venir des révoltes du monde
ex-colonisé, méme si son héroisme
contraste aujourd’hui avec lapa-
thie de la classe ouvriére occiden-
tale, car c’est au cceur des vieilles
métropoles impérialistes que devra
étre porté le coup décisif a la dic-
tature du capital. Avoir réduit a
impuissance le prolétariat des
pays industrialisés en sacrifiant du
méme coup la lutte révolutionnaire
des peuples colonisés, voila le cri-
me du mouvement soi-disant com-
muniste patronné par Moscou.
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Le bilan de faillite de la -polifique contre-révolufionnaire des centrales syndicales
et la ligne programmatique et tactique du Parti Communiste International

1) Dans la société actuelle do-
minent les rapports de produc-
tion capitalistes qui engendrent
‘et entretiennent une lutte per-
manente entre les classes fon-
damentales de la société ; ces
classes ont des intéréts opposés
et inconciliables.

En outre, le développement
monopoliste du capitalisme
exaspeére de facon croissante les
conflits de classes, la phase im-
périaliste caractérisant l'état
d’agonie et de pourissement des
structures économiques et so-
clales.

Le capitalisme est incapable
de développer les forces produc-
tives au bénéfice de toute la so-
~ ciété, et il est historiquement
mer pour céder la place & une
forme sociale nouvelle.

Le capitalisme ne peut qu'ex-
primer sa nature de parasite ;
i1 subordonne & son existence,
fondée sur I’extorsion de travail
non payé — de profit —, I'in-
tégralité des ressources techni-
ques et scientifiques et des for-
ces productives, tout en mettant
une partie de leur produit & la
disposition de couches intermé-
diaires petite et moyenne
bourgeoisie, aristocratie ouvrié-
re, afin d’assurer sa propre con-
servation.

2) Poussée par ses contradic-
tions internes, I’économie capi-
taliste tend & se concentrer dans
YEtat ; le régime du profit y
trouve le seul rempart pour con-
tenir ’assaut historique du pro-
létariat. Le capitalisme d’Etat,
prévu par les classiques du mar-
xisme et dont le développement
réel a été génialement décrit par
Lénine, constitue donc la forme
1a plus adéquate pour perpétuer
les conditions d’exploitation du
prolétariat.

3) Aujourd’hui, mieux qu’hier
et encore plus ouvertement, ap-
parait évidente l'identité entre
capitalisme et Etat, entre inté-
réts de la bourgeoisie et politi-
que de I'Etat bourgeois ; il ap-
parait dans la lumiére la plus
crue que I'Etat central constitue
le représentant des intéréts his-
toriques permanents du capita-
lisme, quel que soit le gouv-r-
nement, quel que soit le parti ou
la coalition de partis au pou-
volr. C’est pourquoi toute lutte
du prolétariat contre le capt-
tal, ne serait-ce que pour la ¢é-
fense de ses conditions écono-
miques et salariales. se heurte
inévitablement 3 I'Etat du ca-
pital, et constitue, bien qu 2n-
core de facon inconscient2. une
action subversive & l’égard de
Tordre constitué.

4) En société bourgeoise, il 'y
a pas de conciliation possible
entre les intéréts variés des dif-
férentes classes opposées ; on
ne peut donc concevoir un pro-
gramme syndical qui prétendralt
défendre les intéréts contingents
du . prolétariat et, en méme
temps, refuserait le combat &
fond contre le pouvoir d’Etat
représentant les classes bour-
geoises.

5) Les luttes économiques du
prolétariat ne sont pas le fait
de meneurs, elles sont imposées
par le régime social existant,
dans lequel d’'un c6té la bour-
geoisie capitaliste, avec son
Etat, tend, pour défendre ses
priviléges, & compr'mer dans des
Hmites toujours plus étroites les
conditions des classes travail-
leuses et de l'autre cOté, les
masses prolétariennes sont
poussées & s’‘opposer & cet as-
saut capitaliste permanent
pour ne pas étre réduites en
esclavage.

6) Le syndicat représente
donc l'instrument de défense

économique du prolétariat. Mais
Vefficacité de cet instrument
dépend des forces politiques qui
le dirigent, des objectifs qu’el-
les se proposent et des moyens
qu’elles emploient.

7) Depuis plus de quarante ans,
il n’y a pas eu sur la scéne his-

_torique de luttes révolutionnai-

res autonomes du prolétariat,
lequel est complétement prison-
nier des partis opportunistes qui
dominent sans conteste toutes
les organisations de masses, les
syndicats professionnels en pre-
mier lieu. Le syndicat, ainsi di-
rigé par des forces politiques
non révolutionaires ne constitue
pas une menace pour le régime
capltaliste, pas méme sur son
propre terrain de la lutte éco-
nomique et bien que la centra-
le la plus forte, la C.G.T., n’ose
pas encore renier ses origines de
classe.

8) Les protestations de fidélité

a4 la démocratie, & la constitu-
tion républicaine et a I'Etat
constituent une preuve de la
trahison ouverte des intéréts
historiques du prolétariat et de
I’abandon de toute lutte sérieu-
se en faveur des salariés. La
démocratie est la forme typi-
que de I'Etat capitaliste, au
moyen de laquelle il parvient
beaucoup plus facilement 2
tromper les masses d’exploités
en leur donnant l'illusion que le
systéme social actuel, fondé sur
I’exploitation de la force de tra-
vall, est éternel et peut tout au
plus étre “corrigé”. La Consti-
tution démocratique républicai-
ne est la charte officielle de
cette mystification et de cette
illusion, son but est de détour-
ner le prolétariat de la pour-
suite de ses objectifs historiques
qui sont l’abolition de l'actuel
régime inhumain de production
et de vie, et I'instauration dz la
soclité communiste.

9) Les chefs de l'appareil
syndical accusent ceux qui con-
tinuent & parler de lutte de
classe de se complaire dans la
nostalgie du passé a cause de
leur ferme volonté de proposer
de nouveau a tout le proléta-
riat la solution révolutionnaire
des contradictions sociales
mais eux, ils rameénent le mou-
vement ouvrier de plus d’un
demi-siécle en arriére quand ils
entrainent les masses déshéri-
tées sur la voie démagogique et
sans issue de la réforme des
structures économiques et so-
ciales, effacant du méme coup
la signification tragique de cin-
quante années de luttes terri-
bles d’ou sont sorties deux guer-
res mondiales sanglantes et la
confirmation de la dictature du
du capital.

10) La perspective de réfor-
mes de structure et de ”plani-
fication démocratique” mise en
avant par les Centrales syndl-
cales, raméne a un passé réfor-
miste que I’histoire des dernié-
res décennies s’est chargée, sou-
vent avec une violence extréme,
de détruire pour toujours, en
démontrant que le capitalisme
n’est pas & réformer. mails a
anéantir.

11) Contenir les luttes reven-
dicatives dans les limites des
"réformes de structure” revient
donc pour les Centrales syndi-
cales, & renoncer par avance &
défendre sérieusement le salai-
re et I’emploi, & renforcer I'illu-
sion selon laquelle le régime
fondé sur le travail salarié
est ¢é¢ternel et, en consé-
quence, & détruire la volonté ré-
volutionnaire des masses tra-
vailleuses.

12) L’alternative devant la-
guelle se trouve le mouvement
ouvrier n'est pas : "réformisme
démocratique ou fascisme”,
mais : ”dictature ouverte ou
dissimulée (démocratique) du
capital, ou dictature proléta-
rienne” ; elle est : ”révolution
prolétarienne communiste vic-
torieuse, ou destruction totale
des forces productives”.

13) C’est dans la misérable
voie réformiste que s’est entie-
rement engagée la politique
syndicat, non seulement celle
des organisations d’origine
bourgeoise, comme la C.F.D.T.
et F.O., mais aussi celle de la
C.G.T. Dans I'immédiat aprés-
guerre, en accord avec la coa-
lition politique socialo-commu-
niste, la C.G.T. provisoirement
réunifiée a lancé la consigne
contre-révolutionaire de la re-
construction de I’économie ”na-
tionale”, puis, quand le pouvoir
capitaliste fut reconstitué et
puissamment renforcé, la cen-
trale stalinienne tenta de se
distinguer de F.O. par ses slo-
gans de ”lutte contre les mo-
nopoles”. Durant cette période,
les centrales ont subordonné
leur politique revendicative & la
conservation de l’appareil pro-
ductif et de I’économie nationa-
le, c'est-a-dire des ' priviléges
fondamentaux des classes capi-
talistes.

14) Les luttes pour revendi-
quer des salaires hiérarchisés
ont favorisé la formation d’une
couche d’ouvriers privilégiés,
mieux rétribués, au détriment
de la grande masse des sala-
riés. La division du front de la
classe ouvriére a été poursuivie
par les luttes fractionnées, ce
qui a permis au patronat, aux
directions d’entreprises, et aux
monopoles eux-mémes, d’amor-
tir les chocs et d’absorber les
revendications ouvriéres sans en
subir de dommages.

Les revendications pour obte-
nir des primes de production ou
de rendement et des heures
supplémentaires ont favorisé le
renforcement de I’exploitation
des ouvrlers, préparant le cho-
mage et, en général, le démem-
brement de l'unité de classe.

15) Des gréves locales ou de
catégorie, dont la plus mar-
quante fut celle des mineurs en
1963, ont été disloquées a l'a-
vance, ou dévoyées au cours de
la lutte, dans le dessein d’em-
pécher la liaison entre les dif-
férentes catégories et par crain-
te que la lutte, sous la poussée
des conditions tragiques de la
classe ouvriére, ne se généralise
et ne propose automatiquement
une direction politique nouvelle
et toute différente du syndicat.

Lorsque le capitalisme a pro-
cédé a des licenciements comme
4 Nantes ou & La Seyne, les
Centrales syndicales n’ont su
organiser aucune défense géné-
rale des ouvriers, mais elles ont
laissé les patrons régler les li-
cenciements et les réductions
d’horaires entreprise par entre-
prise ; elles ont laissé ainsi se
disperser la colére ouvriére en
épisodes locaux afin d’empécher
que, confluant en un grand élan
collectif, le prolétariat revien-
ne 4 la lutte directe et généra-
lisée contre le capitalisme, et
du méme coup démasque, dans
le feu du combat, la trahison
des chefs syndicaux.

16) La fameuse unité syndi-
cale recherchée par les di-
rigeants de la C.G.T. avec les
Centrales jaunes, CF.D.T. et F.
O. qui expriment ouvertement
des intéréts patronaux, ne se
réalise pas et ne peut se réali-

ser sur la base du programme
de défense des intéréts généraux
communs a tous les prolétaires.
Elle vise plutdt & créer une or-
ganisation syndicale contre-ré-
volutionnaire unique qui empri-
sonnerait tous les traval'leurs,
de la méme facon gu’'hier la C.
G.T. réunifiée aprés la guerre
pour assurer 'adhésion du pro-
létariat 3 la reconstruction ca-
pitaliste, s’est scindée du fait de
1a constitution de la C.G.T.-F.O.
aux fins de briser le pius rapi-
dement possible les résistances
naturelles des ouvriers en divi-
sant le front prolétarien.

Ou bien le retour & l'unité

prolétarienne signifie — eomme
maintenant — l’abandon eom-
plet par la C.G.T. des dernitres
apparences de classe ; ou blen

— comme nous le désirons —
il sera le produit de la mobill-
sation de classe croissante des
salariés décidés a retrouver une
organisation unique, compacte
et invincible, dont la condition
préalable est le remplacement
des chefs traitres par des dirl-
geants fidéles aux intéréts des
ouvriers.

(Dans le prochain numéro :
¢ Pour une direction révolution-
naire du syndicat »)

““L’insupportable doute”
des trotskystes

L’évolution des trotskystes en
mat’ére de tactique et d’action
est déja une véritable injure au
nom du grand révolutionnaire
que fit Trotsky, mais elle est
pus pitoyable encore dans le
domaine vital de la théirie :
la nature de I'écon~mie russe,
entre autres, restera toujours
po r les trotskys‘es un inson-
dable mysté:-e. Le journal « Voix
ouvriére » q-i, & défaut d= pro-
gramme polit'que, se flatte d°é-
pouser et de diff ser les « idées
de Trotsky », a consacré un ar-
ticle de son naméro de février
aux fameuses théories libérales
de I'économiste russe Liberman
dont les conceptions ont dsdjd
fait* 'objet d’amples eommen-
taires dans nos colonnes.

On sait que Liberman, lors-
qu’il réclame la plus grande li-
berté d’action pour les chefs
d’entrerrise, ne vise ni plus ni
mo.ns qu’'a permettre Paffirma -
tion au grand jour en Russie
des ‘entrepreneurs capitaistes
jusqu’ici cachés. Nous sommes
convaincus depuis plus de tren-
te ans qu’an U.R.SS. ou exis-
tent le salariat, la production
marchande, la monnaie et la
loi de la valeur, le e¢apitalisme
régne en maitre et ne peut
manquer de s’affirmer toujours
plis ouvertement, contra’gnant
les économistes et les politiciens
russes a avouer la véritable na-
ture de leur « socialisme ».
L’apologie du prefit par Liber-
man est un de ces aveux.

Mais la « Voix ouvriere »
n’est pas de notre avis. C’est,
dit-elle, étre « cbsédés par le fé-
tichisme des mots » que de con-
clure 2 Pexistence du eapitalis-
me en Russie simplement parce
qu'on y utilise les termes de
bénéfice, profit et marché !
« Le projet de nouvelles métho-
des de planificatiin, écrit « Voix
ouvriére », malgré som impor-
tance, est un indice trop faible
pour permettre d’en préjuger
Pavenir de JFU.R. S. S. Il
se pcut que la bureaucra-
tie ait déclenché des forces qui
peuvent lui ét-e dangereuses.
Mais qu’elle prenne conseience
de ce danger et elle n’hésitera
pas & faire un tournant a 180°,
a imposer le retour a la centra-
lisation absolue.. ». O disciples
indignes, vous mélangez tout !
De la mystification de 1a « li-
béral'sation » politique et so-
c’'ale en Russie, vous coneluesz
a la toute - puisanee de VEtat
russe sur les l:-is économiques,
reniant du méme coup IA.B.C.
du marxisme. De l'atsence de
” libertés civiques”, vous déd1i-
sez l'existence d’obstacles in-
franchissables 2 la liberté dm
marché ! Saehez pourtant

qu’aprés la destruction de rap-
ports pré-capitalistes I’ mplan-
tation du capitalisme est inévi-
table et irrésistible, dés lors que
la révslaticn prclétariecnne m’a
pas eu la possibilité de se pas-
ser de la producii-n de mar-
chandises, comme ce fut préei-
sément le cas dramatique de la
révolution d’octobre, isolée dans.
un pays arriéré oua Paccumaula-
tion de capital éta t une néees-
sité inélictabe tant que la ré-
volution ne s’étendait pas A des
pays cap talistes déve.oppés.

A -cune révolution en Ocel-
dent n’est venu briser VYisole-
ment du pouvoir prolétarien en
Rus.ie, et il en est mort. L’Etat
stalinien et toute sa « bureau-
cratie », comme vous dites, s’est
dres:é sur ses ruines en se fai-
sant l'a‘ent de Paccumulatiom
capitaliste en Russ’e, le défen-
se:r de la nation russe, du ea-
pitalisme national russe. Au-
jourd’hui to t cela devient évi-
dent a posterior! et un Liber-
man, par exemp'e, ré:lame Ia
libsrté incontestée des ehefs
d’entreprise et chante un hym-
ne au profit. A vous cela ne suf-
fit pas! Vous nous faites irrésis-
tiblement pens:r au cocm de
Phistoire qui, ayant £ilé sa fem-
me et son amant, s’étant fauli
dans la chambre pour les prem-
dre en flag ant délit, v:it Ia
lumiére s’éteindre et se lamen-
te : « touajours cet insmpporta-
ble doute ! ».
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