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CAMBODGE

VIVE LA LUTTE ARMEE
A BAS LE TIERSMONDISME

L'intervention des Etats-Unis au Cambod-
ge a fait un certain nombre de victimes,
parmi lesquelles on peut espérer trouver le
neutralisme et le pacifisme petit-bourgeois. -
Le Cambodge était en effet le symbole du
neutralisme et de la coexistence pacifique

(depuis 1963, date a loquelle le gouverne-

La péninsule indochinoise doit
étre prise dans son ensemble. Ce fut
d’ailleurs le probléeme majeur pour
le colonialisme frangais qui devait
maintenir une unité administrative
(dont l'impérialisme, lui, n'a que
faire) tout en favorisant les diffé-
rents nationalismes pour se confor-
mer au vieil adage : « Diviser pour
régner ». De cette contradiction est
née en 1887 [|'Union Indochinoise
qui regroupait I’Annam (Viet-Nam
Sud), le Tonkin (Viet-Nam Nord), le
Cambodge (Protectorat depuis 1863)
et la Cochinchine, auxquels devaient
s'adjoindre en 1893 le Laos et le
territoire chinois de Kouang Tchéou
Wan. Parallelement & cette unité

tiguement une ethnie, c’est-a-dire
une unité existant bien avant 'ap-
parition des formes modernes de
production et de commerce. La ou
il a pu se développer, le capitalisme
a précisément fondu les ethnies
dans le moule plus vaste, et révo-
lutionnaire & l'époque, de la nation.
Au contraire, le sous-développement,
lié & I'exploitation impérialiste, obli-
ge I'Etat a se replier sur l'unité
raciale, la plus solide quand man-
que le ciment économique. Cette
indépendance-l& aggrave encore la
sujétion de ces Etats & l'impéria-
lisme.

Les luttes de libération nationale

ment cambodgien refusa la poursuite de
l'aide américaine), réves d'autant plus sé-
duisants que le Viet-Nam tout proche don-
nait I'exemple opposé. En fait, I‘extension du
conflit était inévitable au Cambodge, comme
elle le sera au Laos et a la Thailande,

mise sur les maquis (Sihanouk) pen-
dant que le reste soutient les
U. S. A, |l fout une bonne dose de
naiveté, en effet, pour croire au
caractére progressiste de la réunion
de quelques potentats jaloux de leur
indépendance et surtout de leurs
priviléges : « les parties cambod-
» gienne, laotienne et sud-vietna-
» mienne affirment que leurs ob-
» jectifs de combat sorit l'indépen-
» dance, la paix, la neutralité et
» l'interdiction de la présence de
» troupes étrangéres et de bases
» militaires sur leur territoire »
(Conférence de la « gauche » indo-
chinoise).

Les autres charognards sont les

’’Résistance populaire”
maoisme et prolétariat

L'acticle publié dans notre n° 79 — * La violence maoiste au
secowrs du pacifisme P.C.F. » — nous a valu une sévére critique de
la part d'un abonné. La réponse que nous lui donnons ci-dessous a
une portée suffisamment générale pour intéresser nos autres lecteurs.

Le « coup bas » que nous re-
proche notre correspondant @&
I'égard de la Gauche prolétarien-
ne, c'est d'avoir implicitement
admis la thése des sabotages en-
trainant mort d’homme. « Qu'en
savez-vous ? », nous dit-il. On
n'en peut, en effet, jomais rien
savoir les conséquences d'ac-
tions de ce genre sont, par défi-
nition, imprévisibles, ne serait-ce
que por la possibilité qu'elles of-
frent @ d'outres que leurs au-
teurs, pour des raisons qu'il serait
superflu d'indiquer, de les pro-
longer ou .de les répéter au-dela
de leur but initial.

Accepter cette éventualité, ce
n‘est pas du tout emboiter le pas
oux larbins de |‘ordre qui ameu-
tent le public contre les « vio-
lences maoistes ». Une lecture
plus attentive ou moins partiale
du texte incriminé por notre cor-
respondant |'aurqit convaincu que
notre principal souci, c’était jus-
tement de nous placer résolument

en aucun cas Nous ne renonce-
rons & en rejeter la responsabilité
sur le P.C.F. qui, par sa collabo-
ration de classe cynique et par
ses qopitulations é&hontées dans
la lutte sociale, ne laisse plus, a
des ftravailleurs exaspérés, d‘au-
tres solutions que les « excés »
qu'il a ensuite le front de con-
damner. .
Ceci était écrit, mot pour mot,
dans notre article et si nous le
répétons, c'est pour souligner
qu'il s’agit pour nous d'une ques-
tion de principe : dans le rdle
que nous assignons au porti de
classe, sa responsabilité est tout
autant engagée par le pire que
par le meilleur. A la clique de
traitres qui usurpent cujourd’hui
la place dévolue a ce parti, nous
imputons & charge toutes les vi-
cissitudes du mouvement qu'ils
ont perverti : les batailles perdues
parce qu'ils en ont dissimulé les
enseignements, les défaites parce
qu'ils s’en sont servis pour pré-
parer des défaites plus grandes
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administrative, le colonialisme déve- 2: 53;:: nétrsigrl}ér 'E;Hf:sp";?:;“g: tiersmondistes de tout poil qui se hors du terrain qui, en cett:ésof- encore, la répression parce qu'ils
loppa  une certaine infrastructure en incombe a Ia. passivité mortelle servent de la sympathie légitime que faire, est oomrrmn uu'x_ngcudéb:'t I'ont encouragée, la provocation
routiére, ferrovisire et portuaire. 4y prolétariat des pays développés le courage des maquisards inspire, Qux gccusateurs : celui du d It parce qu'ils l'ont rendue possible.
L'Indochine aurait pu se fonder sur depuis la guerre, L'héroisme le plus POYr diffuser (tout-a-fait pacifique- sur la question de savoir sl les " c.ipe position est comprise, il
cette entité économique, viable puis-  gong ne remplace pas cette aide Ment du reste) le programme démo- accidents survenus sont ou non L . beaucoup d‘aveuglement pour
que les diverses régions se complé- Lo nationale Méme si les Améri- cratique-bourgeois des fronts de li- la conséquence du sabotage de:; nous loncer & la figure que nous
taient : L'Annam et le Cambodge (qins se retiraient (ce qui ne semble bération. Alors que la lutte armée gins. Nous n'acceptons pas sommes « venus au secours de
essentiellement agricoles nourrissant [ llement dans leurs intentions °nticipe la voie que devront prendre condamner, quelles que ”"a;* la sainte alliance flics-révisos » !
le Tonkin plus industriel. d‘ailleurs), la reconstruction de I'ln- les ‘prolétaires des métnopoles, le I;“;Tt“:’j:lizfﬁ::o&de:u,ﬁ?ejme Nous ajouterons, par souci
[ . * I e Wi ] P '] P iz
Mais en méme temps qu'il accom-  dochine ravagée se ferait avec Programme national et populaire, et Clast: hotva Brincipe of nous d’honnéteté a I'égard de tous nos
i P : . ; lui, est enterré depuis 1848. . Nowe: p pe lecteurs, que nous savons fort
plissait cette ceuvre « positive » |’ « ajde » chérement monnayée de . ; ndi le croyons clair. Nous pensons . R b p 1
destinée & lui faciliter le pillage, le  la Ru§sie ; I'exploiteur aurait chan- En un mot, la tiersmondiarie est ué Lo forme pris par.catie th.. Dieh Qull frexisty quime seul
oo Sl . : f i3 doublement traitre car il contribue q prise pa réfutation efficace du reproche
colonialisme frangais s’est efforcé gé, pas "exploitation, : . létarien d volte, telle que I'encourage le ; : I P
de dresser les unes contre les autres Lo libération nationale o aussi O retarder llesao;: pro e_m”e':l s maoisme, n'est pos lo bonna et QUi nous est fait : elle exigerait,
les multiples ethnies de la pénin-  ses charognards et d'abord une par- les. pays développé et poignarde ain- nous e)q::iiquerons pourquoi, mais (Suile page 4)
sule. Cette politique d'appui aux tie de la bourgeoisie indigéne qui (Suite page 4)
particularismes locaux aurait encore
assuré de gras profits a la Métro-
pole si la guerre de 1939-1945 . p° . ’ . .
avaitéclaté: Pourquoi la Russie n’est pas socialiste
Cette guerre va marquer la relé-
ve du colonialisme traditionnel eu- ,, - 14 °
ropéen par le « nouveau venu » im- I
périaliste, les Etats-Unis. Pour les VII f s e k Ikh en
colonies d'Asie, cela se traduisit par L - e aux communl m o oz'
une accession a l'indépendance na- s t dela i latio d apital
tionale qui scella leur morcellement L’‘argument central que nous développons depuis nisme agissal Ja_sur son ’accumulation e ¢ ’
ot interdit: leyr constitutionen nae le début ?ie cette étude c?est Iim ssibilitgpdu soci:Iis- terrain spéeifique : l'abandon  incompatible avec la nature
tions dignes de ce nom, si l'on b po - < 5 de la lutte pour la révolution de I'Etat prolétarien, soit con-
excepte toutefois I'essor du capita- me dans les seules limites de la Russie. Aprés avoir mondiale, la stabilisation et  fiée 4 une bourgeoisie rurale
lisme chinois aprés 1949. En Indo- souligné I'obstacle colossal que représentait, pour le . 1la co’giotﬁgf.;lor;. dtes sti,ructu— li:tontlgen E}gndrtaéitda bogt pa.lt"
chine, les Japonagis avaient utilisé i - i Texi ’ i res e s, la transforma- a suite. pre e ce confld
(en Birmani:p;:'! 3}0-42 et au Viet- po::otr p;:lets_rlen,.‘l emste::e d ut_! se;::u_r il':;m,ense de tion du centre de direction entre la gauche et la droite,
B Nam en 44-45) la méme méthode petite production, il nous faut oujourd s pencirer au révolutionnaire du proléta-  également acharnées 4 main-
que les Frangais : exalter le natio- cceur de l'imposture stalinienne qui prétend avoir riat mondial en un pur et  tenir les bases économiques
nalisme pour mieux soumettre ; leur triomphé de cet obstacle et instauré le socialisme grace Sialﬁlplle)eam;eﬂud’ﬂ@t natlcl)- iieis ﬁgﬁs dgéfp?"é?éatgf:t aleti%
action acheva de saper |'influence & i £ nal. s intentions et ambi- c y
frnr;gaise, En 1946, :?;; I'échec de’ oy §y§l’eme .kolk:?"e"‘RNm.'s s?ute;'lons quel_ce q"h o~ tions de Staline, ni Trotsky cachait & toutes deux la me-
la Fédération Indochinoise et ’E?"'e_f a triomphé en Kussia c est le capitalisme. Mais ni Boukharine n’avalent en-  nace qui pesait sur sa base
d’Union Froncaise et le bombarde- lestvoies qu’il a empruntées, outre qu'elles déconcertent core pleinement conscience, politigue et qui venalt du
ment de Haiphong, commence la les gens plus soucieux de cataloguer les formes que tant était cruciale, par rap-  centre dont elles sous-esti-
premiére guerre d'Indochine qui se d’étudier | t f lles d’un I port aux sordides manceuvres  maient quel danger contre-
termine par la séparation du Viet- e l! vor e!" con-enu’ wrent ce- a8 o ?I‘Ig compro- du « secrétaire général », I'im- révolutionnaire il représen-
Nom en-deux Efats 16t des: nooords n“s economlco-;?m:ll avec la petite production que nous por?.lancﬁs des giév{iis%fnstmﬁr les- tait,
& T 3 n xpliquer. e ent. Il n’en
de Genéve de' juillet 1954. On pré allons essayer d & que q)léfstgist 8 1 f6t viable Clest bien dans un but po-
sente cette séparation comme tem- e ; g—uclmgf qu int e litique, en effet, que Staline
. . ' e . r - ' s
i poraire, mais ;9”9_ s'est I’.e""‘-lée S Ce compromis ne doit pas  kharine misait sur l'accumu- ilaiéa'ner r‘égrléuggit s::rfgno?]ﬁ?e soutint la ¢ solution Boukha-
: pratique pour les 'm"e”c’l ismes; ‘en étre attribué a linspiration  lation de capital par les clas- 0P Mo TOv o e Tonhe rine », le lant par 1a a la
5 présence qu'elle ne fut plus remise longuement mirie d’un chef ses moyennes de la campa- 'Sitio respectives pre. formule liquidatrice du « so-
en cause. Quant rc.'é‘ Comb"dgl% 43 génial, comme l'ont chanté  gne. Eg%ntnspour Ef;ﬁm défe:?seurs clalisme en un seul pays ».
: obtint son m‘lj‘epe‘ on'c:e en les serviles adulateurs de Sta- Il faut retenir de ce débat passiozlmés l]a forme dun Le mot d’ordre « Paysans en-
! et sortit de I'Union Frangaise en line dans tous les pays, mais  la différence catégorique quil % T oo (S " e richissez-vous » n'eut par
; 1955. o ) aux exigences despotiques de  fait apparaitre entre, d'une ., . 000it 3 Pintransigeance contre, sur le plan économi-
Aujourd’hui, la péninsule indo- conditions politiques et éco- part les préoccupations de la 55 © "1 (oneiliation. Aux  due, aucunement le résultat
] chinoise se présente comme une mo- nomiques déterminées qu’'on gauche et de la droite du. yeux de Trotsky, qui ne voyait escompté par la droite. Au
p saique de petits Etats politiquement ne peut analyser sans revenir parti et, d’autre part, celles de salut que dans une indus- lieu d’accroitre son capital
£ indépendants, mais absolument in- sur la discussion, déja évo-  du centre stalinien. Ce der- ;. jication eénergique, Bou-  exercice, comme lespérait
[ capables d'un développement écono- quée dans ces colonnes, du  nier se souciait modérément kharine traitreusement uti- Boukharine, le paysan moyen
¢ mique autonome. Au Cambodge par parti bolchevique sur la ques- de la justesse respective des lisé et défendu par Staline se borna 4 améliorer sa con-
— exemple, les industries de transfor- tion agraire. On se souviendra théses qui s’'affrontaient ; ce apparaissait comme le défen- sommation personnelle. La
i mation sont inexistantes (industries que la gauche de Trotsky ac- gui lui importait, en tant p an riche. Pour production de grains périeli-
textiles & domicile, distilleries arti- cordait la priorité au déve-  qu’expression politique de  SEUr du paysan 2 ta jusqu’d ce que se profile
sanales) et les quelques industries loppement de lindustrie com-  I’Etat national russe, c'était  Boukharine, Iindustrialisa- e nouvelle fois le spectre de
extractives (fer, phosphate) sont de me préalable indispensable au  l'élimination impitoyable de  tion prioritaire étalt lourde 15 famine dans les villes.
poids négligeable face a un secteur redressement de l'agriculture, la derniére phalange interna-  de conséquences bureaucrati- . '
agricole & faible rendement et plé- tandis que la droite de Bou- tionaliste du partl. Le stali- ques et il valalt mieux que (Suite page 4)
thorique. Chaque Etat recouvre pra-
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syndicat de classe

Pour une C. G. T. rouge ; pour l'unité prolélarienne, contre le front syndical
avec les organisations jaunes (F. O. et C.F.D. T.) ;
généralisation des lutles revendicatives, contre

tournantes ;

pour l'unification et la
le réformisme et les gréves
pour la direction reévolutionnaire des masses prolétariennes et
leur émancipation du capitalisme, formons des groupes du Parti communiste
tnternational dans la C. G. T. !

SUPPLEMENT AU
Organe du Parti Communiste

“PROLETAIRE “

International

N 11 — 18 mai - 14 juin 1970

|

Correspondance : ‘' le prolétaire ** - B. P. 375, MARSEILLE-COLBERT

Pour la lutte
révolutionnaire du prolétariat

Prolétaires, Travailleurs !

Iy a 25 ans, a la fin du deuxiéme carnage impérialiste, la bourgeoi-
sie vous a promis une ére de paix, de bien-étre et de progrés. Confirmant
les prévisions ‘marxistes, la dure réalité d’'oujourd’hui fait éclater ces illu-
sions avec lesquelles on vous enchainait au capital. Non seulement il n'y
o pas eu un jour de paix dans le monde, mais l'aggravation de la concur-
rence mondiale laisse déja prévoir une prochaine guerre impérialiste. C2
bien-étre qu‘on vous promettait pour vous scumettre a |‘expansion écono-
mique montre son vrai visage : la prospérité du capital signifie la surex-

ploitation du prolétariat, et ses difficultés,

la miséie. Quant au progres,

Vhistoire confirme tous les jours que le capitalisme ne peut « progresser »
que vers la crise et les explosions violentes,

Lo pressicn czcrue du capital sur
vos conditions dz vie et de travail,
les premiéres secousses annongant la
crise. ont réveillé la lutte des clas-
ses, Dans le monde entier les ex-
ploités se dressent contre leurs mai-
rres les Etats bourgeois : aux gré-
ves en France répondent les luttes
en Argentine; en Suéde comme au
Japon ou en Italie en Yougoslavie
et en Sibérie comme en Allemagne,
en Angleterre et aux Etats-Unis, les
prolétaires reprennent la  lutte,
Avant méme qu'ils en aient cons-
cience, leur combat tend & recons-
tituer la grande armée internationa-
le du prolétariet qui lutte pour son
emancipation.

Face aux prolétaires se dresse le
représentant en chef du capitalisme,
I‘Etat bourgeois. Qu'il s'avoue fas-
ciste ou se dise démocratique, sa
orincipale fonction est la méme
partout : assurer le bon fonctionne-
ment de l'économie capitaliste,
c'est-a-dire de wvotre exploitation,
garantir 1'Ordre bcurgeois. Quand les
pelles promesses ne suffisent plus,
il montre les dents. Dans le monde
entier, les Démocraties pour les-
quelles on vous a fait verser votre
sang matraquent emprisonnent, tor-
turent, mcassacrent. Dans les pavs
scandinaves, des milliers d'ouvriers
sont condamnés a des amendes pour
« gréve sauvage ». En Italie, 10.000
ouvriers attendent d’étre jugés pour
« gréve avec violence ». Aux Etats-
Unis, c'est a coups de mitraillettes
gue I'Etat écrase la révolte des pro-
létaires noirs ou blaones. Pertout,
votre lutte arrache & la domination
bourgeoise démocratique son masque
hypocrite d* « intérét collectif » au-
dessus des classes et met a nu son
vrai visage : la terreur policiére et
militaire, la terreur blanche. Une
fois de plus se pose dons toute sa
clartée l'inéluctable alternative his-
torique: DICTATURE DE LA BOUR-
GEOISIE, MISERE, CRISE ET GUER-
RE ou DICTATURE DU PROLETA-
RIAT ET COMMUNISME.

Car, comme l‘ont affirme Marx
et Lénine, le prolétariat ne peut
s'émanciper que par le renversement
violent de I‘Etat bourgeois, par la
destruction de toute sa machine
cdministrative et coercitive, par
|‘etablissement de sa propre dicta-
ture, cirigée par le Parti, qui seule
pourra hriser 1'aconomie capitaliste.

Cette veéritz les faits la confir-
ment chaque jour et vos luttes mon-
trent que wvous étes préts & vous
défendre et méme a attaquer votre
ennemi, si fort gqu'il soit. Mais ces
luttes ne se traduisent pas par un
renfor-ement de la closse ouvriére
parce que ses organisations sont di-
rigées par les partis cpportunistes
qui enlisent la combativité proléta-

rienne dans le marais des réformes
démocratiques, instillant  'illusion
d'une conquéte gradueclle et electo-
rale de I‘Etat, d'un passage pacifi-
que et national au socialisme, sans
heurts et sans révolution.

Ce triste role, aganage cutrefois
des socioux-démocrates, est assume
en France par le P.C.F. qui usur-
pant la glorieuse tradition d'Octo-
bre, louvoie depuis des dézennies
dans les eaux rances du réformisme.
Qu'il suffise de rappeler son réle en
1944-47 ou, installé cu gouverne-
ment avec de Gaulle, il vous a fait
reconstruire (« la gréve est |'arme
des frusts ») cette ézonomie natio-
nale qui vous réduit & la misére ;
ou il @ avant tout restauré et ren-
force l'outorite de I'Etat bourgeois.

Ce role, il continue a I'assumer

mieux que jamais. En 1968, il a
brisé la fermidable gréve genérale
renvoyant chacun & ses revendica-
tions de catégorie d'usine cu d'ate-
lier, et détourné tout ce potentiel
de lutte vers le risible tournci_élec-
toral.

Aujourd’hui, aprés avoir rappelé
I'Etct a son devoir en cdemandant
au gouvernement « ce qu'il enten-
dait faire contre les factieux », le
P.C.F. vous appellz & protester con-
tre la « loi scélérate ». |l se re-
trouve la@ au coude & coude avec
toute la clicue des politiciens bour-
geois, S.F.10OL, wadicaux. etc., vy
compris les « bons » U.D.R. : il
n'est pas jusqu'aux « gauchistes »
qui (comme les anarchistes en 58)
ne mélent leurs vaix @ ce chzeur
des démocrates, prouvant par la que
sous leurs dehors « extrémistes » ils
sont tout aussi réformistes que les
autres,

En clamant contre la loi « scélé-
rate », ils veulent vcus cacher que
TOUTES les lois et institutions bour-
geoises servent a la sauvegarde et
au « bon » fonctionnement de cette
société infame, et qu'il faudra les
briser, En canalisant votre combati-
vité vers la défense de la democra-
tie, ils veulent empécher que votre
futte déborde les cadres bourgeois
et s'affirme lutte de classe.

Prolétaires, Travailleurs !

Cette perspective mensongére
d'une amélioration graduelle de vo-
tre sort et d'un passage progressif
cu sacialisme que le réformisme fait
miroiter @ vos yeux, stérilise forcé-
ment votre combat guotidien pour
vos conditions de vie et de travail:
I'interét de |'économie nationale et
I'intérét des prolétaires sont direc-
tament opposés: Qui défend 'un ne
peut lutter pour l'autre !

Aussi @ « l'union de tous les cé-
mocrates » fait pendant « [|‘unite
syndicale ». D’instinct vous compre-
nez la nécessité d’unifier toutes les
luttes prolétariennes. Mais cette
juste aspiration, la direction oppor-
tuniste de la C.G.T. la fausse com-
pletement : au lieu d'unifier effec-
tivement toutes les luttes, sur des

revendications unitaires de classe et
dans un combat uniraire, elle re-
cherche l'unité avec les syndicats
jaunes : la C.F.D.T. et F.O. ; ovec
ces syndicats dont ['histoire, le pro-
gramme et le réle attestent suffi-
samment le caractére contre-révo-
lutionnaire,

Une telle unité aterait a la C.G.T.
tout caractére de classe, scellerait
son passcge ouvert au syndicalisme
ce collaboration de closse — au
syndicalisme fasciste — et rendrait
encore beaucoup plus difficile I'in-
dispensable organisation de toutes
les luttes contre le capital., La mar-
che vers cette unité-la s'insére dens
I'offensive générale que la bourgeoi-
sie méne contre vous.

Prolétaires, Travailleurs !

Secoué par la crise, le capitalis-
me pourrissant ne pourra qu’accen-
tuer sa pression sur vous, dans un
effort désespéré pour survivre. |l
cherchera & vcus exploiter toujours
davantage et usera toujours plus de
violence songlante si vous essayez
de secouer son joug. La lutte sera
dure, I'ennemi la conduira sans me-
nagements. Elle sera d'autant plus
dure que vous aurez @ combattre
non seulement la bourgevisie et son
Etat, mais cussi ses alliés opportu-
nistes.

Vous ne pourrez lutter contre le
ceoital, serait-ce sur le plan le plus
immédiat, sans lutter contre ceux
qui entravent votre lutte.

Vous ne pourrez lutter contre le
patron et I'Etat, sans lutter en mé-
me temps contre ceux qui font de
votre lutte un objet de « négocia-
tions ».

Vous ne pourrez lutter efficace-
ment que po.r des revendications

res, au siége du
tienne-d'Orves.

PERMANENCES DU PARTI

@ A PARIS : le Samedi 23 mai, de 15 a 19 heures ;
le Dimanche 31 mai, de 10 a 12 heures, au
siege du ' prolétaire
cour a gauche), Paris (5°), Métro Gobelins,

@® A MARSEILLE : le Samedi 23 mai, de 15 a 19 heu-

** prolétaire "', 7, cours d’Es-

"

, 8, rue Scipion (dans la

unitaires de classe, en unifiant ef
en générclisant  toutes les luttes
partielles jusqu'a la lutte générale
pour le pouvoir politique. |l vous
taudra pour cela lutter contre les
défenseurs de l'intérét national.

Vcous ne pourrez  vous battre
qu’en chasiant les opoorturiistes de
la direction de la C.G.T. en faisant
de la C.G.T. un syndicat rouge
acquis au communisme,

Votre « droit & la lutte », vous
ne pourrez le défendre que par la
lutte ; vous ne pourrez céfendre vO-
tre organisation élémentaire de lut-
te, |2 syndicat de classe, gqu'en
expulsant ceux ¢ui veulent en faire
un accessoire de |‘Etat démoczrati-
que.

Le syndicet n'est jamais « apali-
tique » actuellement dans les
mains du réfermisme, 1l doit devenir
la co.rroie de transmission du Parti
qui relie toutes les luttes partielles
a la lutte générale pour le commu-
misme.

C'est a travers ce dzubl> combat,
contre la bourgedisie et son Erat et
contre l'oppartunisme ¢ 14 des cou-
ches de plus 2n plus la-gos du pro-
Iétariat se mobiliseront =t s’orgoni-
<eront pour la lutte re.olutionnaire.
A travers lui, et a tra.ers lui seul,
se constituera l'invincible armee in-
ternationale du prolétanat  diriga
par son Parti de classe.

PARTI COMMUNISTE
INTERNATIONAL

La loi «anti-casseurs »
et I'opportunisme

Les organisations de la gauche démocratique, les
partis et les syncicats ont timidement protesté contre
la loi « anti-casseurs ». Ces organisaticns ont appelé
les travailleurs et « l'opinion publiqgue » & manifester
leur mécontentement le mercredi 29 avril en effectuant
de courts arréts de travail en fin de journée et en par-
ticipant a des meetings au terme desquels ont été
votées des motions dénoncant « la loi scélérate » ;
quelques défilés ont eu lieu ici et la : c¢’est un baroud
d’honneur et non un combat réel contre la loi.

Qu'zvors-nous entendu en
eflec au cours de ces mee-
tings de la bouche des déle-
gues C.G.T. ? Qu'est-ce qui
frappe le plus dans leurs deé-
clarations ?

Nos opporiunistes sont sur-
tout horrifiés par lattentat
contre la « légalite républi-
caine » que représente l'in-
sartion dans le droit francais
d'une loi aussl ¢« monstruzu-
se », aussi « scélérate » qui
« introduit Iz notion de res-
rorsabilité collective » et
« puvre la porte a l'arbitrai-
re ».

Mais c2s respectables mes-
sieurs ajoutent aussitdét que

« l'arsenal répressif legal est
tres suffisamment pourvu s,
ce gui laisse entendre que le
probléme est d'orare essen-
tiellement juridigue et admet
implicitement la nécassité de
la  fonecticn répressive de
1'Etat, la « divergence » ne
rortant gque sur les moyens
mis 4 sa disposition pour
exercer cette répression, re-
clamée d’ailleurs il n'y a pas
s! longtemps par Marchals
lui-méme dans un discours
dans lequel i1 s'étonnait de
la mansuétude du gouverne-
ment vis-4-vis des organisa-

(Suite page 3)

CHEZ LES POSTIERS
Critiques sans réponse

Avant le 12 avril dernier, date du Congrés départemental de la
Fédération P.T.T. des Bouches-du-Rhéne, les syndiqués C.G.T. de la
région avaient été invités — méme a titre individuel — & formuler
tout amendement ou suggestion concernant le rapport de la Commis-
sion exécutive adopté en vue de ce Congrés. On trouvera ci-dessous
le résumé de la lettre qu'un de nos camarades a adressée dans ce
sens aux instances syndicales intéressées. Un mois s'étant écoulé sans
répondre,
I'essentiel, Résumant nos positions générales, ce texte fait justice de
‘objection classique qui nous reproche de « critiquer sans jamais rien
preposer ». Le silence des dirigeants syndicaux montre qu’en réalité
il est des « propositions » qu'ils n‘ont aucune hate d’examiner !

qu’elles aient daigné vy

Nous nous bornerons noturellement aux passages les plus impor-
tents de la lettre qui avaient trait : 1° aux rapports de la C. G. T.
avec les autres centrales syndicales
utilise ; 3° aux revendications gqu’elle pose,
I'échelle mobile des salaires ; 4* a la défense qu'elle veut assumer du
« monopole postal » ; 5° a la diminution de la durée de travail.

Concernant le premier point, a
prozos duquel le rapport de la
Commission executive disait que
la C.G.T. ne prétend pas « pos-
séder entiérement les solutions
idéales pour améliorer le sort des
trevailleurs » et que de la venait
« son souci principal de discus-
sion avec les autres organisations
syndicales », notre camarade ob-
servait que c'était 1a un aveu de
taille : « Cela signifie que notre
» C.G.T., organisation ouvriére
» lo plus représentative et la plus
» traditionnelle du mouvement
» syndical en France, ne posséde
» pas toutzs les solutions au pro-
» bléme de la lutte des classes et
» doit les rechercher aupres c'or-
» ganisations dont le role avoué
» et lo fanction prouvée sont la
» coilaba.ation de classe cvec le
» patronat et le gouvernement
» (& preuve la signature des
» contrats de progrés et autres
» — nztamment celui concernant
» les categaries C et D ; le refus
» des gré.en ctc...) »

A cette altitude de capitula-
tion “morale et protique de la
C. G. T. davant les syndicats jau-
nes, la lettre cppozait — citation
a I'epaui — un passage des Thé-
<es du 3 Congres de |'Internatio-
nale communiste sur la question
syndicale et qui disait : « |l n'y
» a rien & espérer d'aucune es-
» pice d'entretien avec les chefs
» de ces syndicats (dans le texte
» il s‘agit de la vieille C. G. T.

nous croyons utile d’en publier

; 29 aux moyens d'action qu’elle
notamment celle de

» réformiste de Jouhaux, NdR)
» de mémz gu'avec ceux des
» différents partis ouvriers so-

» cial-démocrates et petivs-bour-
» geois. Contre ceux-ld on doit
» organiser la lutte avec toute
» son énergie. Mais le seul moyen
» sUr et victorieux de les com-
» battre consiste a détacher d'eux
» leurs adeptes et & mOntrer aux
» ouvriers |'aveugle service d'eg-
» claves que leurs chefs social-
» ftraitres rendent au capitalisme.
» On doit donc, autant que pos-
» sible, mettre d'abord ces chefs
» dans une situation ol ils seront
» obligés de se démasquer et les
» ottaquer aprés ces préparatifs
» de la facon la plus énergique.»

La léttre commentait ce passa-
ge de la fagon suivante : « |l est
» bien évident que ce n'est pas
» en '’ demandaont des copseils *
» @ ces organisations qu‘on peut
» démasquer leurs chefs, leur
» arracher leurs adhérents comme
» le recommance expressément le
» texte cité. Au® contraire, en
» laissant croirg —— cOmme le
» fait le passage donné plus haut
» du rapport de la Commission
» exécutive — que ces Organisa-
» tions peuvent avoir des solu-
» tions valables, non seulement
» on les revalorise cux yeux de
» leurs propres adhérents, mais
» encore on induit en erreur, §
» leur sujet, les adhérents mémes
» de la C.G. T. »

(Suite page 3)
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Oul sont les vrals diviseurs ?

Convoqué par une multitude
d'organisations politiques et syn-
dicales, du P.C.F, & la Fédération
ces parents d'éléves en passant
par le Parti Radical, un meeting
s'est tenu le 25 avril dernier a
Saint-Etienne. Le théme en était
la défense de |'enseignement lai-
que qui avait sans doute été jugeé
assez geénéral pour rassembler
« unitairement » des gens qui
n‘ont aucun intérét en commun,

Le fait qu'un certain nombre
de militants du S.N.E.S. aient
tenté de faire entendre leurs re-
vendications de salariés (reven-
dications qui pouvaient étre re-
prises par tous les salariés de la
fonction publicuei était tout le
contraire d‘une division, Les divi-
seurs sont ceux qui défendent les
catégories et la  hiérarchie

Le S2 a pris ses responsabilités : prenons les notres.
{S2 : Section departementale du SNES - NdR)

A l'appel du S1 (Section du Lycée - NdR) du Portail Rouge,
des enseignants se sont rassemblés pour défendre dans le meeting du

(I'échelle « mobile » ne rappro-
che pas les barreaux !), ceux qui
sacrifient la défense des condi-
tions de travail et de rémunéra-
tion sur l‘autel de I' « opinion
publique », ceux qui s’appuient
sur des couches momentanément
favorisées et abandonnent a leur
sort les plus exploités. 1l est trés
significatif que ces individus-la

_s'accommodent fort bien de |'op-

position complaisante des trots-
kystes de I'A. J. 5. (Alliance des
Jeunes pour le Socialisme) qui
défila tranquillement sous les mé-
mes mots d'ordre que les bonzes
syndicaux. Par contre leur réac-
tion a été toute différente face a
des revendications de classe. Le
tract suivant, distribué la semaine
qui a suivi le meeting explique
les faits & tous les syndiqués
enseignants de la Loire

la loi « anti-casseurs» et l'opportunisme

(Suite de la pagz 2)

tions « fascistes de droite et
de gauche ». Ainsi donc ces
« représentants » du proléta-
riat ne savent gu’'en appeler
a « l'opinion » et se placent
sous la banniére de la défen-
se des ¢ libertés, des prinei-
pes républicains et des tra-
ditions du droit francais » et
situent leur « action » sur le
rlan parlementaire en de-
mandant aux ¢ défenseurs de
la liberté dans le pays » d'ex-
primer dans l'immeédiat « cet-
te protestation commune en
formant des délégations re-
présentatives qui s'adresse-
ront aux parlementaires dans
leurs circonscriptions et aux
prefets » !

Ils prennent par surcroit la
précaution d'exclure par
avance « toute forme d’action

25 avril, les mots d’oidre suivants :

— A TRAVAIL EGAL, SALAIRE EGAL,

— UNITE DANS LA LUTTE,

— A BAS LES CATEGORIES,

— TITULARISATION IMMEDIATE DES MAITRES AUXILIAI-
RES PAR LA GREVE IL!.IM!TEE.

Dés que nous avons scandé le premier mot d'ordre, le service
d’ordre de la C.G.T. s'est jeté violemment
du S2 qui ncus désignait a ses coups.

C'est une nouvelle trohison de nos « responsables » qui sont
pacifistes a l‘égard de la bourgeoisie et violents face aux militants
qui se battent pour des revendications de classe.

C’est la preuve que dés que nous défendons effectivement notre
force de travail, nous nous heurtons aux alliés que le pouvoir conserve

dans les syndicats.

CAMARADES, LE 52 A PRIS SES RESPONSABILITES, NOUS
SAURONS PRENDRE LES NOTRES.

Le bureau de la Section SNES du Portail Rouge
et des militants enseignants

sur nous, sur les ordres

et des revendications posées,
camarade écrivait :
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qui, loin d’entrainer 'opinion,
serait utilisée par le gouver-
nement pour justifier sa po-
litigue » (Arnel du 24 avril
1970).

Le Parlement a été telle-
ment impressionné qu’il a
voté tranguillement la loi
aprés guelgues amendements
mineurs, La protestation im-
puissante des petits-bourgeois
légalistes, au milieu desquels
le P.CF. et les bonzes de la
C.G.T., ces grands défenseurs
de l'ordre, figuraient digne-
ment, ne pouvait obtenir
d’autre résultat, La force du
gouvernement, c'est avant
tout de la complicité de fait
des directions politiques et
syndicales de la classe ouvrie-
re qu'l la tient !

Poser le probléme en ter-
mes de classe gurait consisté
a reconnaitre tout d’abord
que la nation francaise est
un pays capitaliste dirigé par
un Etat qui ne peut étre que

CRITIQUES SANS REPONSE

(Suite de la page 2)

Au sujet des méthodes d’action
notre
« Le rapport de
la C. E. indique que ' c'est
I'honneur de le. C. G. T. de coor-
donner les efforts des travailleurs
et d'organiser la lutte pour que
les travailleurs de France impo-
sent les transformations nécessai-
res pour atteindre ce but . Est-
ce gue les actes de notre orga-
nisation syndicale sont en accord
avec ces paroles ? Que voyons-
nous dans la réalité ? La Fédéra-
tion P.T.T. C.G.T. lance une gre-
ve nationale de 48 heures pour
la semaine de 40 heures. Au lieu
de nous rallier @ ce mouvement
(d’efficacité contesteBle, mais qui
avait le mérite d'étre un mouve-
ment d'ensemble) & Marseille-
Gare, nous faisons de petites gré-
vettes locales pour le méme ob-
jectif ! Drdle de ' coordina-
tion ' ! »

La lettre terminait sur ce point
propositions  precises

Nous devens lutter en premier lieu
pour une augmentation substan-
tielle des salaires, parce que c’est
elle qui conditionne toutes les
autres revendications. La Fédéra-
tion des Fonctionnaires a avanceé
la formule : pas de salaires infé-
rieurs a 100.000 anciens froncs
per moi. |l faudrait préparer une
grande action exclusivement con-
centrée sur cet objectif. Seule-
ment aprés avoir obtenu satis-
faction sur ce point, nous pour-
rons revendiguer une diminution
importante de la durée du tra-
vail (les 40 heures sont nette-
ment insuffisantes alors que la loi
qui les consacre a été votée en
1936 !) Sans cugmentation sub-
stantielle des salaires, en effet,
les catégories mal rétribuées sont
obligées de faire des heures sup-
plémentaires et le temps gogné
par la réduction de la durée du
travail, elles sont contraintes de
l‘utiliser & faire des * califor-
nies ' (nom donné aux heures
supplémentaires dans les Centres
de tri, NdR), ce qui fait qu'en
fin de compte, elles passent en-

Directeur-Gérant
F. GAMBINI

IMPRIMERIE « LINO -IMP. »
1, 3 et 5, boulevard Schleesing
MARSEILLE (Xm)

Distribué par les N. M. P. P.

core plus de temps au bureau
qu'auparavant, |l est bien visible
qu‘aussi longtemps que ces caté-
gories n’‘obtiendront pas d’aug-
mentations sérieuses, il ne sera
pas possible de lutter contre la
pratique des heures supplémen-
taires dont la disparition, par ail-
leurs, est le seul moyen de com-
battre le licenciement des auxi-
ligires. » ,

A opropos de [‘échelle mobile des

salaires, la lettre utilisait une for-
mule relevée dans le * Vie Ouvrié-
re ', organe C.G.T., selon laquelle
cette mesure « aurait |'avantage de
garantir aux salariés leur juste sa-
laire en empéchant la déterioration
du pouvoir d'achat par suite de la
hausse des prix tout en leur épar-
gnant a eux et a l’économie natio-
nale les inconvénients de la gréve. »
Notre camarade dénongait dons cet
argument |‘aveuglement dont il fait
preuve & |'égard de I'Etat bourgeois

— c'est-a-dire du défenseur

des

intéréts du capitalisme — en lui
confiant une fonction de réajuste-
ment automatique des salaires qui
va directement & |‘encontre de ces

intéréts,

»
»
B
B
»
»

« L'échelle mobile — di-
sait la lettre — a toujours éte
une illusion réformiste, laissant
croire aux salariés qu'ils peuvent
défendre leurs conditions de vie
sans une lutte continuelle, repé-
tée, toujours accrue. »

]

* %

Concernant |'affirmetion du rap-

port de la C. E. selon laqualle « la
défense de l'unité des P.T.T. c'est

'intérét du personnel et

I"intérét

de l'usager », le texte de notre ca-

marade
fondamentale qu’il
intéréts du personnel

soulignait « la différence
y a entre les
et ceux de

I'usager :

T =

« L'intérét du personnel, écrivait=
il ne peut étre que la meilleure
défense de ses conditions de vie
et de travail contre le patron,
que celui-ci soit I'Etat ou un par-
ticulier. L'intérét de |'usager est
diamétralement opposé : pour lui
il s'agit d'étre servi vite, bien et
pas cher. Dans notre société, le
seul moyen de lui donner satis-
faction c’est d'intensifier |'ex-
ploitation du personnel, d'obte-
nir plus de rendement d'un per-
sonnel réduit, travaillant plus
vite, tout en étant peu payé. Le
role du syndicat est de défendre
celui qui travaille et non celui
qui consomme. Un seul rapgort
est possible entre le syndicat et
'usager, c’'est celui qui. consiste
4 considérer ce dernier, non pas

» en tant que client, mais en tant
» que salarié qui, dans sa profes-
» sion, subit lui aussi I'exploitation
» patronale. Le syndicat de salariés
» en gréve doit dire aux clients
» ouvriers gqui, en tant que consom-
» mateurs, sont évidemment contra-
» riés par la gréve : vous étes des
» prolétaires comme nous et notre
» lutte n'est qu'un morceau de no-
» tre lutte & tous, de la lutte du
» prolétariat ; que notre combat
» d'aujourd’hui renforce le votre et
» que votre combat vienne renfor-
» cer le ndtre ; que nos luttes, aux
» uns et cux autres, confluent en
» une lutte générale contre le ca-
» pitalisme | »

Entin, au sujet de la gréve me-
née par certains services, en parti-
culier les Centres de Chéques, en
vuz de la fermeture des bureaux le
samedi, notre camarade terminait
par cette suggestion « Tous les
» bureaux ou services doivent lutter
» pour obtenir deux jours de repos
» par semaine, mais sans fermetu-
» re des bureaux le samvedi, comme
» le demande la revendication du
» personnel des Chéques. Non pas
» en considération de ‘' l'intérét
» de l'usager '’ (comme le dit F.0.),
» mais en raison d'un intérét qui
» est commun & tous les postiers
» (et, pour cette raison, ne peut se
» fonder sur 'opinion exclusive du
» personnel des Chéques) : si I'Ad-
» ministration s'oriente vers la fer-
» meture des bureaux le samedi,
» elle fera faire tout le travail de
» la semaine en 5 jours, c'est-a-
» dire qu'elle réduira le nombre des
» ogents en conséquence. Au con-
» traire, si le personnel obtient
» deux jours de repos consécutifs
» par roulement, a tour de rble et
» étalés dans la semaine, elle seia

» dans |'obligation d’embaucher
» pour pouvoir assurer les servi-
» Ces. »

*
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En conclusion, nous devans di)re
cue notre camarade ne se faisait
cucune illusion sur le sort qui serait
réservé a sa lettre. Les « amende-
ments » et « suggestions » que les
dirigeants de la C.G.T. acceptent
sont ceux qui concordent avec leur
ligne générale, elle-méme en con-
tradiction flagrante avec les prin-
cipes rappelés ci-dessus. C'était
précisément ce qu'il convenait de
mettre en évidence, afin de mon-
trer que les travers que nous avons
dénoncés & maintes reprises ne sont
pas le fait de la maladresse de
quelques responsables locaux, mais
de toute l‘orientation générale de la
C.GeT,

le Conseil d’administration
de/l'Entreprise France. <L’Etat
représentatif moderne est
Tinstrument de l'exploitation
du travail salarié par le capi-
tal », écrit Engels, .cité par
Lénine dans 7 L'Etat et la
Révolution ”. Le systéme ju-
ridigue dont il se sert pour
gouverner le pays, et dont
nous connaissons la préten-
tion & l'universalité (tous les
citoyens sont égaux devant la
loi, ete...), n'est en fait gu'un
systéme d'asservissement des
masses travailleuses fonction-
nant au bénéfice exclusif de
la bourgeoisie,

Grace a la complicité des
propres <« représentants des
ouvriers », en réalité repré-
sentants du capital au sein
des ouvriers, il réussit le plus
souvent 4 enfermer ces mé-
'mes masses derriére les bar-
reaux de sa prison légale.

C’est d’ailleurs cette ma-
neeuvre qu'une fols de plus
les dirigeants opportunistes
ont réussi, car appeler les
travailleurs 4 la défense du
droit républicain tradition-
nel, c’est leur demander de
lutter (?) pour sauvegarder et
perpétuer les lois que la
bourgeoisie s'est données pour
micux les river au capital,
pour mieux les exploiter, c’est
inciter les ouvriers a recon-
naitre comme leurs les lois
de l'ennemi de classe, c'est
livrer la classe ouvriére pleds
et poings liés au capitalisme,
car c'est stériliser par avance
les luttes ouvriéres en leur
donnant pour limites le gar-
de-fou que la bourgeoisie a
édifié pour protéger ses inté-
réts ; c’est finalement ché-
trer la classe ouvrieére.

L’attitude des opportunis-
tes revient méme au fond a
demander aux ouvriers de
défendre les lois bourgeoises
contre les atteintes que la
bourgeoisie elle-méme com-
met contre elles. I1 s'agit
donc en derniére analyse,
pour les opportunistes, de
protéger la bourgeoisie contre
ses propres excés qui pour-
raient entrainer une radica-
lisation des luttes ouvriéres.
Il est clair gqu’une telle posi-
tion reléeve du défaitisme et
de la collaboration de classe
les plus ignobles, car elle
tend 4 renforcer la bourgeoi-
sie au lieu de 'affalblir.

Le seul chemin & suivre
pour les prolétaires doit pas-
ser non par la défense, mais
par la destruction des lois
bourgeoises, Ils n'ont rien a
attendre de bon de I'Etat ca-
pitaliste qui est par nature
leur ennemi. Ils nont pas a

demander un aménagement
en leur taveur des lois de cet
Etat. L'Etat le plus démocra-
tigue du monde s’est toujours
mogqué de ses propres lols
lorsqu’il s’est agi de réprimer
ou d’essayer de réprimer des
luttes ouvriéres menacgantes.
L'appareil juridique n'est
qu'un moyen accessolre, la
police et 'armée n’étant pas
la seulement pour faire res-
pecter la loi, mais représen-
tant des formes de répres-
sion plus directes guand la
lol & elle seule ne suffit plus
4 contenir la pression des
masses.

Quand U'Etat bourgeois re-
cule, ce n’est jamais sous
I'effet de motions (signe d’im-
puissance et de débilité),
mais devant la lutte résolue
et globale des travailleurs,
c’est-a-dire la gréve générale,
I n'y avait d'ailleurs pas
d’autre moyen si 'on voulait
vraiment faire retirer le pro-
jet de loi psr ses promoteurs
bourgeols, car pour contrain-
dre la bourgeoisie & reculer,
i1 n’y a que la force, et la for-
ce les ouvriers ne la possé-
dent vraiment que lorsqu’ils
agissent en masse et pour des
objectifs de classe, c'est-a-
dire anti-bourgeols et non
lorsqu’ils font entendre par
I'intermédiaire de leurs orga-
nisations défaitistes des
plaintes désespérées sur la
légalité bafouée et des appels
bélants au parlement. -

En vérité les bonzes syndi-
caux qul sont a la téte de la
C. G. T. aujourd’hul étaient
bien incapables de conduire
le prolétariat & un combat de
classe, car 1ils ont depuis
longtemps cessé de se battre
sur ce terrain (le seul pour-
tant sur lequel les prolétaires
peuvent vainere ou méme
seulement se défendre) pour .
se placer sur celul de la na-
tion, du droit, en un mot sur
le terrain petit-bourgeois, ol
les questions posées ne con-
cernent pas la classe ouvrié-
re. Et si le prolétariat, encore
abusé aujourd’hui, continue
de les sulvre, il ne fait pas de
doute que les luttes qui ne
peuvent manquer d'éclater et
de s'intensifier sous le polds
des contradictions croissan-
tes de l'économie capitaliste,
lul permettront de faire l'ex-
périence toujours plus pro-
bante de la trahison des
chefs syndicaux opportunis-
tes et 'améneront 4 les chas-
ser de ses rangs, pour recons-
tituer, sous la direction de
son Part{ retrouvé, le syndi-
cat de classe, la C.G.T. rouge.

les malprapees. . .

Aprés un silence pudique sur la gréve des éboueurs, la presse a
commencé & s'irriter, & trouver cet amoncellement de détritus enva-
hissant les trottoirs vraiment encombrant, Puis les bons bourgeois se

sont indignés :

« |l est indispensable que, dans Il'intérét de tous, le

conflit trouve une solution ropide » (" Le Figaro " du 23 avril).

Ssulement voila, « l'intérét de tous », c'est-a-dire I'ordre social
qui permet le libre jeu du capital, ce n'est décidément pas l'intérét
de ces travailleurs les plus exploités, éboueurs ou prolétaires dont les

taches sont les plus méprisées par la société :

Francais, Africains,

Portugais ou Espagnols qui effectuent les travaux trés pénibles dont

personne ne veut plus.

Dans le conzert des bourgecis et des opportunistes chantant les

merveilles du progrés dans

la paix sociale, toute gréve dure, sans

compromis, est* une grossiére fausse note car elle est la preuve du
refus du prolétariat de croire & ces belles promesses sur son émanci=-
pation par le capital. La réponse des éboueurs a tous ces beaux

discours, c’est dans la gréve elle-méme qu'elle se trouve :

« En fait,

vous nous réduisez a la misére, voila la réalité. Alors assez de pro-

messes, Nous ne croyons qu’'a notre force

: n'oubliez pas que sans

nous, vous seriez submergés par les simples déchets de votre préten-

.z société de consommation ».

De méme, chaque fois que le prolétariat se bat, rappelant ainsi
qu'il est bien le producteur de toute la richesse sociale dont il est
privé il tend & se constituer en classe autonome, pour demain chas-

sant l‘opportunisme de ses

rangs,

intaurer ouvertement sa propre

dictature et construire une société réellement nouvelle.

REUNION DE LECTEURS A PARIS
Le Vendredi 12 Juin, a 20 h. 45, a la Rédaction du

‘* prolétaire
5¢, Métro Gobelins :

“ 8, rue Scipion (dans la cour & gauche),

Les communistes combattent aussi bien
la Démocratie que le Fascisme
(Le présent journal tient lieu dinvitation)
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non des paroles, mais des actes
que nous savons également n'avoir
pas la force matérielle d'accom-
plir. La solidarité de classe a
I'égard des ouvriers maoistes en-
tre dans le cadre de la lutte
contre la répression -en général.
Certains « révolutionnaires » se
tirent fort bien de leur faiblesse
et de leur impuissance en les dis-
simulant par la signature de mo-
tions ou l'organisation de mee-
tings_oux coétés de la gauche dé-
mocratique petite-bourgeoise.

A notre avis, mener campa-
gne aux cdtés du P.S.U. ou ac-
cepter le parrainage de Sartre qui
« fait le don de sa personne » &
I'extrémisme pour sauver [‘hon-
neur de la démocratie, c'est en-
tretenir des illusions qui sont tout
oussi meurtriéres, pour le mouve-

niques appels du P.CFF. a la rée-
pression bourgeoise. On nous ac-
cordera qu'en refusant cette faci-
lité opportuniste, nous n'avons pas
choisi la voie la plus commode,
surtout si, par surcroit, nous ten-
tons la gogeure de défendre les
mobiles de classe de la violence
maoiste tout en condamnant son
idéologie qui ne l'est pas.

Si nous avions une influence
réelle, méme limitée, sur les ou-
vriers, nous ferions la preuve
qu’une solidarité de classe contre
la répression est possible sans rien
devoir, ni aux mancuvres de
'opportunisme dominant, ni a
[‘acceptation des positions maoi-
tes. En |'absence de cette possi-
bilité, nous devons nous borner &
disjoindre ce qu'il y a, dans le
maoisme, de révolte sociale légi-
time et d'orientation politique
erronée. Comme le prouve le se-
cond reproche de notre lecteur —
« l'indigence de notre critique
théorique de la G. P. » — c'est
bien ce dernier point qui est |'es-

ment du prolétariat, que les cy- -

Maoisme et prolétariat

sentiel, puisque tout ce que nous
condamnons des formes d’action
des maoistes est la conséquence
directe de leur vision politique
aberrante.

Y
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Notre correspondant, qui veut
bien admettre que, dans le mou-
vement prolétarien, « tout est &
reprendre, non pas en 1945, mais
vingt ans plus t6t », nous invite
en conséquence a « l'expliquer »
aux ouvriers maoistes, au lieu de
les « rebuter », de les « isoler »
et de « les renforcer dans leurs
erreurs ». La fagon dont notre
lecteur, pour sa part, compose
avec ces erreurs nous persuade
que c'est de lui — et de ceux
qui pensent de la méme fagon —
qu'il nous faudrait, avant toute
autre ambition, nous faire com-
prendre.

Il s'indigne que nous assimi-
liens la « nouvelle résistance po-
pulaire » au « fascisme national
du P.C.F. ». Il s'exclame : « Que
vient faire le fascisme la-de-
dans ? » Il nous demande « ce
qu'il y o de commun entre le
Peuple de la G. P. et la Nation
du P, C. F. » et comment on peut
identifier « ce que la G.. P. re-
tient de la Résistance — essen-
tiellement |'‘armement populai-
re — et ce qu'y loue le P.C.F, »
Ces interrogations et exclamations
nous révélent la survivance d'une
conception que nous pensions

bannie des opinions de la jeune

génération politique : celle qui
condomne la Résistance tout en
lui trouvant des aspects « posi-
tifs ». S'il est une « indigence
théorique », c'est bien dans ce
paradoxe qu'il faut la recher-
cher !

Les mots d’ordre, ['idéologie,
ne sont pas des formres dans les-
quelles on introduit le contenu
que l'on veut. Ceux de « peu-

ple » et de « nation » ne peu-
vent en avoir d'autre que celui
que l'histoire leur a donné. Ces
deux termes appartiennént de
droit a la. révolution bourgeoise.
Le premier retrouve peut-étre
aujourd’hui une certaine conson-
nance « insurrectionnaliste »,
mais il ne le doit qu'd une sorte
d’exotisme politique a |‘égard du
tiers-monde ol cette révolution,
par endroit, parait encore & l‘or-
dre du jour. Le second suggére
réformisme et légalité parce que,
dans les pays ol cette révolution
est faite depuis deux siécles, il
est le seul subterfuge idéologique
qui permette d'en dissimuler les
résultats s ociaux inéluctables.
Mais ni le peuple, ni la nation
ne sont des mots d'ordre que le
prolétariat pourrait faire siens.
Ce qu'il y a précisément de
commun entre la version « popu-
laire » de la Résistance selon
I"acception maoiste et sa version
nationale, patriotique, style P.C.
F., c'est qu'elles concernent tou-
tes deux une défaite historique
totale du mouvement communiste:
la soumission & des symboles
bourgeois ensanglantés par un sié-
cle de massacres et de répression,
la participation volontaire au car-
nage impérialiste mondial. La ver-
sion qui veut n’en retenir que
« |'armement du peuple » est en
définitive la plus dangereuse : ce
qu’elle exalte ce sont précisément
les apparences qui dissimulaient
aux ouvriers la nature impéria-
liste d'une guerre qu'ils faisaient
sans uniforme, sans encadrement
d‘une armée réguliére. Faire cette
concession terminologique a un
désastre politique sans précédent
dans I'histoire de la classe ouvrié-
re, ce n'est d'ailleurs pas seule-
ment raviver |'illusion criminelle
d’une révolution possible a partir
d'un massacre patriotique, c’est
encore greffer les formules trom-
peuses d’hier sur la révolte socia-
le d’aujourd’hui qui, fort heureu-
sement, ne leur doit plus rien.
Ces armes que « les traitres »

auraient « volées au peuple en
1945 » et que les maoistes l'in-
vitent « a reprendre » sont des
armes qui, aujourd’hui comme
hier, ne sont utilisables que con-
tre le prolétariat. Elles ont été
forgées sous le signe du chauvi-
nisme et non de |'internationalis-
me, de la haine du « boche exé-
cré » et non du mot d'ordre
« Prolétaires de tous les pays,
unissez-vous » ; elles ont rendu
impossibles, pour des décennies
peut-étre, la fraternisation des

‘combattants et le défaitisme ré-

volutionnaire qui sont les seules
armes de classe du prolétariat
dans la guerre impérialiste. S'en
servir @ nouveau auragit’ exacte-
ment le méme sens et c'est pure
folie de penser qu’elles pourraient
changer de vertu parce que ceux
qui en préconisent |‘usage ne
sont plus les mémes ! Que notre
correspondant choisisse. Qu bien
les dirigeants maoistes sont des
staliniens attardés et la répres-
sion qui les frappe ne les lave pas

- davantage des crimes du stalinis-

me que la répression, autrement
massive, subie par la social-dé-
mocratie en son temps du fait du
fascisme, ne |'a blanchie des siens.
Qu bien ils sont conscients de ce
que nous avons dénoncé plus haut
et le taisent & des fins de recru-
tement plus facile et plus rapide,
ce qui est encore plus dangereux
pour le prolétariat que |‘opportu-
nisme flagrant du P.C.F.
&
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Ce que le fascisme vient faire
dans notre critique du maoisme
s'expligue autant par son idéolo-
gie gque par son activité pratigue.
Aucun parti ne peut armer le
prolétariat contre le fascisme s'il
partage ses fondements idéologi-
ques et pactise avec les classes
sur lesquelles ce dernier s'appuie.
Ce critére vise la sociol-démocra-
tie d‘hier, le national-communis-
me d’aujourd’hui, mais aussi les
groupements qui dissolvent 'la ré-
volte sociale d'ouvriers 8ans le

participant par ailleurs au mou-

concept du « peuple », tout en

vement des fractions agitées de
la petite bourgeoisie.

Mais le plus grave danger qui
menace la classe ouvriére devant
toute offensive bourgeoise, fas-
ciste ou non, c'est la scission de
fait qui tend & s'instaurer en son
sein entre les catégories qui ont
une situation provisoirement to-
léerable et celles dont la condition
plonge dans la misére et l'insé-
curité. Si cette scission, habile-
ment entretenue par |‘opportunis-
me stalinien, est le fruit de cin-
quante années d'intoxication ré-
formiste, elle ne trouve pas d'élé-
ment plus substantiel, depuis ces
derniéres années, que la crainte
et l'hostilité que suscitent, parmi
les catégories moyennes de sala-
riés, les actes de révolte indivi-
duelle que le maoisme théorise,
Cette seule raison suffirait a jus-
titier une critique sans indulgence
de ce dernier.

Si la révolte qu'il encourage
— et pour une bonne part, orien-
te — est « une force vive » « @
redresser », il nous semble diffi-
cile d'y parvenir sans une démo-
lition préalable de la direction
dans laquelle elle se fourvoie.

Qui songe a nier en effet qu'a
'égard de toutes les révoltes
« sauvages », individuelles des
ouvriers — maoistes ou non —
notre tache consiste a les détour-
ner des actions vengeresses con-
tre un seul patron, un seul con-
tremaitre, un seul flic pour les
engager dans la lutte collective
de classe, et que ‘c'est la une -
condition primordiale si l'on veut
éviter que la scission interne évo-
quée plus haut devienne une réa-
lité irrémédiable ? Notre effort
dans ce sens nous dispense d'au-
tant moins de notre critique de
fond du maoisme que, si cet
effort rencontrait le meindre
succes, il prouverait que cette cri-
tique a déja porté quelque fruit. .

Vil. - Le faux ““‘communisme” kolkhozien

(Suite de la 1t page)

En janvier 1928, la produc-
tion de blé, inférieure de 25 %
4 celle de l'année précédente,
accuse un déficit de 2 millions
de tonnes. La direction stali-
nienne du parti et de I'Etat,
incontestée depuis que le XV*
Congrés a exclu la gauche,
réagit en expédiant des contin-
gents armeés dans les villages.
Répression et confiscation des
stocks alternent avec révoltes
paysannes et massacres d’ou-
vriers dépéchés par le parti
dans les campagnes. En avril,
les réserves de blé, tant bien
que mal, sont reconstituées; le
Comité central fait machine
arriére, condamnant les «excess
quil a lul-méme ordonnés.
Peut-on dire, comme le font en
toutes langues les catéchismes
revétus de l'imprimatur stali-
nienne, qu'il s'agit d'une ligne
de conduite sagement élaborée?
En réalite, le Comité central
agit sous l'effet de la panique
et de 'empirisme le plus gros-
sler. I1 ne dispose pas — écrit
Trotsky — d’une gquelcongue li-
gne politique, embrassant mé-
me non pas quelques années,
malils seulement quelques mois !
En juillet, le Comité central
interdit toute saisie de blé, dont
il augmente d’ailleurs le prix,
tandis qu’il méne une violente
campagne contre le koulak,
qu’il accuse la droite de défen-
dre. Toujours en juillet — quel-
ques mols a peine nous sépa-
rent de la collectivisation for-
cenée qui sulvra — Staline s’en
prend & ¢ ceux qui pensent que
lexploitation individuelle est
au bout de ses forces » et qui,
ajoute-t-i1, « n’ont rien de
commun avec notre parti » !
Bien que le premier plan quin-
quennal, adopté fin 1929, ne
prévoit que 20 9% de collectivi-

Correspondance :

" le prolétaire "’

B.P. 375, MARSEILLE-Colbert .
Versements :

* le prolétaire "
C.C.P. 2202-22, MARSEILLE
Abonnements :

" le prolétaire "
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6 mois : 5 F (50 FB)
(pli fermé : 15 et 7,50 F)
“ programme communiste
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sation du sol, et seulement
pour 1933, l'idée du kolkhoze
fait son chemin au sein du Co-
mité central sous cette formule
de Matamore : « introduction
du communisme dans l'agricul-
ture ».

Attaqué dés avril 1929, Bou-
kharine capitule en novembre
sous une avalanche d’insultes,
de calomnies et de menaces du
plus pur style stalinien. Suivant
un concept - d'irresponsabilité
qui s’est propagé depuis jus-
qu’'a la derniére des cellules de
notre P. C. F. national, c’est la
droite qui devient le bouc émis-
saire de l'échec de la formule
boukharinienne. La clique qui
n’a jamais pu prendre d’'aulre
décision que celle de la répres-
sion en sortira auréolée de la
découverte d'une ¢ solution »
qui n’a rien 4 voir avec le so-
cialisme : un ensemble de coo-
pératives qui, agissant dans le
systéme du marché, finira par
échapper a tout ¢ contréle et
recensement » de I'Etat et qui
conjuguera les insuffisances
économiques de la petite pro-
duction et la mentalité rétro-
grade et réactionnaire du pay-
san.

Au cours du second semestre
de 1929 et durant toute I’année
suivante, se réalise, dans un dé-
ploiement indescriptible de con-
fusion, d’arbitraire et de vio-
lence, ce que le Comité central
appelle « dékoulakisation » et
« collectivisation ». I apparait,
ici encore, que la mancuvfe
politique ’emporte sur Pinitia-
tive économique : il s’agit, de-
vant la menace de famine et de
troubles, de détourner la haine
séculaire du paysan pauvre
contre le paysan moyen, et
ainsi de passer un cap difficile
pour l'existence méme de I’Etat.
Rien n’est prét, en effet, pour
réaliser cette <collectivisations,
pour laquelle il existe en tout
et pour tout 7000 tracteurs alors
que, selon Staline, il en faudrait
250.000 ! Pour inciter le petit
producteurs 4 rejoindre le kol-
khoze, on le dispense par ail-
leurs d'a.pporter une dotation
en bétail : il vend donc ou

mange lui-méme celui qu’il pos- .

sede ! Aussi les premiers ré-
sultats de la mesure s'avérent-
ils catastrophiques, provoquant,
dans certaines régions, une ré-
sistance armée des paysans i
des fonctionnaires qui « collec-
tivisent » jusqu'aux chaussures
et aux lunettes !

(A suivre)

VIVE LA LUTTE
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si dans le dos les peuples coloniaux
qu’il prétend deéfendre. Un exemple
de cette position nous est fournie
par la Ligue communiste : « Ce
» qu'il faut soutenir c'est avant
» tout les forces authentiquement
» socialistes en voie de développe-
» ment (sic, NdR) dans la mesure
» ou elles expriment dans leur pro-
» gramme et leur action les inté-
» réts historiques de la classe ou-
» vriére et de la paysannerie. Par
» la pourra s'instaurer dans tout
» le Sud-Est asiatique une Fédéra-
» tion d'Etats ouvriers qui réalisera
» les taches historiques de la dic-
» tature du prolétariat » (" Rou-
ge ", n® 61, « Problémes de stra-
tégie en ASIe »).

Le probléeme du soutien n'a rien
& voir avec la situation en Indo-
chine, mais dépend du rapport de
force dans les pays capitalistes
avancés — sauf si |'on entend sou-
tien au sens stalinien de pétitions
et aumédnes militantes. On peut dire
qu’AUCUN SOUTIEN PROLETA-
RIEN NE PEUT VENIR AUJOUR-
D'HUI DES METROPOLES IMPERIA-
LISTES. Ceci est une simple cons-
tatation du caractére encore con-
tre-révolutionnaire de la période que
nous vivons. Les « forces authen-
tiquement socialistes » ne peuvent
avoir qu‘un seul sens pour qui se
réclame de la position de |'Interna-
tionale Communiste sur la question
nationale : un parti de classe auto-
nome, fermement armé du program-
me prolétarien. Comment un tel
parti aurait-il pu survivre ou se
créer dans un pays sous-développé,
alors que ses ainés bien plus puis-
sants (le parti bolchevik par exem-
ple) ont &té vaincus par le stalinis-

me ? Pour les trotskystes ce sont
les P. C. vietnamien, cambodgien,
etc., qui représentent ces organisa-
tions de classe ; on connait pour-
tant la politique de feu Ho Chi
Minh vis-a-vis des trotskystes viet-
namiens qui, eux, défendaient des
positions internationalistes.

« Les intéréts historiques du pro-
letariat et de la paysannerie » : la
paysannerie a donc des intéréts his-
toriques ? Elle peut donc avoir un
parti autonome défendant ces inté-
réts-la... Pourtant l'expérience russe
montre bien qu'il n'en est rien et
Trotsky .indigue fort bien dans la
" Révolution permanente "' que si
un réle autonome de la paysanne-
rie avait été possible, c’est précisé-
ment en Russie qu'elle I"aurait rem-
pli. 1l s'appuyait en particulier sur
le fait qu’il subsistait des restes de
I'ancienne propriété commune du
sol et sur le fait que la paysanne-
rie n'était pas encore stabilisée ;
or, au Cambodge par exemple,
90 % des paysans sont propriétaires
de leurs terres et la classe des sala-
riés ogricoles est absente. La for-
mule de Lénine si souvent citée,
« Dictature démocratique du prolé-
tariat et de la paysannerie », ne
décrit rien d'autre que la dictature
du prolétariot ayant wun certain
nombre de tdches a remplir en al-
liance avec la petite - bourgeoisie
paysanne du fait de |'arriération du
pays, mais elle ne signifie nullement
direction politique de la petite-
bourgeoisie qui ne peut étre qu'une
direction bourgeocise comme la con-
tre-révolution stalinienne le prouva
d'ailleurs par la suite.

De toutes facons, cette alliance
entre prolétariat et paysannerie, la
seconde subordonnée strictement au
premier, n'est viable et ne peut

ARMEE

aboutir & une issue révolutionnaire
que si le prolétariat des pays déve-
loppés secoue le joug de |'impéria-
lisme « a domicile ». C'était juste-
ment la perspective des bolcheviks,
avant-garde de la révolution mon-
diale, qui attendaient la révolution
allemande comme la seule possibi-
lité de ne pas succomber aux forces
sociales capitolistes comme cela se .
produisit lorsqu'Octobre resta isolé.
Aujourd'hui |'obsence de mouvement
de classe dans les métropoles ne
laisse aucun doute sur ['issue de
mouvements nationaux déja con-
damnés a |'impuissance par leur
programme démocratique - bourgeois
d'indépendance nationale, de paix,
etc...

Quant a la « Fédération d’Etats
Quvriers », elle reprend le découpa-
ge en Etats dont nous avons vu
qu’il fut imposé par le colonialisme
en proposant timidement qu'ils se
fédérent | |l ne faut pas froisser
la fierté nationale de ces piliers de
I'internationalisme prolétarien que
sont devenus les princes Sihanouk,
Souphanouvong, etc. «Etats ouvriers»
comme I'URS.S, ou la Chine, qui-
présentent tous les caractéres du
mercantilisme capitaliste, mais que
les trotskystes appellent socialistes
par commodité ou pour se récon-
forter ; il est certain que |‘auteur
de l'article entend par « tdches his-
toriques de la dictature du prolé-
tariat » précisément ce qui lui fait
dire que T"'U.R.S.S. et la Chine sont
socialistes : planification, industria-
lisation, développement des forces
productives, en bref accumulation
du capital et non pas socialisme !

Au demeurant, I'Indochine est &
I'heure actuelle bien incopable de
mener & bien méme ces taches
bourgeoises, car n’entre pas dans le

ier MAI A PARIS

Les flics étaient ﬂerriére... et devant

Le défilé de la République a la Bastille @ montré comment, en prati-
que, les bonzes de la C. G. T. entendent lutter contre la « loi scélérate ».
En démontrant d'abord que, de leur cdté, oucune menace contre |'ordre
€tobli n’est a craindre : un service d’ordre efficace était chargé de prouver
que les bonzes syndicaux font mieux encore que les flics professionnels.

Ensuite, en désignant a la police ceux qu’elle devait frapper : « Les
casseurs sont derriére » (sous-entendu, nous, nous sommes d’honnétes
citoyens respectueux de la Loi et de la Scinte Propriété) ! Enfin, en parti-
cipant activement a la provocation policiére qui enferma les gauchistes sur
la place de la Bastille, le service d'ordre C.G.T. ayont gentiment cédé sa

place aux cordons de police.

En |'espaoce de quelques semaines, on a donc yu Marchais pleurer dans
le gilet de Chaban-Delnvas porce quon lui avait « cossé » son musée ;
Ballanger s'empiffrer chex Pompidou ; le service d’'ordre de Séguy donner
acimablement un coup de main aux gardes mobiles. Au fait, qu’nppelle—t-on
« provocateurs » ou P.C.F. et chez les burecucrates syndicaux ?

marché qui veut ; si la Chine a
arraché sa place au soleil — con-
crétisée aujourd’hui par son arme-
ment atomique — c'est parce
qu’elle avait les ressources humaines .
et physiques d'une part, et surtout -
parce que la fin de la seconde guer-
re mondiale fit vaciller quelque
temps l'encadrement impérialiste.
Aujourd'hui l'impérialisme russo-
oméricain fait bonne garde, le Cam-
bodge et la Tchécoslovaquie en té-
moignent. Ce ne sont pas les quatre
étudiants pacifistes tués ni les pru-
dentes déclarations de Moscou et de
Pékin qui sont susceptibles de faire
reculer le plus puissant des impé-
riglismes., Une seule force peut s’y
opposer : le prolétariat internatio-
nal dont la reconstitution en classe
exige qu'il passe sur les cadavres
du neutralisme, du pacifisme et des
voies nationales tiers-mondistes.




