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Aucune classe ne peut vaincre sans révolution violente
Aucune ne peut conserver le pouvoir sans dictature et terreur

La tragédie du Chili remet 4 I'ordre du jour avec une tesrri-
ble &preté la question complexe du cours et du destin his-
torique des pays ol les luttes d’un prolétariat pas trés nom-
breux nl trés concentré — mais d'autant plus combatlif que
g'accumulent, s’enchevéirent et se muitiplient les coniradic-
tions économiques et les antagonismes soclaux propres a
ces aires historico-géographiques —, ef celles d’'une petite et
trés peiite paysannerie misérable et dispersée, ont pour ca-
dre la persistance tenace des rapports de propriété et de
gestion archalques dans les campagnes, une indusiriatisation
capitaliste tardive et fragile dans les villes, ia pression de
I'impériatisme (bénéficiaire en méme temps que facteur de ce
retard et de celte fragilité), sans oublier la néfaste chape de
plomb de la contre-révolution mondiate, soclal-démocrate et

Pour les pays qui, comme I'Al.
lemagne, sont « 4 la veille de la
révolution bourgeoise » et Fac-
complissent « dans des condi-
tions de civilisation générale plus
gvancées et Iavecdt;:,: o;gtaﬁat

equcoup plus 2io ue
U'Anglaterre du XViie I.’siécleq et
“la Francé du XVIlle sidcle »,
Marx et tracent dansg le
Manifeste de 1848 tout un cycle
historique : & travers ses phases
successives, qui ne prennent ja-
mais le caractire d’étapes e
vées mais sont autant de boule-
versements gigantesques dans
une réaction en chaine unique,
le mode de production capita-
liste et ses structures politiques
et juridignes surgiront en bri-
sant violemment 'enveloppe féo-
dale qui emprisonne encore les
forces productives, consolideront
leur domination, et balaieront les

jers vertiges du passé,
frayant ainsi malgré eux la voie
2 la révolution prolétarienne,
Substitution de la grande bour-

geoisie 4 une féodalité qui se
survit & elleméme; reprise par
la petite- eoisie radicale du
drapeau que la grande bourgeoi-
sie s’i:ait empressée d'amener,
pour un pas en avant
dans la me déblaiement des
structures archaiques; prise &
la gorge de la petite bourgeoisie
par son ex-alliée, la classe ou-
vriére, qui greffe sa Erolpre ré-
volution sur le tronc de la révo-
lution bourgeoise et l'ensevelit
sous son poids: telles sont les
séquences de cette vision histo-
rique, dont I'important n'est pas
la rapidité I:Ius ou moins grande
avec laguell

phases, mais d'une part son ca-
ractére matériellement nécessai-
re et irréversible, d’autre part le
caractére violent, explosif, catas-
trophique de chacun de ces bou-
leversements et surtout dn der-
nier, celui qui a le potentiel ré-
volutionnaire le plus terrifiant,
celui de la révo?ution proléta-
rienne et communiste.

Les perspectives
'marxistes de 1848 et 1850

La défaite de 1848 ne modifie
gas les traits nécessaires du ta-
leau, mais, comme l'indique le
bilan rédigé par Marx et els
deux ans plus tard dans V'Adresse
& la Ligue des Communistes, elle
réduit le potentiel destructeur de
la deuxidme phase augmen-
tant d’autant le potentiel olu-
tionnaire de la troisidme. Arri-
vée au pouvoir, mais terrorisée
par les forces sociales bouillon-
nantes qu’'elle a mises en branle,
et & la fidre déiermination des-
quelles & combattre ou mourir
elle doit sa victoire, la grande
eoisie capitaliste s'est ré-
dans une ce Tenou-

velée «avec le parii féodal ab-
sohu », et c'est la petite bour
geoisie ré&.lb!icaine. prite & sc
qualifier wrouge» et de « dé-
mocratique ef sociale» qui re-
cueille péniblement son h%ritage
en recherchant craintivemnent une

voie constitutionnelle pour une
transformation de la société qui
la rende « plus commode et plus
tolérable » pour clle et ses allids
les paysans. Refusant de deve-
nir un simple « 4 dice de la
démocratie officielie », constitué
en « organisation indépendante,
secréle et publigue », doté de son
propre armement, décidé « 4 ren-
dre le plus difficile possible, et &
compromettre autant qu'dl le
peut la domination momentanée
et inévitable de la démocratie »,
méfiant non plus envers « le
parti réactionnaire vaincu, mais
envers ses allids de la veille », le
prolétariat, qui pendant tout le
Processus a constamment Efl
comme un stimulant pour le
« pousser jusqu'au bout », remon-
tera sur les barricades au cri de
« la révolution en &ermanence »,
prét 4 se charger des tAches deco-
nomigues bourgeoises que la dé-
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mocratie dite radicale n'a pas
portées a4 leur terme et, « pa-
ralidlement a la victoire di-
recte de la classe ouvridre en
France », A accélérer le « long
processus révolutionnaire » de
la prise du pouvoir et de la sa-
tisfaction de ses intéréts exclu-
sifs, sur les décombres bourgeois
et prébourgeois du passé,

Méme dans ce cycle ol 1'éner-
gie utilisée est atténuée dans la
partie intermédiaire, et réduite a
zéro dans la premiére, il n'y a ce-
pendant pas de phase qui ne soit
rouge de sang: l'évolution ne
prend jamais la « voie pacifi-

ve » ni comme dans les réves

e la grande bourgecisie qui,
aprés avoir mis sur le compte de

la- contre-révolution féodale le’

caractére odieux des « mesures
de violence », est impatiente d'en

recueillir en paix, éventuelle-
ment au milien des ovations de
la plébe, les fruits abondants;
ni comme dans les réves de la
petite  bouigeoisie constitution-
nelle, aussi « avanc%u» que soient
ses pro%'ramm&s. e ne preh-
dra pas la voie pacifique : 1a mis-
sion historique que la démocra-
tie radicale a laissée inachevée,
ce seront les bourgeois et les
junkers réunis qui l'achéveront
— avec le poing de fer de Bis-
mark et le rouleau compresseur
des armées de Moltke. Un demi-
sidcle plus tard, la classe ouw
vri¢re allemande s'insurgera en
lancant le cri historique, et elle
sera vaincue. C'est en Russie %
le « film » gigantesque de 1
1850 sera tourné jusqu’'au bout,
jusqu'd P'épilogue éclatant de la
olution d'Octobre, avec le pro-
Ktariat comme acteur principal.

Retard et fragilité du “décollage”
capitaliste au Chili

S'l ¥y a quelque chose d'origi-
nal dans l'essor bourgeois et ca-
pitaliste au Chili et, d'uneé fa-
gon générale, en Amérique du

ud, c'est que — pour rai-
sons qui ne sont certes pas..
ethniques, mais terriblement ma-
térielles — J'arc historique prévu
par Marx et Engels en 1 s'y
est déroulé non seulement au
ralenti, mais d'une i -
core meoins énergiqgue qu'en Eu-

rope Centrale au XIXe et au dé
but du XXe siécle.

D'aprés les  histori phes
jdéalistes, la « formation de
I'Etat national » aurait eu lieu
au Chili il ¥ a plus de cent cin-
guante ans, avant la brillante Al-
lemagne, avant la miteuse Ita-
lie. Mais il s'agit 14 d'un . épi-
sode tellement formel, c'esta-
dire privé de contenu, que les
rapports de propriété tradition-

nels et les formes de gestion
archaiques dans un pays entid-
rement agriccle et exportateur de
matiéres premiéres, végétent en-
core une centaine d'années dams
ce terrain de chasse fertile de
Iimpérialisme anglais affamé de
denrées alimentaires et de nitra-
tes, puis de l'impérialisme amé-
ricain affamé de cuivre et expor-
tateur de denrées alimentaires
vers un Chili gqui en est devenu
importateur. C'est sur cet écran
grisitre, antédiluvien, que la dé-
mocratie, « une des premiéres
du monde » a-t-on déclaré avec
orgueil en ces temps de sénilité
bourgecise, projette son film..
publicitaire : en coulisse, pétrifié
dans une existence terme de semi-
colonie anglo-saxonne, le latifun-
dium sort d'un sommeil troublé
seulement par de brusques sur-
sauts passagers.

Ill.és_faut attendre le“premitei{
aprés-guerre pour gqu'un pe
secteur d'industrialisation capi-
taliste prenne racine : rnais il se
limite & lindustrie lgére, vi-
vote sur les structures agraires
ankylosées sans les entamer en
‘ondeur, paye aux USA dans
ﬁ: prix du cuivre « national » Ia
rente miniére, gémit et transpire
sous le poids des dettes étran-
geres, et accueille — tout en pes-
tant — le capital yankee et les
« sociétés multinationales », amé-
ricaines et. autres. Il n'y a pas
de capitalisme industriel sans

{sulte page 4)

L'opportunisme et les luites
contre les liconcioments

La lutte contre les licenclements n'esi pas une lutts (aciie. Elle I'est

d'sutant moins Que csi aspect des aniagonistes de classs

qul irappe
de

durement les travallieurs sat obscurc] par Ja propagands Intéresséds

la bourgeoisis et par celle des partis

qui prétendent e

[ opporiunistes,
résoudre et I'dliminer dans le cadrs mercantils du capitaisme.

Il faut rappelerrtout d'abord que
licenciements et chémage sont le
produit naturel ct inévitable du
capitalisme. Méme en période de
prospérité, la concurrence incite
chaque capitaliste A réduire ses
frais de production en remplagant
les ouvriers qualifiés par des ma-
chines nnées nécessitant
moins d'ouvriers ou des ouvriers
moins qualifiés. C'est le Progrés!
Daprds une statistique citée par
Le Monde du 22573, il ¥ a annuel-
lement 300 & 600000 licenciements
en France. Bt l'expérience de tous
les ouvriers confirme ce gque Marx
expliquait dans le Capital: méme
si louvrier chassé par le progrés
retrouve du travall, c'est, sauf ex-
ceptions rares, en perdant sa qua-
lification. Les événements récents
fournissent un démenti cinglant aux
hypocrites  théoriciens bourgeois
qui promettent une <« harmonisa
tion» du marché du travail grice
4 leur fameu':e formation conti-
nue, ainsi qu's leurs ECCOMPAEIT-
teurs opportunistes qui, lors 'de la
grive Renault, réclamaient pour les
OS en lutte... le « droit & ia quali-
flcation ». 5i lex travailleurs de
Lip, par excmple, ont un défout
aux yeux des capitalistes, c'est jus-
wement d'Stre trop qualifide, clest-

A-dire trop chers. Il en va de
méme pour ceux du livre: loin de
constituer une garantie, !a « haute
qualification » dont ils se targuent
est plutdt un handicap, et les 180
ocuvriers de l'imprimerie Larcusse
le découvrent & leur tour avec stu-
peur. :

Méme sans crise générale provo-
quant Varrét de toute la produc-
tion, la marche normale de I'éco-
nomije capitaliste entraine donc
I'élimination et la déqualification
de nombreux ouvriers. Ce phéno-
méne se manifeste évidemment d’au-
tant plus que la concurrence se
fait plus dure, et que les entre-
prises moins rentables sont mena
cées ou dlimindes: A Romans ou
chez Lip, dans l'imprimerie apréds
les textiles, les chantiers navals ou
les mines, la concurrence ruine
des secteurs entiers au niveau pro-
ductif insuffisant.

Devant cette Joi de la jungle on

mesure la vanité des récents pro-

jets de lois destinds k prévenir les
« licenciements arbitraires », bel-
les promesses qui ne servent (avec
la complicité des directions

cales qui répandent la foi en d'il-
lusoires garanties légales) qud évi-
ter les résctions ouvridres, et qui,

d'ailleurs, mettent soigneusement
de cbdté (Article M) « les salariés
qui font l'objet d'un licenciement
collectif justifié par un motf éco-
nomique »,

_ La bourgeoisie sait bien, en effet,
qu'elle est « incapable (méme) d'as-
surer I'existence de son esclave
dans le cadre de son esclavage »
comme disait le Manifeste de 1848,
La gestion plus ou moins adroite
du patron X ou Y, la dévaluation
de Ia lire ou la = mauvaise vo-
lonté » de « Ebauches SA. », etc,
ne sont que les raisons contingen-
tes qui, & tel moment, meitent en
difficulté les chantiers de Port-de
Boue plutdt que  ceax de Ham.
bourg, les usines de chaussures de
Romans plutdt que celles de Bres-
cia... et jettent & ce moment leurs
ouvriers & la rue.

Bien entendu, les bourgeois n'si-
ment pas reconnaitre que les lois
de leur propre mode de produc-
tion les dépassent, méme lorsqu'ils
le sentent. Chaque capitaliste expli-
que & « ses » ouvriers que, s'il est
en difficulté et doit, A son profond
regret, renoncer & les exploiter,
c'est par la faute de 'sutre caph-
taliste, du vilain concurrent gui
lui prend ses marchés et le mbne
4 Ia ruine. Chaque entreprise cw
pitaliste, chaque trust et. finale.
ment, chague bourgeoisic nationale,
chaque Etat capitaliste, tient & ses

(site page2)
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exploités le méme langage, et tire
la méme conclusion: il faut que
chaque ouvrier soit solideire du
capitaliste, de l'entreprise, du ca-
pital national qui V’exploite, s'il ne
veut pas perdre jusqu'a la possi-
bilité de se faire exploiter et, par
la-méme, de wvivre; il faut qu’il
défende « son » usine, « son » in-
dustrie, « 5a » nation contre les au-
tres usines, les autres industries,
les autres nations, car dans leur
faillite et leur ruine elles I'écrase-
ront sous leurs décombres.

Le plus fort, dit Marx, c'est que
le bourgeois a raison, du moins
tant qu'on considére les rapports
capitalistes de production, le sala-
riat et le marché, commse le cadre
naturel et étermel de la production.
5i le couple Capital - Travail salarié
était impérissable et intangible,
alors les prolétaires n'auraient ef-
fectivement pas d'autre perspec
tive qus de vivre ou crever avec
« leur » capital.

Cet appel 4 la solidarité¢ dans
l'usine ou dans la nation a un
double but, immédiat et histori-
que : obtenir pratiguement cette
solidarité, sous des formes qui
vont de l'adhésion des cuvriers aux
intéréts de l'entreprise et de son
expansion (la renonciation 4 des
exigences « excessives », le carac-
tére « raisonnable » et « respon-
sable » des revendications), jus-
quau don de leur vie lorsque cette

concurrence s'eXaspére en guerre
impérialiste ; en méme temps, in-
culquer justement aux exploités
cette idée de V'étermlté et de l'in-
violabilité des rapports capitalis-
tes de production, leur éter toute
perspective révolutionnaire.

Or, si 1a bourgecisie se réjouit
lorsque par exemple « l'affaire Lip
nous a montré le remarquable at-
tachement des salariés A leur en-
treprise, dont ils font partie inté
grante =, comme le dit le ministre
du travail au Monde (20-9-73), M.
Gorse doit cependant rappeler aux
ouvriers qu’'« il faut se garder
d’aller & l'absurde, de paralyser
I’économie, de poser pour régle
qu’on pérennise artificiellement des
entreprises déficitaires, ou d’inter-
préter la stabilité de Il'emploi
comme l'obligation (sic!) d'occu
per toute une vie le méme emploi
dans la méme entreprise ». En
d'autres termes: accrochez-vous 2
1'entreprise tant gu'elle a besoin
de vous, et aprés allez vous faire
fiche !

Et lorsque les ouvriers constatent
que, avec ou sans « garanties 1é-
gales », avec ou sans concertation,
avec ou sans négociations, avec ou
sans Comité d'entreprise (« ren-
forcé »!). le capital les jette & la
rue, et qu’ils se révoltent, I'Etat
intervient pour les scumetire par
Ia violence ouverte A oir manceu-
vres dilatoires et graduelles ne
suffisent pas.

Le réle de l'opportunisme

Pendant que la bourgeoisie et son
Etat cherchent & soumettre les ou-
vriers, l'opportunisme s'applique
4 chitrer leur hitte ou & la four-
voyer dans une impasse.

Le réle le plus important est évi-
demment joué par le réformisme
social-patriote dont le PCF est le
digne représentant en France.
Qu’il s'agisse des mines ou de
¥Fos, de Lip ou de Larousse, le
PCF se garde bien de metire en
cause le mode de production ca-
pitaliste; il invoque au contraire
la responsabilité du patron ou du
gouvernement qui, délibérément,
braderait les intérdts francais, bra-
derait « notre » indusirie, 1'im-
‘primerie avec la chaussure, 1'hor-
logerie avec l'aéro-spatiale, bref qui
choisirait machiavéliqguement la ré.
cession (au lieu d’appliquer la re-
ceite si simple de l'accroissement
du marché intérieur). Pour le PCF,
« I'hémorragie de l'emploi [sicl]
n'est pas le fait du hasard, elle n'est
pas fatale, elle est la conséquence
de toute une politigue économique
et sociale voulue par les monopo-
les et le gouvernement » comme le
dit un tract de 1'Union CGT des
Hauts-de-Seine. Et, poussant le rai-
sonnement a l'absurde, le PCF qua-
lifie de « démantdlement » des opé-
rations dont il voit lui-méme que
ce sont des restructurations et des
concentrations 1

Bien loin de mettre en évidence le

caraciére intermationsl de ces con-
tradictions (confirmé par des diffi-

pays, I'italie par exemple) le PCF
encourage le chauvinisme le plus
puant, tel celui qui a infesté le
« meeting Lip » du 16 aohit 2
Paris. L'Humenlté réclamait dis
juin la sauvegarde de « l'heure
francaise », expliguant le 3/8 que
« le plan Charbonnel cela signifie
la mort de I'horlogerie frangaise »|
Et on se souviendra qu’il v a quel-
ques années, quand les difficultés
de l'industrie aéronautique mena-
cajent la SNECMA (nationalisée !),
la CGT défendait « le moteur fran-
¢ais ». De méme, un tract de la
Fédération du Livre CGT A propos
de Larousse affirme que les tra-
vailleurs du livre « sont préts a
intensifier leur action pour que,
dans le pays et au-deld des fron-
tidres, au nom de la diffusion de
la pensée frangaise, leur profes-
sion conserve la place gqui lui
revient »!

Allant du patriotisme tout court
au patriotisme d’entreprise, et sui-
vis par la CFDT qui lance elle aussi
des campagnes contre les « dé
mantélements », le PCF et la CGT
tombent dans Ia défense de la pro-
fession sinon de la marque et se
joignent au cheur de la bourgeoi-
sie qui, le 22/8, célébrait 1'union
sacrée de la chaussure scellée par
les accords de Romans, et don-
nait en exemple cette solution pa-
cifique et contractuelle — inspirée
par lamour du métier — dans la-
quelle I'annonce de baisses de sa-

lajre aprés la période de garantie
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Certes, le PCF revendique contre
I'Etat, ou plus exactement contre
le gouvernement. Mais c’est parce
que, selon lui, I'Etat pourrait
d'ores et déjd résoudre les contra-
dictions du capitalisme et faire le
bonheur de tous si.. si seulement
il )¢ wvoulait bien. Ainsi, 4 propos
de Lip, le groupe parlementaire
des trois partis signataires du
Programme Commun écrivait Je
247 au Premier Ministre: « Il est
impensable que vous ne puissiez
trouver une solution qui recueille
1'assentiment d'un personnel qui,
vous devez le reconnaftre, s'est
montré respectucux de son outil
de travail et dont la maturité a &té
soulignée & plusieurs reprises. Il
faut aujourd’hui gque le gouverme-
ment intervienne, car c'est lui, et
lui senl, qui a en main tous les
éléments permettant de parvenir A
une solation sauvegardant 1"avenir
de tous et la dignité de chacun..»

Et les « révolutionnaires » du
PSU et de la CFDT de l'appuyer.
La proposition de loi Le Foll ré
clamait la transformation de Lip
en « tégie nationale sous le contrble
des travailleurs ». Ei Rocard dé-
clarait (Le Monde, 23873} : « L'atti-
tude du gouvernement est d’autant
plus scandaleuse que l'entreprise
Lip est économiquement viable &

condition que I’'Etat ne se contente
pas d'accompagner purement et
simplement e démembrement de
I'économie du pays ». Et, tandis
que chez Lip tout le débat des
syndicats et du médiateur porte sur
la vraie bonne gestion possible, la
Fédération du Livre s'évertue 3 dé.
montrer que limprimerie Larousse
est bel et bien viable. ’

C’est simple ; pour tous ces gens,
Ie capltalisme est « écomomique-
ment viable » h condition que 1'Etat
joue son 1dle!

Ignorer les lois du capitalisme,
présenter son Etat comme un arbi-
tre défenseur de lintérét « géné-
ral » (de tous et de chacunl),
voilda qui ne peut avoir qu'un but:
empécher les prolétaires de recon-
nattre et de combattre leur ennemi
véritable. Et on retrouve li wune
des caraciéristiques de l'opportu-
nisme, qui est de greffer sur lea
revendications qul expriment les
besvins immédiats des masses ou-
vritres {« Augmentation de salai-
re », « Pas de licenciements », ...)
les mois d'ordre et les perspectives
de la collasboration de classe, de
la solidarité des ouvriers avec
« leur » enireprise, « leur » capi-
tal, « leur » économie mnatiomale.

{3 suivre)

Aujourd’hui
comme hier

« Toute concession i l'idée d'une

réelle
entiére des exploiteurs. »
{Théses du II" Congrés de I'Inter-

nationale Communiste, 1920.)

Il fut un temps, dans la pé
riode brlante de la montéde ré-
volutionnaire mondlale dea an-
nédes 20, o méme les oppor-
tunistes avérés — Léon Blum,
par exemple, au Congrés de
Tours -- sans parler des cen-
tristes 4 1a Kauigky ou a la
Serrat]l, pousséa par le prestige
de 1a révolution d'Octobre et
la presslon des masses, recon-
naissalent la formule de la
dictature du prolétariat. Mals
{1z assortissalent tous d'une fa-
¢on. ou d'une autre ceite recon-
neissance verbale de néserves
qul la vidajent de son sens
coneret, de se8 cONSEQUENcRs PoO-
Hilgues et organisationnelles.

Dans une note intitulde Dic-
tature du prolétariat ou du
parit 7 qul conclut son « dos-
sfer » sur le Xe Congrds du PC
chinois, Rouge (Ne 23, 14 sep-
tembre 1973) critique en méme
fempz la constitution soviéil-
que de 1936 et les statuts adop-
tés par les congrés successifs
du PC chinols depuis 1958, car,
dun cbHté comme de 1'antre,
ce n'est plus € tout .le pouvolr
anx sovietz » mais ¢« tout le
pouvolr au partl » (.). Nous
réaffirmone que de telles oon-
ceptions n'‘ont rien de commun
avee une authentique démocra-
tle ouvfiére ol les aoviets, les
conseils d'usine, les comitée
ererceraient souverainement le
pouvoir, ol plusieurs parils ou
couraniy pourralent confronier
leurs poeitions dans le cadre de
ces. organes, ol ils ne seralent

" pas confondus avec l'apparell
d'Etat s (3oulignéd par nons —
NdR,). Autrement dit: dicta-
ture du prolétariat, mals sans
mesures dictatoriales, sans ter-
reur, sans limitation autoritaire
de la lberté de propegande et
d'organisation d'autres partis,
qul ne peuvent pas éire lex-
pression didées et de tendances
tombées du ciel Indépendam.
ment des forces sociales, mais
nécessalrement Pexpression de
Jorces sociales difjérentes ou
contraires A celle du proléta-
rist et de som parii, défind par
un programme Invariant, pro-
duit dame vislon scientifique
confirmée par toutes les luttes
antérieures. « Dictature du pro-
létarlat, oul, mals =ans centra-
Hszation, sana suatorlté », signi-
fis : guerre Qe classe; oul, mals
nous averiissons obllgeamment
l'ennemi que nous utliseroms
exclusivement des armes en car-
ton, A ce sujet, lalssons parler

Comment “Rouge” revendique
en paroles, et 1a nie dans

le Trotsky des annéez 20, l'or-
ganisateur de 1'armée rouge,
moins cité par ses sol-disant
héritiers que celul du Program-
me de Transition: « Le rdle
exclusif du parti communiste
comme condition de la victoire
de la révolution prolétarienne
est tout & fait compréhensinhle,
La question est celie de la die-
tature d'une classe. Danz la
composition de cetie classe en-
trent des dléments variés, des
mentalités hétérogdnes, <des ni-
veaux de développement diffé-
rents. Or la dictature suppose
Tunité de volonté, de direction,
d'action. Par quelle autre vole
peut-on atteindre cette ynité ?
La suprématie révolutionnaire
du prolétarial présuppose dans
le prolétariat lul-méme la su-
prématie politigue du parti,
avec un clalr programme d'nc-
tion et wne diselpline Interne
sans fallle. (..) On nous & sou-
vent accusds davolr substitué
4 la dictature des soviets la dic-
tature de notre partl, En toute
justice, on peut dire que la dlo-
tature des soviets ne devient
poisible que grice & 1a dictature
du partl. » ;Terrorisme et Com-
muniste).

Tous les socisux-démocrates
s'entendent pour présenter ce
rble nécessalre du . partl dans
la dictature du prolétariat com-
me une Iinnovation léniniste
au mépris des textes et des
faits, en particuller du combat
mené par Marx et Engels A la
fols contre le soclalismne petit-
bourgeols et contre 'anarchizsme,
adorateurs chacun & leur me-
nidre de la démocratle, dans
la Premiére Internationale, et
des fameuses lecons de 1a Com-
mune de Parls, cbstinément
falsifidez et « révisées » par
lez opportunistes. Reprochant
an Xe congrés du PC chinols
d'avoir confirmé que « lo parti
doit exercor sa dictature sur
I'agriculture, I'industrie, le com-
merce, la culture, l'enseigne-
ment, 'armée et le gouverne-
ment » Rouge commente:
« Volldh qul relativise sérieuse-
ment le role des comités révo-
Intionnaires, des groupes ou-
vriers de gestion, et des autres
organes apparus pendant la
« révolution culturelle ». A plus
forte raison, poild gui s'dloigne
considdrablement du modéle de
la Commune de Paris, ixés pro-
visoirement citée en exempls dé-
but 47 ».

Or, st Marx ¢t Engels ont

la dictature
les faits

fait une critique 4 la Commune
de 1871, c'est bien de ne pas
avolr été assex. qutloritaire,
glls Yont salude comme prou-
vant dans les faits la néces-
sité de briser la machine de
VEtat bourgeois, 1lls ont montré
aussi, et Lénine n'a falt que
repreridire et préciser cette le-
gon, que l'absence d'un partf
révolutionnaire centralisé au-
tour d'un programme qui se-
rait le ¢iment de son un.lt.é étalt
une des causes de sa défaite,
En exaltant la participation des
masses — c'est-d-dire du pro-
iétariat en armes — au fonce-
tionnement de leur propre Etat
destiné A4 rendre possible, par
la. suppression des classes, l'ex-
tinetion de tout Etat, en criti-
quant le blahquisme qui pré-
tend remplacer Ia lutte de classe
enfrainant de larges mazsses
par un coup de force hardl dé-
clenché Indépendamment des
rapports sociaux, Marx, Engels,
et Lénine sur leurs fraces, he
reniajent rien de lewr «auto-
ritarisme » : ils ne faizaient que
mettre l'accent sur les condi-
tlons concrétes de la  lutte
contre la bourgeolsle et de la
destruction du mode de pro-
duction capitaliste. De méme
quil remplace par la critigue
vulgalre du € pouvoir » et de
I's sutorité » l'analyse matéria-
liste de la contre-révolution en
Rusgie et de 1a nature bour-
geolse de 1a révolutiom chinoise,
Rouge remplace cette vision
dialsctique de la nécessité con-
jointe de la plus large particl-
pation des masses et de I plus
stricte centrelisation de la ré-
volution par l'arsenal démocra-
tigue bourgecis du pluripartis-
me et _de la séparation enire le
partli et l'nppareil d’Etat (qul
Woat blen lo meilieur moyen de
maintenlr un apparell d'Etat
dans as forme traditionnelle et
de reproduire en fait la distine-
tion de l'exécutit et du légisia-
tif chére aun constitutionallsme
bourgeois...).

Le rensgat Eautsky, dont Lé-
nine disait qu'il avait « hattu le
record mondial de Ia défor-
mation libérale de Marx » dé-
clarait en 1918: « Par dlcte-
ture du prolétariat, nous ne pou-
vons pas entendre autre chose
que le régne du pmlétuhtm
la base de 1a démocratie ».
phmerévolutionnairedeﬂougc




Sur le fil du temps

LE PROLETAIRE

La méthode du syndicat et I'arme de la greve

Pour I'observateur supericiel, il peut sembler que les déclarations
et les actes des partis opportunistes et des syndicats qui leur sont liés
sont une scamialeuse nouveautéd dont il n'existatt pas trace, par exem-
ple, dans ['immédiat second aprés-guerre, entre 1945 et 1850.

En réalité, aujourd’hul est l'entant légitime d'hier :

I'opportunisma

suit avec une inexorable /nvariance la voie sur laquelle l'ont mis la
résistance, le front national anti-fasciste en Italie, la participation au
gouvernement — gue cealle-ci ait &é rdalisde comme sn 194547, ou
qu'slle soit son espoir et son voeu e pHia cher (pour FPinstant sans
résuitat) comme en 1973. Aujourd'hui comme A& I'époque, les |uttes ouw-
vridres ont dégringolé au niveau de craintives revendications de « droits = ;
la lutte frontale de classe est remplacée par le dialogue avec les = inter-
lecuteurs » ; tout au plus admet-on, pour faire presston sur ces derniers,
cette espdce de « non-collaborstion » dans le cadre de |'entreprise qu'est
I'articulation des gréves en gréves perlées ou au compie-goutte; mais
au moindre signe de « bonne wvolonté » manifestée par "adversaire, on
suspend ces mouvements au nom de la collaboration dang I'intérét supé-
rieur de 1"économie naticnale et des institutions démocratiques; on tend
& = Institutionnaliser », c'est-d-dire & rendre parmanentes, les réunions
périodiques, d'égal 4 égal, avac les partis et les minlstres -— une espéce

de participation

.. de I'extérieur au gouvernement. Au total, on substitue

a4 l'antagonisme de ciasse la conciliation entre les classes, avec pour
résultat |'emprisonnement du prolétariat dans les mailles du régime
bourgeois. Ce résultat obtenu avec des méthodes = douces » est d'ail-
laurs la méme que celul que le fascisme avait obtenu avec des méthodes

« dures »,

il y a une différence per rapbort a4 Iimmédiat aprésguerre, c¢'est
qu'on n'y met méme plus malntenant la moindre pudeur.

Notre réponse ne peut donc oire différents de celle d'alors (pu-
bliée dans le n® 3 du 19 Janvier 1849 da notre organe en langue italierne

de I'époque, Batlaglia Comunista).

HIER

Lorsque la presse soi-disant
ouvridre soutient aujourdhui
ﬂl_.le toute atteinte au droit syn-
ical et au droit de gréve est
une atteinte aux principes de
la démocratie qu'on doit com-
battre en défendant la consti-
tutionnalité¢ des régimes parle-
mentaires actuels, elle renverse
purement et simplement la fa-
¢on dont doit Etre cette
question vitale de l'action de
classe; ce faisant elle provoque
comme d’habitude la désorien-

Ce sont bien
des libéraux !

Le 20 février M. Marchais dé
clarait & la télévision: « Nous,
les communistes, nous SOMMEs
| pour que les écrivaing et plus
généralement tous les créateurs,
a quelgue discipline quils ap-
partiennent, disposent du droit
absolu de publier leurs ceuvres.
Nous sommes résolument oppo-
sés A la censure. Autrement dit:
avec les communistes dernain
au gouvernement, Scijénitsyne
powrrait publier ses livres dés
I'instant o tel ou tel é&diteur
en déciderait. » Et il revient au-
jourd’hui & la charge affir-
mant (Le Monde, 309-1-10):
« La liberté de la presse serait
totale si la Gauche était au pou-
voir. »

Autrement dit: le PCF ab-
jure toute idée de censure poli-
tique ocuverte, et revendique la
liberté du commerce, c'est-d-dire
ia domination de l'argent, dans
le domaine des publications
comme dans tous les autres!
Ce sont biem des libéraux qui
usurpent le nom de communis-
tes.

Car les communistes revendi-
quent la dictature du proléta.
riat, qui n’admetira ni « liberté
de la presse », ni « liberté d'ex-
pression » pour toutes les idéo-
logies, libertés qui reposent
toutes sur la Hberté du marché,
mafs exercera un contrdle
étroit sur toutes les publica-
tions.

Lloin d'opposer au monopole
d’'expression de l'idéologie bour-
geoise (qu'il se réalise par Ia
censure ou par le marché, en
Russie ou en France), 'exigence
hypocrite d'une « liberté démo-
cratique d'expression », nous
revendigquona ¢¢ monopole pour
Iidéologie de classe du proléts-
riat !

tation et le défaitisme dans la
préparation prolétarienne.

A l'origine, les régimes bour-
geois parlementaires s'opposé-
rent avec la dernitére énergie au
droit de coalition ouvriére et

-aux gréves, que des lois crimi-

nelles réprimaient férocement.

C'est seulement en 1871 que le
parlement anglais, vieux de plu-
sieurs sidcles, supprima les lois
qui considéraient comme un cri-
me la constitution des syndicats
ouvriers ou trade-unions, sans
pour autant cesser d'2tre lui-
méme, selon Jl'expression de
Marx, une tradeunion de capi-

. talistes. La révolution frangaise

interdit et punit, par une loi
de 1791, les associations d'ou-
vriers. Dans la pensée libérale
classique, ces associations font
renaiire les corporations féoda-
les éliminées par la révolution

bourgeoise.

Les mots syndicar et gréve
sont dun cbté de la barricade ;
les mots liberté et démocratie
du cbété opposé. Selon la défi-
nition dom:iéez1 ar }.;ibdééo‘logii
bourgeoise de 1'Etat libéral e
démocratique parfait, chaque ci-
toyen est sous-la sauvegarde de
la” loi et du systéme électif,
L'Etat étant le pére commun
4 tous, toute association de dé-
fense d'intéréts économiques est
inutile; elle doit méme étre
condamnée comine rtant at-
teinte A la liberté individuelle
illimitée, dont le contenu le plus
important, les bourgeois,
est la libert¢ de se vendre & I'ex-
ploiteur capitaliste aux condi-
tions déterminédes par le libre
marché du travail.

La méthode du syndicat et 'ar-
me de la gréve ont cependant
fait beaucoup de chemin au
cours de I'époque du développe-
ment capitaliste, aprés ces pre
mieres résistances radicales.

Le mouvement révolutionnai-

" re prolétarien les a toujours mi-

ses & juste titre au premier plan
dans le développement de la
lutte de classe, 8 la mesure
ol elles constituent la voie mai-
tresse pour amener la classe ou-
vriere 4 la nécessité de la lutte
unitaire contre le fondement mé-
me du régime caglita!iste. c'est-
a-dire & la lutte politigue pour le

PERMANENCES DU PARTI

(.12‘.‘ Parls : 20, mgclem-noutg_
=nl.l)cr au fond de Ia cour
4 gauche. Le samedi, de 15 h &
19 h, et le dimanche, de 10 h & 12 h.
@ A Marseille ; le samedi, de 14 h 30
A 17 h 30, au sitge du « Prolétaire »,
7, cours d'Estlenned'Orves (

.

pouvoir ; 4 l'évidence, le gouver-
nement et I'Etat bourgeois qui
admettent le syndicalisme ou-
vrier le font en obdissant 4 leurs
intéréts de classe, et doivent étre
tout autant combattus et abaftus
que ceux qui linterdisent.

Avant Ia erre  euro e,
deux interprétations de la mé
thode syndicale prévalaient. Celle
qui était alors considérée com-
me de gauche voulait limiter
toute l'action de classe au seul
domaine économique, et procla-
mait que l'action directe et la
gréve générale constituaient l'in-
tégralité de la lutte révolution-
naire. L'action directe, c'est-3.
dire l'affrontement sans intermé-
diaires entre Je patron indus-
triel et ses ouvriers, s‘opposait
a l'abus que faisaient les chefs
ouvriers modérés et opportunis-
tes du recours a la médiation
des autorités, au patronage des
hommes rgolitiques et des -
tés auprés des préfets et des
gouvernements bourgeois. Ces
opportunistes avaient construit
toute une pratique de syndicalis-
me réformiste qui se basait sur
les parlementaires d'une part,
les fonctionnaires syndicaux de

lautre, et qui excluait au méme -

titre le parti politiqgue et tout
programme révolutionnaire. Ils
tendaient 4 un compromis social
et politique avec le régime ca-
pitaliste basé non plus sur la
tolérance des syndicats, mais sur
leur reconnaissance constitution-
nelte et sur l'arbitrage obliga-
toire qui aurait réduit am mini-
mum les contestations ouvertes
entre ouvriers et employeurs,
édifiant ainsi le mirage d'un
Etat neutre entre les classes.

Les syndicalistes révolution-
naires avaient raison de ne pas
placer le syndicat sous la protec.
tion de VEtat, mais de lorien-
ter contre lui. . t- icll§ ::e
voyaient pas que l'action directe
n:yzufﬁt pas pour détruire le
pouvoir de I'Etat, qu'il faut un
{Jrogramme politique, un parti,

_Ia conquéte et l'exercice révolu-

tionnaire du pouvoir.

La méthode des syndicalistes
réformistes (en Italie, Cabrini,
Bonoemi, Rigola, etc.) trouva en
effet son prolongement dans la
méthode fasciste. A regarder les
hommes on croit voir une oppo-
sition qui en fait n'a pas existé;
de la méme fagon, c'est une
fausse perspective que de mettre
au premier plan la législation
fasciste interdisant les gréves et
les lock-out, puisque toute forme
de révisionnisme socialiste évo-
lutionniste et conciliateur tend
vers une telle Iégislation, ¥
comptis le nationalcommunisme
stalinien & usage interne et ex-
terne,

AUJOURD'HUI

Au fur et & mesure que l'orga-
nisation ecuvriére, selon la ten-
dance aujourd’hui générale dans
tous les pays, est plus empétrée
dans I’Etat, soit par la contrainte,
soit par la subordination des
chefs syndicaux aux %rtls bour-
geois — ce qui est évidemment

ire —, le bleéme du déve-
oppement des luttes économi-
ques et des gréves dans un
sens révolutionnaire devient plus
complexe et plus ardu.

Il ne suffit pas que ces luttes
soient soutenues et défendues
}Ja.r des partis en opposition avec
e parti an voir, comme cela
se produit 1a situation d'au-
jourd'hui en Italie. Ces luttes
pecvent méme atteindre une ame-
pleur notable sans pour autant
répondre & l'exigence d’organi-
sation du prolétariat contre le
principe et le régime caPitalistes,
et sans conduire non plus A une
amélioration des conditions im-
médiates de travail.

Quand le parti qui conduit ces
mouvements désigne comme ob-
jectif la défense de prétendues
conquétes démocratigues et cons-

titutionnelles dont la classe ou-
vriére aurait tiré avantage, quand
il admet sans réserves la mé-
thode de la négociation avec les
intermédiaires du régime li-
tique dominant, quand, loin d'ex-
clure la participation au -
voir en régime bourgeois, il en
fait un des postulats de la luite,
les énergies de classe du prolé
tariat sont dévides au bénéfice
exclusif de la collaboration de
classe et de la conservation du
régime capitaliste.

On parle aujourdhui d'une
nouvelle méthode de lutite ou-
vritre, la « non-collaboration ».
Lz formule méme ne saurait
mieux poser en idéal — un idéal
qui est hélas bien réel — l'objec-
tif de collaboration entre patrons
et ouvriers.

Nous ignorions totalement que
dans les entreprises on collabo-
rait. Cela, c’est ce qu'écrivaient
les économistes faisant l'apolo-
gie du régime actuel. Dans les
usines, il n'y a que les prolétai-
res qui travaillent, et les patrons

exploitent leur travail. Dans no-

tre ingénuité, c¢’'est toujours ainsi
ue nous avons défimi la situa-
tion. Et maintenant, voila qu'on
considére que le régime normal
de l'usine est celui oll les deux
« facteurs de production » col-
laborent ensemble. Plus encore,
on lutte pour défendre l'objectif
capitaliste supréme, la « produc-
tion ». On suspend la collabora-
tion, et pour sa reprise on fixe
AuX masses ouvriéres une série

d'objectifs des plus édifiants,
qui culminent dans la collabo-
ration politique et ministérielle
au gouvernement des partis qui
prétendent représenter ces mas-
ses en lutte.

L'action directe qui fajit si
au gouvernement de De
asperi est bel et bien enterrée.
Il ne s'agit plus de régler direc-
termment ses comptes avec le pa-
tron industriel, qui est généra-
lement le premier intéressé A
éviter la « liquidation » de son
entreprise, mais de solliciter le
gouvernement central par l'inter-
médiaire de délégations de re-
présentants politiques chargés
de lui présenter des propositions
indéfinissables, dont le seul
contenu réel consiste dans un
compromis entre chefs ouvriers
et chefs industriels, entre par-
tis d'opposition et partis de gou-
vernement.

C'est précisément le proble-
me que se posait le fascisme.
Mais il se le posait d'une f
assurément bien plus cohérente
puisqu’il défendait une écono-
mie autarcique et une politique
impériale, méme si cela dépas-
sait ses forces réelles.

Aujourd’hui, on continue 2a
jouer les mercenaires, mais no-
tre personnel politique se di-
vise en trois groupes: meércenai-
res déjh vendus & 1'Occident,
mercenaires déjh  vendus A
I'Orient, mercenaires n'ayant pas
encore décidé A qui se vendre.

Partant des origines du mouve-
ment ouvrier international, - le
premier volums retrace et illus-
tre d'une abondante documenta-
tion 13 genése et 1a lutte d'un
courant que les historiens appel-
lenit stupidement la « gauche ita-
Henne », mals gui sa rattache
en tait tout simplement & la li-
gne continue qui relie Marx, Fn-
gels de la luita de Lénine et des
bolehéviks pour ia restauration
du marxisme, Saffirmant dans
lez anndes qui préchdent immé.
diatement la premidre guesrre
mondiale, ce courant s'est forgé
et prépard & des thches révolu-
tionnaires dans un long et le-

que, mené aussi bien contre *'op-
portunisme réformisie de la II°
Internationale {droite social-
chauvine et cenire pacifiste et
x révolutionnaire en parcles »

gue la Gauche de Zimmerwald
(défaitists révolutionnaire, trans.

aux cOtés des holcheviks et dans

LES DEUX PREMIERS VOLUMES DE LA
“STORIA DELLA SINISTRA COMUNISTA "

nace combat théorigue et pratl-

danx le sens d'une plux grande
rigueur dans l'application des
acquis fondamentaux du bolche-
visme, pour que se constitus sur
des basas de granit 1'Internatio-
nale communiste dont la Gan-
che dirigera pendant deux ana
1a section italienne, ce parti né
4 Livourne en 1921, et gu'elle
avait été 1n seule, en Italie, &
préparer et 4 vouloir de toutes
ges forces. Annoncant les volu-
mes suivants, il montre aussi
comment 1s retard des condi-

STORIA DELLA SINISTRA
COMUNISTA 1912-191_? : dal-
le origini, attraverso il primo
conflitic imperialistico, alPim-
mediato  dopoguerra (430 p.
30 F).

STORIA DELLA SINISTRA
COMUNISTA 1919-1920:
congresso di Bologna del PSI
al secondo congreso dell'Inter-
nmig)nak comunista (740 P
40 F). :

Cor}smandcs au. d IProIéta&c ». -




LE PROLETAIRE

{suite de la page 1)

marché intérieur ; il n'y a pas de
marché intérieur digne de ce
nom sans une révolution des
rapports de production dans les
campagnes. Au Chili, ceuxci sub-
sistent, sous la surveillance vi-
gilante de I'impérialisme, dans
une décadence qui aggrave leur
caractére improductif et retarde
encore plus I'éruption des forces
]:roductwes: atjourd'hui encore,
‘agriculture chilienne est dans
une large mesure une agriculture
de simple subsistance, et ses
produits n'atieignent pas le mar-
ché. Certes, les « momios » vi-
vent aussi de I'usure, des tran-
sactions commerciales, de la spé-
culation sur les titres {étrangers,
que diable: la patrie au fu-
mier 1}. Et surtout, ils vivent sur
Jimpérialisme qui les protége
tout en les étouffant : ils sont
décadents mais « organisés »:
ils ont Jeurs gardes blanches,
leurs bataillons dans l'armée (au-
tre perle de lhistoriographie
idéaliste en ces jours de bétise:
« la seule armée rigoureusement
constitutionnelle d'Amérique du
Sud ». — Dieu seul sait comment
et pourquoi elle a pu, du jour
au lendemain, devenir « inconsti-
tutionnelle » en passant de Prats
a4 Pinochet!), leur artillerie de

Aucune classe ne peut vaincre sans révolution violente...

marine « amie »... entreterue par
les Etats-Unis. Tout cela ne mo-
difie cependant pas la physiono-
mie sociale de cette classe, mais
accentue tout au plus son para-
sitisme.

C'est sous le pesant fardeau
de cette arriération chronique
dans les campagnes (que nous
avons décrite dans le numéro 156
du Piolégg';lcgh et de sorll « gel »
par limpérialisme anglais puis
américain, qu'avance cahin-caha
la bourgeocisie industrielle, impa-
tiente de se libérer de ce far-
deatt, mais partagée entre le
désir de se débarrasser du bou-
let que représente le latifundium-
minifundium, du poids des det-
tes envers l'étranger et de la
rente miniére, et ke besoin d'avoir
de solides appuis financiers amé-
ricains, terrorisée par les forces

u'elleméme et lévolution mon-

jale du capitalisme font appa-
raitre et jettent sur l'aréne poli-
tique et sociale: petits et tres
petits e_paysans assoiffés de terre,
salariés de l'industrie, et, dans la
mesure ou ils existent, salariés
agricoles écrasés sous la roue
d'une accumulation primitive
lente et d'autant plus pénible.

De Frei a Allende

Ce que les idéologues bour-
geois appellent « le pouvoir »,
et qui pour nous n'est que le
gouvernement, passe dans les
années soixante aux mains de la
= fréle » bourgeoisie industrielle
rassemblée autour de la démo-
cratiechrétienne: vu A Ia lu-
mi¢re du processus dramatique
des révolutions bourgecises —
que Marx et Engels n'ont pas
« inventé » mais enregistré —
ce passage aurait 4l étre vio
lent: or il ne le fut pas, et prit
au contraire un caractére pacifi-
que, parlementaire, démocrati-
que. L'« € » de la « forma-
tion de I'Etat national » avait
eu son Bolivar: la farce de
l'essor capitaliste industriel n'a
eu ni un Cromwell, ni un Saint-
Just ou un Robespierre, un
Washington ou un Bismarck, ni
méme, pour rester dans le ton,
un Mao ou un Castro. Ni poten-
ces, ni guillotine, ni canons pour
accompagner marche rien
moins qu'héroique de la bour-
geoisie « progressiste ». Ses ar
mes ne sont pas les « interven-
tions despotiques » dont les bour-
geoisies révolutionnaires laissent
involontairement 1'exemple en hé-
ritage aux prolétaires pour qu'ils
les retournent contre elles, mais
d'inoffensifs décrets parlemen
taires, Le vieil appareil d'Etat
reste intact; I'armée « sert » et
se tait (le silence est d'or!); la
réforme agraire de Frei prévoit
l'expropriation conire indemni-
sation des terres produc-
tives d'une superficie supérieure
4 B0 ha pour les remettre aux
paysans (en méme temps que des
terres domaniales, qui sont sou-
vent en plus forte proportion) ;
non seulement elle n'est réali-
sée que frés partiellement (du
reste, si méme elle était entiére-
ment réalisée, elle ne concerne-
rait qgu'un peu plus du cinguiéme
du territoire agricole), mais alors
qu'elle permet aux anciens pro-
priétaires — qui, soit dit en pas-
sant, ont eu tout le temps d'écou-
ler leur bétail — d'investir I'ar-
gent de lindemnisation dans des
entreprises commerciales on in-
dustrielles plus rentables, elle ne
réussit A fixer A la terre qu'une
mince couche de cultivateurs
n'ayant pas méme un minimom
d'outillage, et clle ne t donc
empécher le taux durbanisation,
déja trés élevé, de croitre consi-
dérablement. L'endetternent en-
vers l'dtranger, dd autant & l'ap-

rovisionnement alimentaire tot-

ours plus déficitaire, qu'aux im-
portations de biens d'équipement
indispensables, saccroit de fa-
con vertisineuse. Enfin, la bour-
geoisie industrielle « au pouvoir »
n'ose méme pas entireprendre la
nationalis::_itiotg g:: mines de cui-
vre {prop grandes com-
m‘?s américaines) qui, en

ie, devrait la soulager du
fardeau et de la.. houte que
représente pour elle la reate
miniére lachement subie. 1l en

faut plus pour un « décollage »
sérieux de l'industrialisation ca-
pitaliste !

Il faut donc « passer la main »
rapidement : mais ¢tant donnée
la présence d'un prolétariat dont
e poids est supérieur & celui du
prolétariat allemand en 1850, et
d'une petite paysannerie récal-
citrante affamée de pain et de
terre — deux classes tﬂ;’il s'agit
d'utiliser pour une potitique un
peu moins circonspecte et ti-
morée tout en contenant leurs
explosions périodigues d'impa-
tience — i qui done t-on pas-
ser la main sinon un amal-
game de radicaux petitsbour-
geois, d'intellectuels « anti-impé.
ralistes », de sociaux-démocrates,
de nationalcommunistes et au-
tres franges plus ou moins «re-
belles» ? Dans le schéma clas-
sique, la séparation de l'aile « dé-
mocratique progressiste s du
corps de la bourgeoisie prend,
du moins au début, des allures
de rupture. Dans sa version chi-
lienne, la passation des pouvoirs

est non seulement indolore mais -

ultra-conformiste, bénie par le
verdict des urnes et sanctionnée
Far la majesté souveraine de la
oi : un président s'en va, un au-
tre le remplace. Tout est déja ar-
rangé avant la =« remise » des
pouvoirs : de par le « statut des
garanties » souscrit par la démo-
cratie chrétienne et 1Union po-
pulaire, « nous (c'est-i-dire la
grande bourgeoisie industrielle
et la démocratie petite-bourgeoci-
s¢) voulons un état de droit sans
interférences d'autres organes de
fait agissant au nom dun pré
tendu pouvoir populaire (mon-
trez vos mains : nous ne voulens
pas méme — sait-on jamais — le
spectre des soviets).. Nous vou-
lons que les forces armées et
les carabiniers (les futurs héros
du « putsch ») continuent & étre
une garantie de notre ordre dé-
mocratigue, ce qui implique le
respect des structures organiques
et hidrarchiques de Parmée et
de la police.. pour frotéger le
régime de la propriété et le fonc
tionnement des moyens dinfor-
maiion » !

Il vy a plus (et pire!): dans
le schéma classique consigné
dans l'Adresse de Marx et En-
gels, c'est 1a classe ouvriére « ar-
mée et organisée de facon auto-
nome », « ée » incommode,
jamais servante ni méme amie
conciliante, qui veille de lex
térieur sur le cours craintif de
la démocratie radicale, en la
poussant de l'avant, en la for-
gant & dre des mesures tou-
jours plus énergiques, en l'obli-
geant non seulement & « tenir

La ssconde partie de !'arti-
cle sur le Chill commencéd dans
e n° 168 du « Prolitalre » »
#é intégrée dans le présent édi-

ses promesses » mais A forcer
la mise. Dans la version chi-
lienne, le prolétariat est dirigé
par la contrerévolution social-
démocrate et stalinienne et il
est & la remorque du conglomé-
rat populaire dont il partage les
responsabilités au gouvernement.
11 n’est pas autonome, mais dé-
pendant; non pas armé, Imais
soumis au seul uvoir en ar-
mes, l'armée d’Etat; non pas
aiguillon, mais frein; non pas
décidé 4 « mettre en avant le
probleme de la propriété, que
celleci ait atteint une forme plus
ou moins développée {et au
Chili le = moins » 'emporte sur
le « plus ») comme le probléme
fondamental du mouvement »,
mais forcé A protéger les rap-
ports de propriété « légitimes » ;
non pas poussé 4 dépasser les
limites de l'ordre constitution-
nel en vigueur, mais obligé de
les respecter. Déja timorée, in-
décise, hésitante face au spec-
tre entier des classes dominantes
et de limpéridlisme, la démo-
cratie « radicale » d'Allende ne
trouve méme pas A son extréme
périphérie la force propulsive, in-
sistante, constamment critique,
courageusement armée du pro-
létariat — l'impérialisme améri-
cain et la contre-révolution sous
le signe de Staline convergeant
méme pour empécher la « mo-
dernisation des structures éco-
nomiques et sociales » dans un
sens pleinement bourgeois!

C'est dans le croisement entre
un pacifisme intérieur désarmé
et la sujétion 4 Iégard de puis
santes forces de conservation so-
ciale extérieures (deux démentis
A la fois: il n'y a pas de voie
pacifique! pas de voie natio-
nale!) que se trouve la clef du
cycle radical-démocratique du
« décollage capitaliste chilien »,
la clef d'un régime statistique-
ment populaire et méme plé-
béien, mais organiquement inca-
pable de faire preuve dune au-
dace sansculotte ; un régime qui
écarte la violence avec pour seul
résultat de subir la violence:
qui fuit les mesures despotiques
pour capituler devant le despo-
tisme; qui en n'attaquant pas
s'interdit méme de se dédfendre;
qui vénére la loi et Pordre et les
retrouve devant lui sur la gueule
des canons et des mitrailleuses ;
qui ne préche la paix que pour
récolter la guerre. Comment un
amalgame de ce genre peut-l
plonger le bistouri dans le corps
malade de I'"économie et de la so-
ciété chilienne ? La nouvelle ré-
forme agraire fait avancer d'un
pas celle de Frei, elle r'en mo-
difie pas le cours: appliguée
par « étapes », respectueuse des
droits de propriété — du sol,
ainsi que des machines et du
bétail — elle laisse aux proprié
taires fonciers le temps et les
moyens, soit de s'y dérober, soit
de la saboter en aggravant la
crise d'approvisionnement des
villes. Elle crée des coopératives
agricoles, mais seulement d'in-

wilinos (vgir Le Prolétaire n°
f56). et laisse en marge les
paysans pauvres et grande
masse des saisonniers sans terre.
Faute de donner aux petits et
trés petits  cultivateurs les
moyens et les instruments maté-
riels indispensables, elle ne freine
ni I'exode catastrophique vers les
villes, ni le déclin constant de
la productivité. Néc sous le si-
gne de la loi, elle a grandi sous
ses auspices et con ne non
seulement en parcles mais dans
tes actes — c'est-d-dire par la
répression policitre — l'occupa-
tion « illégale », méme sporadi-
des terres. « Occuper la
terre, d Allende &4 un dé
Iégué qui a imprudemment insi-
nué que seule la mobilisation des
paysans est en mesure de paraly-
ser le sabo%e guotidien des
}:ropriétaires nciers,. c'est vio-
er un droit », et il ajoute ces
mots qui prennent aujourdhmi
une nance tragique: « les
travailleurs doivent comprendre
qu'ils font partie d'un processus
révolutionnaire que nous som-
mes en train de réaliser avec le
minimum de souffrances, le mi
nimum de morts, le minimum de
faim » {cité Labrousse, I'ex-
périence chilienne).

Certes, PUnion populaire inter-

vient dans I'activité industrielle
en accroissant le secteur mixte
et nationalisé, en introduisant le
contrdle du crédit, en rassem-
blant dans les mains de 1'Etat
les différentes branches desti-
nées A concourir 4 la formation
de l'industrie lourde, en confis
quant enfin 49 % du capital mi-
nier laissé par Frei aux compa-

tes américaines Anaconda et

ennecott pendant Ia premiére
phase, aussi pacifique et léga-
liste que la seconde, des natio-
nalisations par décretloi. Elle

"intervient et paie cher son in-

tervention, non seulement parce
qu'elle s‘engage 4 rembourser la
premiére moitié du capital investi
dans les mines, et que les cours
du cuivre s'effondrent sur le
marché mondial, mais aussi par-
ce qu'elle reconnait la dette ex-
térieure qui s'est accumulée et
s'éleve 4 quelque 3.8 milliards de
dollars, et parce qu’elle refuse
d’instituer le monopole du com-
merce extérieur. Servile envers la
grande bourgeoisie industrielle,
liche vis-&vis de la petite bour-
geoisie commergante et bouti-
quiére, tremblant devant les sur-
sauts ¢« sauvages » de paysans
sans terre et d'ouvriers faisant
gréve sur la.. voie du socialisme,
respectueux des engagements sa-
crés ‘envers les créanciers impé
rialistes et les propriétaires fon-
ciers absentdistes, mais fier
d'avoir socialistes et communis-
tes avec Jui au gouvernement et
d’'avoir découvert une voie ori-
Fi.nale, sans victimes ni souf-
rances, non pas pour abaittre
mais transformer de lin-
térieur l'ordre social bourgeois,
tel est le régime d'Allende, le
régne sans couronne de la démo-
cratie petite-bourgeoise, le para-
dis des radicaux incapables  de
prendre les choses « & la ra-
cine ».

C'est une loi historique que
l'on ne peut satisfaire ce -
Iéidoscope de classes et de sous-
classes qu'on appelle le « peu-
ple » sans mécontenter et enfin
s'aliéner, l'une . aprés I'autre

L'épilogue

Dans 1'épilogue pourtant lar-
moyant de la « révolution démo-
cratigue » allemande de 184849,
la petite bourgeoisie démocrati-
que et radicale sauva au moins
un lambeat de son pile hon-
neur en ;{renant les armes. Elle
le fit mal et trop tard, sous la
poussée rageuse des prolétaires
— mais elle le fit.

La petite bourgeoisie démocra-
tique et radicale chilienne ne I'a

as fait, ne pouvait pas le faire.
Erisonniére du légalisme paci-
fiste congénital — & Yéchelle
mondiale — & sa classe, elle ¥ a
enfermé la seule force qui au-
rait pu la sauver dans limmé-
diat (mais pour la déborder et
t'dcraser dans la dernidre phase
du cycle), le prolétariat. Elle
n'est pas la seule res able :
la responsabilité incombe aussi
e:l:a}:remier lieu aux forces rmion-
diales de la contrerévolution
qui s'appellent social-démocra-
tie et stalinisme, et qui depuis
plus de trente ans enserrent la
classe ouvritre dans les lourdes
chaines du respect de la démo-
cratie, de la légalité, du parle
mentarisme, du gradualisme ré-
formiste, du pacifisme social.
C'est 4 elles surtout qu'on doit
1a cléture dans le sang, & San-
tiago et A Valparaiso, de deux
voies d'abord entremélées, puis
divergentes ;: celle d'une trans
formation bourgeoise « poussée
jusquau bout » et donc ni pa-
cifique ni.légaliste, et celle de
la renaissance armée d'un pro-
létariat se dressant - comme
cela serait -possible dans une
situation internationale ol ne
peserait pas le désarmement po-
litique et organisationnel de la
sc'l;le classe vraiment révolution-
naire de la société moderne —
pour proclamer Ia révolution en
permanence dans les mémes ter-
mes et dans le méme esprit
(1111'311 1850. De ce fait, non seu-

ement le Chili n'a pas eu de
« socialisme » — qui n'a existé
que dans les mythes de la déma-
gogie « démocratico-progres-

ou toutes ensemble, les compo-
santes de cette mosaique hété.
roclite, y compris celles sur les
quelles on comptait pour avoir
bati sur elles son propre pié
destal. Dans un processus his-
torique dans leguel ou bien 'on
gagne tout ou bien l'on perd
tout, les demi-mesures se retour-
nent contre leur auteur de telle
facon que le résultat est pire que
si on ne les avait pas prises.
Les « mesures despotiques »
qu'impose tout processus de bou-
leversement de structures ar-
chaiques ou désormais non via-
bles ne sont pas le produit dun
choix : elles sont imposées par
la nécessité, elle sont une loi
vitale. Celui qui préche la paix
regoit la guerre; celui qui seme
le désarmement politique et or-
ganisationnel des forces mémes
qui le soutiennent récolte la tem-
péte des armes ennemies; celui
qui se prosterne devant la loi
tombe sous le coup de la loi que
d'autres se donnent; celui qui
invoque l'ordre meurt sous I'ou-
ragan du « désordre »; celui qui
« prévient les excés » de ses par-
tisans s'attire ceux de ses adver-
saires. Un gouvernement qui pré
tend faire ceuvre révolutionnai-
re sans mettre horsla-loi les par-
tis incarnant le passé et le pré-
sent qu'il faut Trévolutionner
prépare le terrain &4 sa propre
destruction.

De la gréve des transporteurs
routiers a la défection de la dé-
mocratie chrétienne, de la sourde
rancceur des paysans au mé-
contentement des commergants,
des virevoltes de l'armée
« loyale » 4 la pression forte
bien que cachée de l'impéria-
lisme, du cancer de l'inflation &
la paralysie de Tindustrie et du
commerce : tout s'est déchainé
contre FUnion Populaire parce
que tout devait se déchainer. Si,
face a lexplosion sauvage de
forces  incontrolables, aucune
barritre ne s'est dressée, c'est
parce qu'une telle barriére ne se
dresse et ne se dressera jamais
si elle n'est pas construite a
Yavance, et parce que dans les
grands tournants de l'histoire on
se défend em attagquant ou bien
on meurt.

sanglant

siste », mais il n'a méme pas eu
un capitalisme conséquent.

Les propriétaires fonciers et
les grands bourgeois se sont fi-
nalement retrouvés unis sous la
protection dune armée d'igno-
bles tueurs, derritre laquelle on

t voir sans d&i té Yom-
re du gendarme international
du capitalisme, les USA.; leur
cannibalisme s'est jeté avec une
violence sauvage sur les ouvriers
pris au pitge de « leurs usi
nes », symboles matériels du.ba-
gne politique dans lequel I'o)
isme, ce serviteur fidéle
des classes dominantes, les
avaient emprisonnés. Ils étaient
battus avant méme d'étre impi-
toyablement attaqués, battus par
leuwr foi dans la voie pacifique,
patlementaire, nationale, au so-
cialisme. Une fois de plus, hélas,
Vhistoire crie une terrible lecon :

Aucune classe ne peut vaincre
sans révolution violente!

Aucune classe ne peut conser-
ver le pouvoir sans dictature et
terreur !

Face au front mondial de la
conservation bourgeoise avec sa
suite de laquais, cela est vrai &
plus forte raison pour la classe
ouvriere qui na rien & perdre

ue ses chaines; cela est vrai
gam les grandes aires du monde
oft sa révolution victorieuse doit
encore porter & leur terme des
tdches qui ne sont pas les sien-
nes, cela est encore vrai 12
oit elle est appelée a combatire
et A vaincre seule.

Tel est Davertissement qui
monte de Yignoble boucherie de
Santiago!

dirscieur - gramt
F. GAMBINI
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