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DANS CENUMERO

- Espagne. Gréve des travailleurs
de TMB

- Assez des sempiternelles journées
d’action et de manifestations-proces-
sions | Place a la lutte de classe
ouverte !

- Premier Mai. Quand redeviendra-t-il
le Premier Mai des Travailleurs ?

- Mouvement contre la loi El Khomri.
«Marxistes-léninistes» et maoistes,
flancs-gardes du collaborationnisme
syndical

- Tunisie. Un nouveau rassemblement
opportuniste: le FRS

- Corée du Sud

- Incidents en série a la centrale nu-
cléaire de Paluel.

Non a
I'intervention
militaire francaise
en Syrie
et en Libye!

Le 9 juin dernier une dépéche de I’AFP
reprise par plusieurs journaux (1), indiquait
la présence de soldats frangais appartenant
aux «Forces spéciales», aux cotés des trou-
pes kurdes combattant en Syrie contre 1’ «Etat
Islamique» (EI); jusqu’alors le gouverne-
ment frangais n’avait admis que la présence
de 150 soldats environ dans le Kurdistan
irakien.

Le ministre de la Défense Le Drian avait
déja quelques jours auparavant laissé en-
tendre cette intervention francaise dans les
combats autour de la ville de Minbej, dans la
région d’Alep au nord de la Syrie: «On ap-
puie par des apports d’armes, de la présen-
ce aérienne et du conseily avait-il dit en effet
sur la chaine de telé Public Sénat. L’attaque
contre cette ville aux mains de I’El, qui est
appuyée par les bombardements de la coali-
tion américaine, est menée par les troupes
kurdes du PKK/YPG, pour I’occasion rebap-
tisées «Forces démocratiques Syriennes» et
qualifiées d’ «arabo-kurdes»; la coalition
doit en effet tenir compte de 1’hostilité de la
population et des rebelles arabes envers les
Kurdes, accusés d’avoir soutenu le régime
et commis des exactions contre les civils ces
derniers mois lors de la conquéte de diffé-
rents districts (2).

Le ministre de la Défense a démenti toute
participation aux combats des soldats fran-
¢ais, qui se contenteraient de «conseiller»
les combattants autochtones. Mais on sait
ce que valent pareils démentis: les Forces
Spéciales sont des commandos envoyés
comme troupes de choc en avant-garde des
troupes régulieres, comme cela a été le cas
lors de la récente intervention francaise au
Mali; elles peuvent €tre aussi utilisées pour
servir des systemes d’armes perfectionnés
dont les combattants locaux ne connaissent
pas le maniement. Des Forces Spéciales
américaines sont également présentes en
Syrie et Obama a annoncé lors de son récent
voyage en Europe ’envoi de 250 membres
supplémentaires de ces unités pour aider les
YPG (en plus d’un renforcement militaire en
Irak).

Déja le 25 février Le Monde avait révélé
la présence de Forces Spéciales francaises

( Suite en page 6)

Une lecon primordiale du mouvement contre la loi Travail:
Nécessite de l'orientation

et de I'organisation de

Au moment ot nous écrivons, pres d’un
trimestre aprés son début, le mouvement
contre la «loi Travail» touche a sa fin, apres
la manifestation nationale du 14 juin qui en
a été le chant funébre.

Les greves se sont terminées a la SNCF
et a la RATP, ainsi que dans les raffineries.
L’Intersyndicale appelle encore a 2 journées
«d’action», mais elle insiste davantage sur la
fumisterie de sa «votation citoyenne»: une
longue expérience a démontré que 1’appel
aux urnes est un des moyens classiquement
utilisé pour enterrer un mouvement de lutte
(serappeler mai-juin 68).

Aujourd’hui, de méme qu’il n’y a eu en
réalité qu’un simulacre de lutte (a I’exception
des greves dans les transports et les raffine-
ries), nous avons droit a un simulacre de
vote: un vote-bidon pour un résultat assuré
d’avance d’étre nul!

Cette «votation citoyenne» est organi-
sée selon leurs auteurs parce que «la démo-
cratie a un sens pour les salarié-e-s, les
Jeunes, les privé-e-s d’emploi, les retraité-e-
s», afin de «permettre a tous (...) de s 'enga-
ger dans la mobilisation». Déposer un bout
de papier dans une urne serait donc une
forme de lutte (ou au moins de «mobilisa-
tion», I’Intersyndicale conservant un reste
de crainte du ridicule) au méme titre que la
gréve! De longs discours ne sont pas néces-
saires pour démontrer que la force des tra-
vailleursrepose sur leur action collective, au

moins embryonnairement en tant que classe,
se concrétisant notamment dans la gréve, et
non pas sur le dépdt individuel d’un bulletin
de vote pour exprimer son «opinion». Dans
les affrontements sociaux, dans la lutte entre
les classes, les «opinions» ne comptent pas,
seul compte le rapportde force.

Quanta la «démocratiey, elle amalheu-
reusement un sens, mais un sens anti-
prolétarien.

Selon lamystification démocratique, tous
les individus sont égaux et disposent des
mémes droits, qu’ils soient patrons ou pro-
1étaires. Pour elle, les classes n’existent pas
et la lutte des classes est une absurdité,
puisque, basés sur le «libre choix» des «ci-
toyensy», les mécanismes démocratiques
expriment la «souveraineté populaire», jus-
tifiantainsi’ordre social existant. En réalité
la société est bel et bien divisée en exploi-
teurs et exploités, autrement dit en classes
sociales aux intéréts antagoniques; et la
classe exploiteuse qui possede tout, posse-
de aussi les moyens de forger I’opinion pu-
blique, ce que Marx exprimait de cette fagon:
les idées dominantes sont les idées de la
classedominante.

Mais le systéme démocratique laisse la
liberté a tous de s’exprimer avec ses consul-
tations électorales organisées a intervalles
réguliers, donnant ainsi I’illusion qu’il soit
possible de changer les choses par le vote.

Bien que la réalité démontre tous les

classe

jours le contraire (quand le résultat d’un vote
la géne, la classe dominante 1’ignore), ¢’est
une illusion tenace qui constitue I’un des
plus puissants moyens pour prévenir la lutte
prolétarienne et le combat révolutionnaire:
pourquoi se lancer dans une lutte difficile et
risquée s’il suffit d’attendre de pouvoir tran-
quillement déposer un bulletin lors des pro-
chaines élections? Pour mieux faire passer
I’arrét du mouvement contre les attaques du
gouvernement Sarkozy sur les retraites, les
syndicats avaient ainsi expliqué qu’il fallait
continuer la lutte sur un terrain plus propice:
celui des urnes, lors des élections qui appro-
chaient. Nous avons vu le résultat...

C’est précisément pour donner plus de
puissance a son initiative démobilisatrice
en s’appuyant sur ces funestes illusions
démocratiques que I’Intersyndicale lui a
donné I’aspect d’un vote, plutdt que celui
d’une banale pétition.

* * *

L’Intersyndicale avait commencé le
mouvement en exigeant le retrait pur et
simple de laloi El Khomri jugée «non négo-
ciable» et «non amendable».

Mais alors méme que le mouvement com-
mengaitas’amplifier malgré son savant sau-
cissonnage des gréves, elle abandonnait la

( Suite en page 2)

Référendum sur I’Europe:
Les prolétaires britanniques
n‘ont aucun coété a soutenir !

La campagne électorale pour le référen-
dum sur le maintien ou la sortie de 1a Grande-
Bretagne de I’Union Européenne a pris une
animation de plus en plus grande au cours
des derniéres semaines (une député tra-
vailliste faisant campagne pour le maintien
a méme ¢€té assassinée par un militant d’ex-
tréme droite) alors qu’auparavant elle ren-
contrait une certaine indifférence, surtout
parmi les prolétaires et les couches labo-
rieuses de la population. Les partisans du
«Brexit» (sortie de I’UE) outre leur argu-
ment traditionnel de la défense de la souve-
raineté britannique, ont de plus en plus mis
au premier plan de leur propagande la «me-
nace» que représenterait le flux de tra-
vailleurs immigrés européens et extra-euro-
péens dans le pays, attisant les sentiments
nationalistes et chauvins ; de leur coté les
partisans du maintien s’efforcent de drama-
tiser les risques de crise économique que
représenterait la sortie de I’'UE.

Les récents sondages prévoyant une
majorité de votants pour le Brexit ont
d’ailleurs provoqué non seulement une bais-
se de la monnaie britannique, mais aussi une
chute des bourses, et pas seulement euro-
péennes, inquiétes des conséquences d’un
tel événement sur une économie mondiale
déja en plein ralentissement. La Grande-Bre-

tagne est en effet une des principales écono-
mies européennes, et les inévitables pertur-
bations économiques que représenterait sa
sortie de I’'UE ne seraient pas négligeables,
au moins dans I’immédiat. C’est bien pour-
quoi les organisations internationales com-
me le FMI ou I’OCDE ont mis en garde contre
cette éventualité, rejoignant les discours
alarmistes du premier ministre Cameron ou
de la Banque d’Angleterre (la Banque cen-
trale du Royaume Uni).

Sachant que la plus grosse partie du
commerce britannique se fait avec 1’Union
Européenne (selon les mois, de 38 a 48% des
exportations, et de 47a 55% des importations
d’aprés les statistiques douaniéres officiel-
les) , on comprend que les secteurs capitalis-
tes les plus importants du pays, que ce soit
les grandes entreprises ou la City londonien-
ne - véritable centre financier de 1I’Europe -,
soient partisans du maintien dans 1’Union
Européenne ; 80% des membres de la Con-
federation of British Industry, qui regroupe
les plus grandes entreprises, sont de cet
avis. Lors de sa visite officielle en Grande-
Bretagne en avril le président Obama a exhor-
té les britanniques a rester dans 1’Union
Européenne ; il exprimait ainsi les intéréts
des nombreuses firmes américaines qui se
sont implantées dans le pays pour pouvoir

avoir un acces plus commode au marché
européen (un marché de plus de 500 millions
d’habitants), tout en jouissant d’un envi-
ronnement linguistique, 1égal et social plus
semblable a celui de leur pays d’origine : ces
entreprises patiraient inévitablement de la
disparition du libre acces a ce marché.

Cependant le fait que des forces poli-
tiques bourgeoises importantes (compre-
nant y compris des ministres du gouverne-
ment actuel !) se soient déclarées en fa-
veur du Brexit, s’explique par le fait que
certains secteurs capitalistes y auraient
intérét ; c’est notamment le cas parmi les
petites et moyennes entreprises qui tra-
vaillent pour le marché local (ou celui du
Commonwealth, le reste de I’ancien empire
colonial), et qui voient dans les réglemen-
tations européennes une géne a leurs af-
faires : a peu pres la moitié des patrons de
ces petites et moyennes entreprises se
déclarent partisans du Brexit.

On peut trouver une expression de cette
division parmi les bourgeois britanniques
dans le fait que la Chambre de Commerce
britannique ait déclaré sa neutralité¢ sur la
question (apreés que son président, qui a di
pour cette raison démissionner, se soit dé-

( Suite en page 2)
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Nécessite de l'orientation et
de I'organisation de classe

(Suite de la page 1)

revendication du retrait de la loi pour ne plus
revendiquer que la suppression de certains
de ses articles qui en formaient la «colonne
vertébraley, selon les mots de Martinez.

Puis lors de son entrevue avec la ministre
dutravail, alors que la manifestation du 14/6
avait été un succes incontestable (le nombre
de manifestants ayant sans aucun doute été
bien supérieur aux 75 000 annoncés par la
police), Martinezcomme quelques jours aupa-
ravant Mailly (FO), renongait a cette derniére
revendication pour demander seulement
I’«encadrement» de ces articles. Plus les
travailleurs entrent en action et plus les direc-
tions syndicales cédent aux exigences gou-
vernementales!

C’est sans doute pourquoi Lutte Ouvrié-
re écrivait le 25 mai sur les colonnes de sa
revue Lutte de classe que la CGT «assume
cette épreuve de force, y compris en accen-
tuant la mobilisation de ses militants dans

les secteurs ou elle est le plus implantée. La
aussi ot elle craint le moins de perdre la
maitrise du mouvement. Mais, de fait, elle
apparait aujourd 'hui comme la principale
responsable de la poursuite de ce dernier»!
Enréalité laCGT comme les autres orga-
nisations de I’Intersyndicale, de fait, redou-
tent ’entrée en lutte réelle des prolétaires,
c’est pourquoi elles reculent chaque fois
que pointe le risque de cette entrée en lutte.
Elles n’organisent un mouvement que dans
lamesure ouelles le contrdlent, et parce que,
le mécontentement s’accroissant, il faut
mettre en place une soupape de sécurité
pour laisser échapper la tension qui risque
sinond’exploser. Elles réaffirment ainsi aux
yeux de la bourgeoisie leur irremplagable
utilité comme garde-fou de I’ordre social.
Il ne faut pas s’y tromper: les attaques
dans les médias et par la voix des politiciens
contre les syndicats et la CGT en particulier
ont pour fonction de crédibiliser cette der-
ni¢re aux yeux des prolétaires les plus com-

batifs. Contrairement a ce que font croire aux
prolétaires les divers groupes dits d’extréme
gauche comme Lutte Ouvriére ou le NPA
(voir aussi I’article que nous consacrons a
des groupes moins connus), les bourgeois
sont parfaitement conscients que ces orga-
nisations ne leur sont pas hostiles et ne
défendent pas vraiment les travailleurs; ils
les fréquentent suffisamment tous les jours
atous les niveaux des innombrables instan-
ces de lacollaboration entre les classes pour
en étre certains.

Les appareils syndicaux (aidés aussi
dans cette affaire par la prétendue «extréme
gauche» dont certains membres se sont his-
sés jusqu’a la direction des syndicats), ont
réussi a contrdler de bout en bout le mouve-
ment, permettant ainsi aux capitalistes et au
gouvernement a leur service de faire passer
leur derniére attaque en date, au prix de
perturbations somme toute limitées. C’est
pour les bourgeois le gage que lorsque le
gouvernement socialiste, trop usé, laissera
la place a un autre, le terrain social sera en
grande partie déminée: les attaques a venir
en seront facilitées.

Quant aux prolétaires, ils doivent regar-
der laréalité en face. En dépit d’une indénia-

ble combativité de nombreux travailleurs,
en dépit du mécontentement dont il était
I’expression, le mouvement contre la loi El
Khomri a été battu. La legon a en tirer est
qu’il s’agit d’une nouvelle démonstration
de la nécessité de I’orientation et de I’orga-
nisation de classe indépendante pour résis-
ter aux capitalistes. Il est impossible de
compter sur les appareils syndicaux et sur
les organisations politiques réformistes (y
compris d’«extréme gauche») pour mener
une lutte réelle. Tant que les prolétaires ne
réussiront pas a prendre en mains leur mou-
vement et leurs luttes, tant qu’ils ne réussi-
ront pas aen arracher la direction aux forces
delacollaboration de classe, ils auront beau
faire preuve de la plus grande combativité,
ils seront a la fin battus. I1 faudra sans aucun
doute encore bien d’autres «trahisonsy pour
que de larges secteurs de la classe ouvriere
en soient convaincus. Mais si au moins une
petite minorité de prolétaires d’avant-gar-
de, comprenant la nécessité de la rupture
avec les forces syndicales et politiques
collaborationnistes, commengaita travailler
dans ce sens, les perspectives des inévita-
bles combats futurs en seraient changées et
la «fatalité» de la défaite disparaitrait.

Référendum

Les prolétaires britanniques

( Suite de la page 1)

claré partisan du Brexit dans un discours
tenu lors d’une réunion ou Cameron était
venu plaider pour le maintien dans I’UE !).
Dans les milieux partisans d’abandonner I’UE,
certains estiment que 1’avenir du capitalisme
britannique se joue davantage sur les mar-
chés non-européens, asiatiques ou autres, la
proportion des échanges commerciaux réali-
sés avec I’Union Européenne étant en baisse
depuis une quinzaine d’années; tandis que
d’autres pensent que se libérer des contrain-
tes du «marché unique» européen permet-
trait d’accroitre la compétitivité des marchan-
dises made in Great Britain par rapport aux
européennes...

BREXIT OU MAINTIEN DANS L’UE :
UNE FAUSSE ALTERNATIVE POUR
LES PROLETAIRES BRITANNIQUES

Le premier ministre Cameron avait sans
aucun doute décidé de la tenue du référen-
dum pour des raisons de politique intérieure
;mais il avait aussi utilisé lamenace d’appeler
au vote pour le Brexit afin d’obtenir des
concessions des autres Etats européen (ce
qui rend bien peu crédible ses affirmations
sur les conséquences catastrophiques d’une
sortie de I’UE). Il a notamment obtenu satis-
faction sur la possibilité de ne pas accorder
avant un certain nombre d’années les alloca-
tions sociales aux travailleurs venus d’Euro-
pe , c’est-a-dire de faire de cette partie des
prolétaires vivant dans le pays une main
d’ceuvre a bon marché, surexploitable par le
capitalisme britannique. Les allocations so-
ciales ne sont pas en effet un cadeau accordé
par les bourgeois aux prolétaires, mais ce
qu’on appelle le «salaire indirect», autre-
ment dit la partie du salaire qui n’est pas
directement versé aux travailleurs : baisser
cette part signifie baisser le salaire réel payé
par les capitalistes a leurs employés. Aprées
avoir accordé cela - sans trop de difficultés !
- aux bourgeois britanniques, les dirigeants
européens ont réaffirmé le maintien ... du
statut spécial de la Grande-Bretagne dans
I’UE ; obtenu par les gouvernements précé-
dents il se traduit par le fait que le pays ne fait
pas partie de la zone euro ni de I’ «espace
Schengen» (qui permet la libre circulation
des personnes) et qu’il bénéficie d’exemp-
tions aux regles européennes dans certains
domaines cruciaux pour elle, comme celui de
la finance ; qu’ils aient été travaillistes ou
conservateurs, les gouvernements succes-
sifs ont toujours su efficacement défendre
les intéréts particuliers du capitalisme britan-
nique face a leurs prolétaires comme a face a
leurs partenaires-concurrents européens ! Il

en sera de méme demain, quelle que soit
I’issue du référendum...

La conclusion est claire : les partisans du
Brexit comme ceux du maintien dans I’"UE ne
sont divisés que sur la meilleure fagon de
défendre les intéréts bourgeois. Les prolé-
taires de Grande-Bretagne n’ont pas a sou-
tenir les uns ou les autres, car ils sont tous
également leurs adversaires de classe. Con-
tre les défenseurs de la souveraineté britan-
nique qui serait menacée par 1’Union euro-
péenne, comme contre les partisans du main-
tien dans cette alliance d’Etats bourgeois
qu’est I’Union Européenne pour préserver
le capitalisme national, le seul camp pour
lequel ils doivent prendre partie est celui de
I’indépendance de classe et de I’union inter-
nationale des prolétaires.

Mais ce n’est pas ce que disent aux
prolétaires les groupes dits «révolutionnai-
res» existant dans le pays : ils appellent au
contraire pratiquement tous a se mobiliser
en faveur de 1’un ou I’autre des deux camps
bourgeois !

Les groupes qui sont le plus a la remor-
que du Labour Party font campagne comme
ce dernier et les appareils syndicaux pour un
vote en faveur du maintien dans I’'UE ; ¢’est
le cas des trotskystes de «Socialist Action»
et de ceux de «Socialist Resistance», en
justifiant cela au nom de la lutte contre le
racisme : Et oui, voter pour la Forteresse
Europe qui est responsable de la mort de
milliers de prolétaires immigrés qui cher-
chaient a traverser la Méditerranée, ce serait
voter contre le racisme !

Cependant la plupart des groupes et
partis d’ «extréme»-gauche appellent a
choisir le Brexit , soit ouvertement au nom
de la souveraineté du pays comme les
«marxistes-Iéninistes «du Communist Par-
ty of Britain, soit parce qu’ils affirment que
I’UE est la principale force capitaliste me-
nagant les prolétaires et que le Brexit affai-
blirait le Parti Conservateur : c’est ce que
prétendent le Socialist Workers Party (prin-
cipal parti d’extréme-gauche), le Socialist
Party ou les spartacistes de 1’International
Communist League.

Pour ces contorsionnistes de 1’un ou de
I’autre bord, participer au référendum et
soutenir des forces bourgeoises serait une
habile manceuvre en faveur des prolétaires!
Ils démontrent ainsi qu’ils sont compléte-
ment étrangers a la cause prolétarienne:
soutenir un camp bourgeois et appeler a
participer a la mystification électorale si-
gnifie en effet s’opposer aux positions de
classe qui sont indispensables pour la lutte
prolétarienne. Leur position sur cette ques-
tion du référendum européen est la dé-
monstration de la nature anti-prolétarienne
de ces divers groupes soi-disant socialis-

sur I’'Europe:
n‘ont aucun co6té a soutenir!

tes ou communistes.

Il existe en Grande Bretagne quelques
groupes appelant au «boycott» du référen-
dum, comme le «Communist Party of Great
Britain» (un des débris ultra-réformiste de
I’ancien Parti Communiste) ou le groupe
trotskyste «Socialist Equality Party» (mem-
bre d’un «Comité International de la IVe
Internationale» plus connu par son site in-
ternet wsws.org). Mais cela ne suffit cepen-
dant pas a définir une position authentique-
ment de classe; en effet dans leurs déclara-
tions, s’ils appellent & s’opposer au nationa-
lisme britannique, nulle part ils appellent a
s’opposer a I’Etat britannique! Outre I’op-
position a I’UE et au nationalisme britanni-
que, le SEP avance les mots d’ordre d’ Unité
des travailleurs britanniques et européens,
et des Etats-Unis socialistes d’Europe, tan-
dis que le CPGB appelle de ses veeux une
«Europe Unie» «méme si cela arrive sous le
capitalisme» !

Or une partie importante des prolétaires
présents en Europe et en Grande-Bretagne
sont d’origine non européenne ; les prolétai-
res Africains, Arabes, Turcs, Pakistanais,
Indiens, etc., représentent une fraction signi-
ficative de la classe ouvri¢re d’Europe et ils
constituent un lien vivant qui la relie aux
prolétaires de ces pays: le prolétariat d’Euro-
pe est de fait en partie extra-européen et toute
orientation politique qui prend pour cadre les
frontiéres bourgeoises de 1’Europe revient a
rejeter une partie du prolétariat et a restrein-
dre sa nature internationale.

Le premier ennemi des prolétaires de
Grande-Bretagne, quelle que soit leur race
et leur nationalité, est «leur» propre bour-
geoisie, a la tradition d’exploitation et de
pillage impérialiste bien établie, et son Etat
a la solidité historiquement sans égale en
Europe et dans le monde.

Les seuls alliés sur lesquels ils pour-
ront compter dans la lutte contre cet en-
nemi trés coriace et trés expérimenté, sont
précisément les prolétaires des autres
pays européens et non européens que de
tous cotés on leur présente comme une
menace. Rejeter la propagande bourgeoi-
se, se libérer des illusions envers les bien-
faits de la démocratie bourgeoise, refuser
toutes les fausses alternatives que leur
présentent les capitalistes avec 1’aide de
leurs valets de gauche ou d’extréme gau-
che, est une nécessité élémentaire pour
aller vers la reconquéte de I’ indépendan-
ce de classe dont ils ont été les premiers
a donner I’exemple avant d’étre subju-
gués par la puissance de leur capitalisme
lancé a la conquéte du marché mondial. En
s’engageant dans cette voie, les prolétai-
res de Grande-Bretagne devront aussi s’at-
teler de nouveau au combat entamé autre-
fois par leurs glorieux prédécesseurs pour
la constitution du parti et des organisa-
tions de classe férocement anti-bourgeoi-
ses, faisant vivre le vieux mais toujours
actuel mot d’ordre : Prolétaires de tous les
pays, unissez-vous !

18/6/2016

ESPAGNE

Greve des travailleurs de TMB:
la municipalité de Barcelone montre
son veéritable visage anti-ouvrier

Les 22, 23, 24 et 25 février des gréves étaient prévues dans les transports urbains de
Barcelone dépendant de I’entreprise municipale TMB et dans le réseau de banlieue; ces dates
coincidaient avec la tenue dans la capitale catalane du World Mobile Congress, une foire
internationale de téléphonie mobile qui espéraient attirer prés de 95 000 personnes.

Bien que les syndicats qui avaient appe-
1¢ a la gréve n’entendaient pas rompre avec
la pratique habituelle des gréves 1égales et
soumises a I’arbitrage public, avec un servi-
ce minimum de 50% du trafic pour le métro
aux heures de pointe, et pour les autobus
une greve limitée a deux heures par équipe,
les conséquences négatives a prévoir pour
la tenue de cette grand messe capitaliste, ont
mis en alerte le patronat, le gouvernement
autonome et la municipalité: ils ont décidé
d’utiliser toutes leurs forces pour vaincre

les travailleurs.

Parmi tous ces gens la maire Adea Co-
lau, élue sur une liste liée au soi-disant
«parti de la gauche radicale» Podemos, s’est
mise en avant, prenant la téte de cette réac-
tion, montrant ainsi le vrai visage de sa
municipalité et de son parti, toujours en
lutte contre tout ce qui pourrait troubler la
paix sociale, et défenseurs inlassables de la
bourgeoisie locale.

Le World Mobile Congress (WMC) est
une des initiatives avec lesquelles la bour-
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Assez des sempiternelles journées d’action
et de manifestations-processions !

Place a la lutte de classe ouverte !

( Tract diffusé par nos camarades )

Depuis plus de deux mois, depuis que le projet de loi El
Khomri — écrit « sous la dictée du Medef », comme 1’a écrit
le quotidien patronal Les Echos ( 1) — a été annoncé, les
appareils syndicaux qui ne se sont pas précipités pour
soutenir le gouvernement comme la CFDT, ont eu recours
a la vieille pratique des « journées d’action » organisées de
loin en loin, d’appels a la greéve limités et ponctuels, caté-
gorie par catégorie (tantot la SNCF et la RATP, tantot les
routiers, tantdt les raffineurs...).

C’est ainsi qu’apres la journée du 28 mai ou les mani-
festants sont restés nombreux en dépit des attentes gou-
vernementales, de la propagande des médias contre les
« casseurs », des intimidations et agressions policieres et
de la répression accrue, et ou on a vu se déclencher des
gréves et débrayages dans différents secteurs, 1’Inter-
syndicale a appelé a une manifestation nationale... le 14
juin, jour du début de la discussion du projet de loi au
Sénat.

C’est-a-dire qu’elle calque la lutte qu’elle prétend
mener sur le calendrier parlementaire et qu’elle fait dépen-
dre son succés des discussions au Sénat et & la Chambre
des députés! Il est clair que d’ici 1a les travailleurs qui se
sont ou se seront mis en gréve reconductible et qui ne
peuvent se permettre d’attendre des semaines, auront
repris le travail.

Cette tactique dilatoire n’a pas d’autre but que d’offrir
des soupapes de sécurité au mécontentement des tra-
vailleurs, tout en prévenant une lutte ouverte, réelle, contre
les attaques anti-ouvriéres qui se succedent depuis des
années et dont la loi en question n’est que la derniére en
date. En dépit du vacarme médiatique sur le prétendu
«jusqu’au-boutisme» de la CGT, il s’agit 1a d’un véritable
sabotage de la nécessaire lutte ouvriere généralisée et donc
d’un précieux service rendu aux capitalistes et au gouver-
nement a leur botte.

D’ailleurs a c6té des déclarations ronflantes sur le
retrait non négociable du projet de loi, 1’Intersyndicale
affirme qu’elle veut précisément négocier avec le gouver-
nement et Hollande; et disant vouloir «faire respecter la
démocratiey elle a décidé d’organiser une « grande vota-
tion (...) pour obtenir le retrait de ce texte pour gagner de
nouveaux droits permettant le développement d’emplois
stables et de qualité » (2).

Substituer le bulletin de vote a la lutte gréviste et le
respect de la démocratie a la défense sans compromis des
intéréts prolétariens, voila la derniere fumisterie d’organi-
sations qui ont depuis bien longtemps abandonné le
terrain de la lutte pour celui de la collaboration entre
«partenaires sociaux» — ce qui signifie soumission aux
intéréts capitalistes!

CE N’EST PAS PAR DES VOTATIONS ET DES APPELS A LA DEMOCRATIE
MAIS SEULEMENT PAR LA LUTTE OUVERTE QUE LES TRAVAILLEURS PEUVENT
SE DEFENDRE CONTRE LES PATRONS ET LEUR ETAT!

La démocratie est la forme politique qui camoufle les
rapports de domination et d’exploitation capitalistes derrie-
re une prétendue €galité entre tous les « citoyens », quelle
que soit leur classe sociale: qu’ils soient chomeurs ou
milliardaires, ouvriers ou patrons, tous seraient égaux en
droit ; ils auraient tous, grace au bulletin de vote, la méme
possibilité d’influer sur la politique de I’Etat, organisme
neutre et au dessus des classes. Et la collaboration de
classe au nom d’un soi-disant intérét commun est le corol-
laire de la démocratie.

Mais la réalité quotidienne se charge de démontrer le
caractére mensonger de la démocratie, intégralement bour-
geoise; les bulletins de vote ne sont que des chiffons de
papiers qui ne pesent rien face aux intéréts capitalistes ; ce
sont les patrons qui dictent les lois aux politiciens méme
quand ils sont élus par les travailleurs; I’Etat avec ses lois,
sa police, ses juges, son Ecole, etc., est 1a pour défendre
avant tout I’ordre capitaliste.

Toutes les « avancées » et les réformes dont les prolé-

taires jouissent encore, ont été conquises par la lutte
prolétarienne, ou concédées par les bourgeois par crainte
de celle-ci. Aujourd’hui ou, en France comme dans les
autres pays, les capitalistes poussent a de nouvelles réfor-
mes (anti-réformes plutdt) pour supprimer les anciennes
qu’ils trouvent trop colteuses, placer la riposte sous le
signe de la démocratie, c’est avouer ne pas vouloir lutter.

Que les démocrates gémissent quand le gouvernement
utilise I’article 49.3 (expressément prévu dans ce but par la
Constitution) pour mettre fin aux débats parlementaires, ou
quand Hollande s’obstine a faire passer la loi bien qu’une
écrasante majorité des Francais y soit opposée: ils sont
dans leur role.

Mais il ne s’agit 1a que de petites démonstrations de la
véritable nature de la démocratie: ne servant qu’a la bour-
geoisie, elle est utilisée par celle-ci quand il s’agit de duper
les prolétaires, mais elle est mise de c6té aussitdt qu’elle
géne ses intéréts. La bourgeoisie donne ainsi une précieu-
se lecon aux prolétaires, lecon que les collaborationnistes

essayent de cacher : pour défendre ses intéréts méme
immédiats, il ne faut pas se laisser subjuguer par la fiction
démocratique, seul compte le rapport de forces entre les
classes.

Et ce ne sont pas d’impuissantes votations et de stériles
journées d’action qui pourront établir ce rapport de forces,
seule le peut la lutte véritable. La condition est que cette
lutte soit menée avec les méthodes et les moyens de classe,
pour la défense intransigeante des intéréts prolétariens en
compléte opposition aux intéréts capitalistes (de 1’entrepri-
se ou de I’économie nationale, etc.), et en totale indépen-
dance des influences paralysantes véhiculées par les syn-
dicats et partis réformistes et collaborationnistes de gau-
che ou d’extréme-gauche : lutte dépassant les barriéres
d’entreprise ou de corporation, se généralisant aux autres
secteurs, sans se soucier des limitations légales et des
dispositifs antigréve, s’appuyant sur des piquets de greve,
etc., lutte contrdlée, organisée et dirigée par les travailleurs
eux-mémes sur la base d’objectifs unifiants de classe.

Le conflit actuel n’est qu’une escarmouche dans la lutte
entre les classes. Quel que soit son résultat, de nouvelles
attaques attendent les prolétaires, selon les déclarations
mémes des politiciens bourgeois, de gouvernement ou
d’opposition ; non pas a cause de la méchanceté de ces
derniers mais parce qu’elles sont requises par le capitalisme
en crise. Les prolétaires devront y répondre en reprenant la
voie de la lutte de classe pour résister aux patrons et a leur
Etat, mais aussi pour pouvoir passer ensuite a la contre-
attaque contre le capitalisme, c’est-a-dire a la lutte pour la
révolution communiste.

Si cette ultime perspective n’est évidemment pas im-
médiate, c’est elle qui doit cependant guider les prolétai-
res et les militants d’avant-garde dans les luttes actuelles
pour éviter les pieges tendus par I’ennemi de classe et ses
valets toujours prompts a avancer des voies prétendu-
ment «faciles» et des solutions soi-disant «nouvelles»
pour détourner le combat vers I’interclassisme. De la
possibilité qu’au moins une minorité de prolétaires com-
mence a s’orienter dans cette direction, commence a
rompre avec le collaborationnisme, dépend le succes des
prochains combats.

Pour la reprise de la lutte de classe!

Pour ’organisation prolétarienne indépendante!

Pour la reconstitution du parti de classe internatio-
naliste et international!

Pour la révolution communiste!

Les prolétaires n’ont a perdre que leurs chaines, ils
ont un monde a gagner (Le Manifeste) !
29/5/2016

(1) Cf Les Echos, 23/5/2016

(2) «Amplifier la mobilisation, faire respecter la démo-
cratie !», Communiqué CGT, FO, FSU Solidaires UNEF
UNLFIDL,20/5/2016
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geoisie catalane, solidement appuyée par
toutes les institutions étatiques (du centre
espagnol jusqu’aux plus petites municipali-
tés de la métropole barcelonaise), prétend
revitaliser I’économie locale, durement frap-
pée par la crise capitaliste.

Il s’agit de continuer la politique de
reconversion de la ville en grand centre
commercial attirant de maniére permanente
les investisseurs; elle s’est déja traduite
par la restructuration des activité portuai-
res et le développement de 1’industrie hote-
liére qui ont attiré des centaines de milliers
de touristes.

Les prolétaires de Barcelone, eux qui ne
participent pas au boom immobilier et com-
mercial, qui ne posseédent pas de commerces
a touristes, qui ne vont pas voir leurs affaires
s’accroitre par les investissements d’entre-
prises de téléphonie mobile, savent parfaite-
ment quelles sont les conséquences de cette
politique: augmentation générale des prix,
refoulement des classes populaires aux pé-
riphéries les plus lointaines de la ville, aug-
mentation démesurée de la présence policie-
re, etc. Le WMC, véritable phare, pour attirer
les investissements étrangers, se réalise con-
tre le prolétariat de Barcelone qui en suppor-
te les frais, et la municipalité de Colau fait
tout ce qu’elle peut pour qu’il se déroule
sans entraves.

Cela fait des mois que les travailleurs de
TMB exigent la fin du gel des salaires. Leurs
revendications de base sont une augmen-
tation de 150 euros par mois pour 1’an pro-
chain et 150 autres pour I’année suivante,
et la signature de 600 nouveaux CDI. De son

coté la direction propose une augmenta-
tion beaucoup plus faible (1% sur 1’année)
et la signature de seulement 265 CDI. Une
autre question qui souleéve la colere des
travailleurs, selon ce qui est apparu dans
certaines AG, est le fait qu’au cours des
derniéres années le salaire des dirigeants a
augmenté de pres de 14% — pour éviter,
parait-il, que ces «précieux» gestionnaires
ne partent dans le privé...

Au cours des derniers jours la munici-
palité d’Ada Colau, dirigeante du parti Bar-
celona en Comu qui a remporté les dernie-
res élections sur la base du fameux «chan-
gement» personnifié par Podemos, est in-
tervenu activement dans les négociations.
La maire a commencé par affirmer: «fout le
monde sait qu’'une gréve est incompatible
avec un cycle de négociationsy, pour con-
tinuer ensuite en soutenant que les tra-
vailleurs avaient des salaires trés élevés, de
facon a les présenter comme des privilé-
giés, sans oublier ’argument patronal clas-
sique selon lequel «le budget est limité et
si nous acceptions les revendications, nous
compromettrions la qualité du service
public, nous devrions augmenter les tarifs
ou les impots».

On voit de quel coté se trouve la muni-
cipalité du «changement» et combien les
travailleurs de MB avaient raison de scan-
der dans leur manifestation du 22 mars:
«nos la ha colao, Colauy (tu nous as roulé,
Colau).

La gréve des travailleurs de TMB n’est
pas treés différente de beaucoup d’autres
gréves déclenchées dans les derniéres an-
nées: respect scrupuleux d’une légalité¢ qui
condamne le mouvement a I’impuissance,
comme le service minimum ou le préavis qui

permet aux patrons de s’organiser pour parer
au mouvement... Mais son point fort était
qu’elle était prévue a une date ou la bour-
geoisie catalane et espagnole, le gouverne-
ment de Madrid et le roi a leur téte, atten-
daient une orgie d’affaires et de retombées
commerciales propulsant la région au pre-
mier plan de la technologie mondiale. Les
travailleurs de TMB avaient choisi une date
qui aurait permis de réellement frapper les
patrons et la bourgeoisie, démonstration
que la force de la classe prolétarienne réside
dans le fait qu’elle peut, grace a son syndi-
cat, grace a son action organisée, s’attaquer
aux intéréts de la classe ennemie pour arra-
cher ses revendications. Que cette greve
était dangereuse pour les patrons espagnols
et catalans, c’est ce qu’a démontré le fait que
ces derniers, appuyés par les gouverne-
ments local et national se sont lancés a
I’unisson contre les grévistes.

La municipalité de Colau, qui avait déja
fait ses preuves anti-ouvriéres en contri-
buant I’année derni¢re a la défaite de la
greve des travailleurs de Movistar, et le
gouvernement régional dirigé par Puigde-
mont, auquel la prétendue extréme-gauche
indépendantiste du CUP a accordé son
soutien au parlement, ont organisé des le
début le sabotage de la gréve en accord
avec l’entreprise organisatrice du WMC:
augmentation du service des trains avec
arrét au siege de la foire; autorisation de
travail de tous les taxis le jeudi, bien que ce
soit leur jour de repos; augmentation du
service des autobus dans 1’aire métropoli-
taine et des aérobus (transports pour 1’aé-
roport), Nitbus (bus de nuit) et les taxis de
la périphérie. Toute une batterie de moyens,
qui sous I’abri de la 1égalité bourgeoise et

le patronage des nationalistes et des réfor-
mistes des divers gouvernements, qui a
été dirigé comme une escadre de combat
contre la force que montraient les tra-
vailleurs de TMB.

La municipalité de Colau n’a cessé¢ de
répéter que le budget de la ville ne permettait
pas de satisfaire les revendications des tra-
vailleurs; mais elle n’a rien dit du colt des
3000 policiers mobilisés dans les rues de
Barcelone; et elle n’a pas jugé que les 15
millions d’euros de subventions & 1’organi-
sation du WMC, la création d’une ligne de
métro vers 1’aéroport ou les promesses
d’exemptions fiscales aux investisseurs pou-
vaient avoir des conséquences sur les finan-
cesdelaville: elle aclairement montré qu’elle
serait toujours du co6té des capitalistes et
qu’elle oeuvrerait par tous les moyens a la
défaite des travailleurs.

La greve des travailleurs de TMB a mon-
tré le vrai visage de I’«extréme gauche radi-
cale» qui depuis les derniéres élections
municipales dirige les municipalités de Bar-
celone, Madrid et autres grandes villes: son
«programme social» consiste en définitive a
essayer d’atténuer les situations de tension
sociale les plus aigués grace a la charité
bourgeoise. Mais quand les prolétaires mon-
trent les dents, quand ils entrent en lutte
contre leurs patrons ou contre les institu-
tions & leur service, quand ils démasquent
dans les faits le vrai visage du «change-
menty, ils se trouvent face a des autorités qui
comme les précédentes, sont prétes a leur
briser les reins.

Quand la lutte de classe revient a la
surface aprés que se soient dissipées les

( Suite en page 4)
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( Suite de la page 3)

illusions électorales, il apparait clairement
que I’Etat que ce soit au niveau national
central, au niveau des «autonomie» régio-
nales ou au niveau municipal, et quels que
soient ceux qui sont a sa téte, est I’Etat de
la classe bourgeoise dont la premiére fonc-
tion est de maintenir la paix sociale aux
dépens de la classe prolétarienne, c’est-a-
dire de garantir 1’exploitation >des tra-
vailleurs.

Les prolétaires de Barcelone, comme
ceux du reste du pays devront retenir la
lecon. Ils sont seuls face a la classe bour-
geoise. Les courants qui prétendent réno-
ver les institutions en réalité veut cacher
que celles-ci sont au service de leur enne-
mi de classe et qu’elles feront toujours
passer les intéréts de 1’économie, de la
ville, du pays, c’est-a-dire des intéréts
bourgeois, avant les leurs.

Face a elles, ils ne pourront compter que
sur leur propres forces, avec des moyens et
des méthodes de lutte rompant la collabo-
ration entre les classes et frappant réelle-
ment la bourgeoisie, et sur la solidarité de
leurs seuls freres de classe.

23/2/2016
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Le Premier Mai, journée de lutte du Travail
contre le Capital, est devenu une féte de I’asservissement
des travailleurs salariés au Capital !
Quand redeviendra-t-il le Premier Mai des Travailleurs ?

Ils ont tout détruit ! Ils ont fait disparaitre
les organisations syndicales indépendantes
de la classe ouvriere, ils ont détruit le parti de
classe, ils ont falsifié et défiguré la théorie
marxiste du communisme.

Classe bourgeoise dominante, petite bour-
geoisie, opportunistes et collaborationnis-
tes : ils ont uni leurs forces de conservation
pour battre la classe prolétarienne qui avait
os€ non seulement lutter pour résister a son
exploitation, mais lutter pour s’émanciper de
I’esclavage salarié; une classe prolétarienne
qui au niveau international avait levé le poing
contre toutes les oppressions, bourgeoises
et pré-bourgeoises, contre toutes les répres-
sions utilisées par les classes dominantes du
monde pour I’écraser.

Au cours des glorieuses années de la
révolution prolétarienne puis des appels a la
révolte lancés par I’Internationale Commu-
niste aux prolétaires du monde, tous les pou-
voirs constitué tremblerent: de Berlin a Paris,
de Londres a Petrograd, de Rome a Budapest.
L’impérialisme trouva devant lui un proléta-
riat capable de se soulever contre un ordre
apparemment immuable, et qui, renouant avec
la geste des Communards parisiens, se lan-
cait a la conquéte du pouvoir en Russie, en
Allemagne, en Hongrie, en Pologne. Moscou
fut conquise et devint la capitale prolétarien-
ne et communiste; Budapest suivit mais elle
fut perdue au bout de quelques mois comme
I’ Allemagne.

Les forces de la contre-révolution et de
I’opportunisme prirent le dessus et elles pu-
rent s’appuyer sur la dégénérescence des
partis communistes des grands pays comme
I’ Allemagne et le France, et du parti bolche-
vique lui-méme. La grande saison de la révo-
lution prolétarienne, seule force porteuse de
I’émancipation du prolétariat de 1’esclavage
salarié s’acheva sur une défaite due a 1’obs-
cene alliance des bourgeois démocratiques
avec le stalinisme.

La ou le prolétariat européen avait donné
le plus de fil a retordre aux classes dominan-
tes, comme en Allemagne, en Italie, en Hon-
grie, en Russie, la réaction bourgeoise fut la
plus terrible; la vieille garde bolchevique fut
¢éliminée, emprisonnée et ensevelie dans des
camps de travail forcé des tueurs staliniens
qui se vantaient de supprimer ainsi les «en-
nemis du peuple» ; en Hongrie c’est la con-
tre-révolution blanche qui liquida la jeune
République des Conseils, tandis qu’en Alle-
magne et en Italie aprés le désarmement po-
litique et militaire des prolétaires réalisé par
les sociaux-démocrates, les forces de la réac-
tion fasciste purent terminer le travail en
écrasant la classe ouvriere.

C’est a cause de la victoire de cette gigan-
tesque réaction internationale de I’impéria-
lisme, que ce soit sous la veste démocratique,
stalinienne ou fasciste, que le prolétariat fut
conduit & participer, essentiellement comme
chair a canon, a la seconde boucherie mon-
diale.

Depuis, plus de 70 ans d’une collabora-
tion de classe toujours plus triviale se sont
écoulés. Sans doute les grandes gréves de
I’aprés-guerre ont montré la vitalité de la
classe ouvriére.

Mais elles démontrérent surtout la capa-
cit¢ des pouvoirs bourgeois a utiliser 1’ex-
pansion économique qui suivit les gigantes-
ques destructions de la guerre pour concéder
aux ouvriers des améliorations limitées de
leur situation en échange de la collaboration
de classe avec 1’aide irremplagable de toutes
les forces de I’opportunisme politique et
syndical, continuant de cette fagon la méme
politique sociale adoptée par le fascisme.

Le contrdle social n’avait plus besoin de
la répression ouverte, les méthodes et les
moyens démocratiques suffisaient et suffi-
sent encore : elles font croire aux prolétaires
que les amélioration de leurs conditions peu-
vent étre obtenues a la longue par la discus-
sion, la négociation, en reconnaissant les
exigences des capitalistes et en refusant les
méthodes et moyens de la lutte directe contre
le patronat et son Etat

Mais les faits démontrent le contraire :

sans indépendance de classe, sans organi-
sations de défense immédiate indépendan-
te et sans parti de classe, les prolétaires se
trouvent démunis face a la classe qui dispo-
se de tout le pouvoir économique, politique
social et militaire; pouvoir que cette classe
bourgeoise exerce sans scrupules dans son
seul intérét, laissant quelques miettes a ses
garde-chiourmes, les bonzes syndicaux, po-
liticiens «socialistes», «communistes» ou
simplement «de gauche» et a la couche
d’aristocratie ouvriere, qu’elle utilise pour
influencer les masses prolétariennes et les
assujettir aux exigences du capitalisme.

Les faits continuent a démontrer que les
prolétaires grossissent les rangs des cho-
meurs, qu’ils sont victimes des accidents du
travail parce que les patrons économisent
toujours sur les mesures de sécurité, qu’ils
voient leurs conditions de vie et de travail se
dégrader inexorablement, qu’ils sont victi-
mes de la répression quand ils osent se
révolter contre leurs conditions d’esclava-
ge; ce sont encore eux qui tombent sous les
bombardements des trés civilisées nations
démocratiques ou qui sont obligés de pren-
dre la voie de I’exil pour échapper aux situa-
tions de misére, de violence, de guerre pro-
voquées ou soutenues par les grandes puis-
sances impérialistes.

Les faits continuent a démontrer que les
bourgeois ne peuvent défendre leurs inté-
réts qu’au détriment des intéréts des prolé-
taires; ceux qui affirment I’existence d’une
communauté d’intéréts entre ouvriers et
patrons ne font que tromper les prolétaires
pour les laisser désarmés face a la voracité
capitaliste.

Pour pouvoir ne serait-ce que se défen-
dre contre les attaques quotidiennes des
capitalistes contre leurs conditions de vie et
de travail, les prolétaires doivent rompre
complétement avec les méthodes, les
moyens, les politiques de la collaboration
de classe. Ils doivent retrouver les armes de
leur bataille historique de classe : la lutte
contre la bourgeoisie est déterminée par
I’antagonisme de classe qui est constitutif
de la société capitaliste.

Les armes de cette lutte ne sont pas
celles que la bourgeoisie leur conseille par
I’intermédiaire de ses laquais opportunis-
tes: celles-ci ne servent qu’a paralyser leur
force de classe en la noyant dans des préoc-
cupations individuelles, corporatistes ou
de catégories, compatibles avec les intéréts
capitalistes. La force du prolétariat ne réside
pas tant dans le nombre que dans 1’organi-
sation et dans les méthodes et moyens
qu’utilise et maintient dans le temps cette
organisation.

Pour pouvoir ne serait-ce que mener la
lutte de défense immédiate contre les capi-
talistes, les prolétaires doivent se réorgani-
ser de fagon indépendante sur des plates-
formes de lutte pour la défense exclusive de
leurs seuls intéréts de classe. Ils doivent se
réarmer politiquement grace aux expérien-
ces de lutte qui démontrent quels sont leurs
véritables alliés et quels sont leurs enne-
mis ; dans cette bataille les prolétaires ne
peuvent trouver une orientation et des indi-
cations d’action que grace a un parti dont la
mission est de défendre les objectifs géné-
raux et historiques de la classe prolétarien-
ne, au niveau pas seulement national, mais
international: le parti de classe.

L’histoire a démontré plus d’une fois
que, méme apres avoir subi de terribles
défaites, les prolétaires peuvent reprendre
leur lutte de classe, sous la pression des
facteurs économiques et matériels qui ren-
dent intolérables les conditions que leur
imposent les pouvoirs bourgeois. La pous-
sée vers la lutte ne découle pas de la «volon-
té» d’individus ou de groupes a se mobiliser
pour un idéal ; elle découle de la nécessité
de survivre dans des conditions différentes
des précédentes, comme le démontrent les
masses de réfugiés et migrants préts a ris-
quer leur vie pour atteindre les rivages euro-
péens!

Recommencer a se poser les objectifs

unificateurs des prolétaires pour pouvoir
regrouper autour d’eux une force réelle, est
une nécessité envers sa propre existence et
un devoir envers la classe a laquelle on
appartient, non par «choix», mais en raison
des conditions sociales existantes; la priori-
té doit ainsi revenir aux revendications ef-
fectivement communes a toutes les catégo-
ries, indépendamment de 1’age, du sexe, de la
catégorie ou de la nationalité, comme:

* Diminution drastique de la journée
de travail

* Augmentation des salaires, plus
forte pour les catégories les moins
bien payées

* Salaire intégral aux chomeurs

* Non au travail sans mesures de
sécurité

* Non au travail non déclaré

C’est la gréve, sans préavis, illimitée, et
qui ne s’arréte pas durant les négociations,
qui doit redevenir I’arme principale des pro-
létaires de toute catégorie, de tout pays, de
toute race ou de toute nationalité. Se réorga-
niser dans des associations économiques
classistes signifie s’unir sur un méme pro-
gramme de lutte, pour la défense des intéréts
prolétariens immédiats. Il n’y a pas d’autre
voie pour arréter la dégradation continue
des conditions d’existence des prolétaires,
pour sortir de I’impuissance ou les a con-
duits la bourgeoisie et I’opportunisme colla-
borationnisme, et pour reprendre le combat
vers leur émancipation.

Lutter pour I’émancipation du prolétariat
ne veut pas dire lutter pour «plus de démo-
cratie» qui permettrait d’obtenir plus de
«prospérité», plus de «liberté», plus de
«droits». Lutter pour la démocratie signifie
en effet lutter pour la conservation sociale,
pour le pouvoir de la bourgeoisie, pour I’as-
servissement du prolétariat aux capitalistes;
cela signifie se livrer pieds et poings liés a
ceux qui exploitent le travail salarié pour
s’enrichir et augmenter encore leur puissan-
ce, a ceux qui préchent la paix mais préparent
la guerre!

Le prolétariat révolutionnaire du siécle
dernier a en fin de compte perdu la bataille,
mais davantage par I’action du réformisme
interclassiste que par la force directe de
I’ennemi de classe bourgeois. Cependant la
guerre historique en prolétariat et bourgeoi-
sie, au niveau mondial, n’est pas terminée; et
a la fin, comme les vieilles classes dominan-
tes féodales, la classe bourgeoise sera inévi-
tablement vaincue: la bourgeoisie produit
avant tout ses propres fossoyeurs (Manifes-
te du Parti Communiste, 1848)
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Mouvement contre Ila loi EI Khomri

«Marxistes-léninistes» et maoistes,
flancs-gardes du collaborationnisme syndical

VOIE PRpLETARIENNE:
DESERTION
DE LA LUTTE DE CLASSE

L’OCML Voie prolétarienne, également
connue sous le nom de son mensuel Parti-
san, anime depuis des années un courant
critique dans la CGT, dont le blog «Ou va la
CGT?» connaitun certain succes. Ce blog se
veut un outil pour construire une opposition
interne en rupture avec le nationalisme, la
défense de I’entreprise et de I’économie na-
tionale, les arguments gestionnaires...

OU VA LA CGT?

Ces prises de position portent souvent
juste et elles semblent attester de défense
de positions de classe par le blog, et par VP
qui en est I’auteur. Mais les réactions au
mouvement contre la loi Travail montrent
que ces déclarations cachent un aplatisse-
ment total dans les faits sur la politique
collaborationniste de la CGT. C’est ainsi
que 24 mai le blog applaudissait sans réser-
ve I’action du syndicat: «notre syndicat
apparait désormais clairement comme [ ’or-
ganisation de défense des travailleurs en
pointe. Nous ne sommes plus en 2009 quand
Thibault passait plus de temps avec Sarko-
zy dans les bureaux de l’Elysée que sur le
terrain de la lutte des classes. La, toute la
Confédération est engagée dans ‘la guerre
du pétrole’, et on a méme vu Martinez sur
le dépot de Haulchin dans le Nord venu
soutenir les blocages. (...)

Quelgque part, on est dans une phase ot
si on laisse passer, c’est grave pour le
présent comme pour le futur, et le combat
est encore plus dur avec une répression
féroce, toujours incertain sur le résultat
avec un gouvernement de combat. C’est
I’analyse partagée par Hollande/Valls
d’un coté, Martinez de [’autre — et nous
aussi, bien siir».

Et, portés par I’enthousiasme, nos maois-
tes concluaient: «Nous non plus n’avons
pas le choix. Donc dans le privé comme dans
le public, I’heure n’est plus a des journées
d’action a répétition, multiples, ot chacun
arbitre «a la carter ce qu’il fait et ce qu’il
ne fait pas, [’heure est a faire basculer le
rapport de forces. En ce sens, la date de
Jjeudi[éniéme journée d’action décidée par le
collaborationnisme pour épuiser lacombati-
vité des travailleurs] est importante. Par la
greéve, par les blocages, par les manifesta-
tions, il faut réussir a faire un saut qualitatif
pour faire ldcher le gouvernement. Donc
Jeudi, tous dans la gréeve, tous sur les bar-
rages, tous aux manifestations.’ ».

Las! Il fallait aussitot déchanter: la Con-
fédération et I’Intersyndicale continuaient
imperturbablement leur tactique d’émiette-
ment du conflit et au lieud’appeler a généra-
liser la lutte, ils organisaient la mascarade
d’une votation citoyenne sur la loi El Khomri!
«On voudprait enterrer le mouvement qu’on
ne s’y prendrait pas autrementy, commen-
tait amerement le blog dés le lendemain 25
mai. Mais tout en critiquant cet appel, il
affirmait, oubliant ce qu’il avait publié¢ la
veille: «Soyons clairs: nous n’attendions
pas un appel abstrait a la ‘greve générale’
ou a ‘bloquer tout’. Sans doute est-ce enco-
re prématuré et ne serait pas suiviy. En clair
la CGT ades excuses!

La faute revient aux travailleurs qui ne
’auraient pas suivie si elle avait pris le che-
min de la lutte ouverte comme se I’imaginait
le blog 24 heures avant! Pas question donc
de revenir sur la qualification généreuse-
mentdécernée laveillealaCGT d’étre «I’or-
ganisation de défense des travailleurs en
pointe»... Apres cela le blog a cessé de
donner son avis sur la suite du mouvement
etsurouvalaCGT...

L’épisode estrévélateur: les critiques de
I’appareil syndical ne sont pas autre chose

qu’un alibi, elles s’évanouissent quand les
choses deviennent briilantes. Le blog tour-
ne le dos a I’organisation de classe des
travailleurs et ne sert qu’a rabattre vers le
collaborationnisme de la CGT ceux qui
auraient tendance a rompre avec lui.

OU VA VP?

On trouve dans sa presse et ses différen-
tes interventions la traduction politique de
ce suivisme.

Face a la multiplication des greves dans
lesraffineries, les transports etailleurs..., VP
appelaitle 25 mai a «renforcer les secteurs en
pointe, préter main forte, se joindre aux
manifestations, aux actions de blocages,
organiser du soutien, des caisses de grévey
et a «ne pas déléguer la responsabilité de
lutter aux plusrésolus, mais au contraire, se
regrouper, concrétiser dans les faits, la
sympathie forte dans les masses pour le
mouvementy (1). Cette orientation était tota-
lementen phase avec celle de I’ Intersyndica-
le dont, ce n’est pas par hasard, il n’y avait
aucune critique: appeler au soutien des gré-
vistes, a la participation aux manifestations
rituelles et aux actions «coup de poing»
sous forme de blocages mais sans jamais
évoquer I’extension des gréves, revient en
effet a laisser le champ libre a la politique
d’isolement des luttes consciemment suivie
par les syndicats. La phrase activiste sert de
couverture a la stratégie d’éparpillement,
d’épuisement et de dislocation des journées
d’actionarépétition. Ce qu’il fallait défendre
c¢’étaitI’extension des greves et leur caracte-
re illimité, dirigée par des assemblées géné-
rales et des comités de greve élus, avec mise
en place de piquets de gréve effectifs, envoi
de délégations de grévistes dans les autres
entreprises pour les inciter a rejoindre la
lutte.

Mais pour avancer de telles perspecti-
ves, les seules a méme de donner au mouve-
ment une chance de succes, il ne faut pas
hésiter a affronter ouvertement les direc-
tions syndicales — ce que VP s’est toujours
obstinément refusé de faire, se bornant a
dénoncer «la CFDT et Berger, cet autre
bras armé du PS» sans dire un mot sur ceux
qui voulaient orienter le mouvement vers la
voie de garage de la «votation citoyenney.
Dans son bulletin diffusé pour le premier mai
(mais rédigé auparavant) (2), en cherchant
bien on pouvait trouver une semblant de
critique de la CGT: il lui était reproché d’
«attendre que ¢a se passey, de gérer «le
suivi au minimum, avec comme seule pers-
pective la greve du 28 avril, puis le ler
maiy, tout en reconnaissant que ses diri-
geants ont «fait le méme constat» qu’elle.

Etpourrectifier letir, VP faisait confiance
au Congres du syndicat: «Gageons que le
Congres Confédéral qui commence le 18
avril va étre animé sur la question!». Au
moment ou ce bulletin était diffusé, le Con-
grés avait largement voté I’approbation de
I’orientation syndicale...

Selon VP, la CGT est «piégée dans les
limites de son réformisme qui I’empéchent
d’imaginer un autre monde (...)». Enréalité
la CGT n’est pas dutout «piégée»: organisa-
tion de collaboration de classe, fiére d’étre
un «partenaire social» reconnu de la société
bourgeoise au méme titre que le patronat,
c’estelle qui, avec ses collégues en collabo-
rationnisme, piége les prolétaires en organi-
sant des simulacres de lutte uniquement
destinés a empécher I’émergence de la lutte
de classe réelle! Et dans cette détestable
besogne au service du capitalisme, elle est
aidée par les faux révolutionnaires et vérita-
bles mouches du coche de I’opportunisme
que sont ceux que les bolcheviks appelaient
autrefois le «centrisme»: ces groupes et partis
révolutionnaires en paroles, mais qui dans
les faitsremplissent le role de défenseurs des
forces réformistes contre-révolutionnaires.

Et ce n’est pas en ajoutant au suivisme vis-
a-vis de l’appareil syndical cégétiste, des
appels a construire un parti maoiste, inter-
classiste et anti-marxiste, que 1’on peut
«construire la voie révolutionnaire» comme
le prétend VP! La voie révolutionnaire ne
passe pas par I’aplatissement devant le colla-
borationnisme, méme camouflé derriére les
invocations creuses a une «guérilla politi-
que et socialey (3), mais par lapréparation de
la guerre de classe, qui commence par I’uti-
lisation des méthodes et des moyens classis-
tes et lareconstitution d’organismes de clas-
se pour la lutte de défense immédiate des
seuls intéréts prolétariens, avant de pouvoir
accéder auniveaude lalutte insurrectionnel-
le pour la prise du pouvoir. Sur cette longue
etdifficile voie la constitution de I’indispen-
sable partirévolutionnaire de classe requiert
une lutte politique sans merci pour démas-
quer tous les faux révolutionnaires. Quant a
VP nous pouvons dire maintenant ot elle va:
dans la poubelle de I’histoire, comme son
inspirateur Mao et Staline avant lui.

LE ROCML SE REVELE

Différents groupes qui se réclament de
Staline ont fusionné a la fin des années 2000
pour former un Rassemblement Organisé
des Communistes Marxistes Léninistes
(ROCML). 11 se différencie fortement des
autres débris «orthodoxes» du PCF (URCF,
PRCF...)encondamnant leurs «réflexes chau-
vins contraires a l’internationalisme pro-
létarieny («Sortir de I’Europe ou sortir du
capitalisme», La Voix des communistes, sup-
plément de juillet 2015), en refusant les ap-
pels aux nationalisations (brochure: «A pro-
pos du mot d’ordre de nationalisationy, fé-
vrier2013), en critiquant leur hystérie autour
de la «menace fasciste» ou de la «fascisation
(«La question du danger fasciste», La Voix
des communistes, mars-avril 2015), en ne
défendant pas la politique extérieure de la
Russie oude la Chine (Résolution sur I’impé-
rialisme aujourd’hui, décembre 2014).

Comme ce n’est pas si fréquent a I’ «ex-
trémey gauche, le ROCML tient un discours
radical appelant a lutter contre le capitalisme
ou proclamant «une seule alternative, le so-
cialismey (une de La Voix des communistes,
lertrimestre 2016).

Bref, le ROCML peut apparaitre a certai-
nes et certains comme une organisation qui
défend une orientation communiste. Mais, il
n’en est rien!

A P’occasion des gréves contre la loi
Travail, ce groupe a montré son soutien au
collaborationnisme — et donc son opposi-
tion au combat de classe et a la constitution
d’un véritable parti communiste.

Le ROCML a sorti un tract pour appeler
alagréve etalamanifestation nationale le 14
juin («Tous dans larue le 14 juin; Bloquons
le pays pour le retrait de la loi Travaily, 11
juin). Dans ce tract, il réalisait la prouesse de
ne rien dire sur la stratégie de dispersion et
d’épuisement des luttes des appareils syn-
dicaux, enpremier lieulaCGT. Aucontraire,
il chantait les louanges de ce principal obs-
tacle & la lutte des classes: «La force de
l"organisation CGT (mais ce n’est pas la
seule) est un atout de taille dans le mouve-
ment. C’est elle qui organise de la maniere
la plus déterminée la lutte. C est pour cette
raison que toutes les forces réactionnaires
s ‘emploient aisoler la CGT, parune campa-
gne abjecte de haine de classe».

Dans un tract précédent, les «marxistes-
Iéninistes» avaient voulu répondre a ceux
qui critiquent le collaborationnisme syndi-
cal: «Certains n’ont que le mot "gréve géné-
rale’ a la bouche et s’ en prennent aux syn-
dicats Méme si les syndicats ne sont pas
révolutionnaires, ce sont les seules organi-
sations de masse a mettre massivement les
travailleurs dans [’action. La CGT a tou-
Jjours affirmé le rejet de la loi Khomri, que la

violence venait de la police. La reconduc-
tion de la greve ne peut que se construire
grdce aux syndicats» («Vaincre le gouver-
nement PS, une nécessité de classe», 21 mai).

La CGT seraitdoncunsyndicatde classe
qui mene le combat pour le retrait de la loi
Travail, tout en n’étant pas révolutionnaire
(cequineseraitqu’un péché véniel). Celaest
totalement faux: la CGT est totalement inté-
grée au systéme de la collaboration des clas-
ses, c’estun pilier de la conservation sociale
intimement lié aux institutions bourgeoises.

Cela ne date pas des greves contre la loi
ElKhomri mais du premier entre-deux guer-
res. Nous écrivions ainsi au début des an-
nées 1960 :

«Depuis longtemps la vieille CGT de
tradition révolutionnaire n’existait plus:
elle ne faisait que tenter de se survivre.
Depuis la fin de la Seconde Guerre mondia-
le, son histoire n’a été qu 'un tissu de mena-
ces vaines et d’abandons scandaleux, de
«réussitesy trompeuses et d’échecs catas-
trophiques, de réunifications éphémeres et
de scissions durables.

Pendant tout ce temps et toutes ces oc-
casions, elle n’a cessé de perdre et de gas-
piller en masse cette énergie prolétarienne
de lutte et de révolte, toujours décue mais
toujours renaissante, qui nait de I’exploita-
tion capitaliste et que [’exploitation capi-
taliste réveille toujours, mais que la traitri-
se opportuniste fourvoie toujours en la ca-
nalisant vers des buts opposés a ceux du
prolétariat révolutionnaire, tels la ‘restau-
ration de la démocratie’, I’ ‘indépendance
nationale’, la ‘sauvegarde de la produc-
tion’, ‘I’expansion,’ etc. [...]

Depuis le Front populaire de juin 1936
et, plus encore, depuis la Libération d’aoiit
1944, la CGT ouvriére a cessé d’étre une
organisation prolétarienne. Politiquement,
elle a adopté une plate-forme de défense de
la société bourgeoise et adhéré sans réser-
ve a son idéologie. Pratiquement, elle s est
toujours refusée lors des gréves et conflits
sociaux parfois violents qui se sont dérou-
lés depuis la guerre, a déclencher de vraies
batailles avec les moyens propres au prolé-
tariaty (4)

Malgré des déclarations ronflantes, le
ROCML n’est que la queue de la comete
opportuniste. Ces faux communistes ren-
dent un fier service a la bourgeoisie en
cherchant a canaliser la colére des prolé-
taires qui en ont assez du sabotage syndi-
cal pour les ramener dans I’orniére du col-
laborationnisme.

(1) «Contre la loi Travail et son monde:
bloquer, s’organiser, les renverser», 25 mai
2016

(2) «Dans les mobilisations, construire
lavoie révolutionnairey», Bulletin Partisan,
mai2016

(3)«Loi Travalil, répression, 49.3...: leur
démocratie, ¢’est la dictature», 11 mai2016

(4) «Socialisme et syndicalisme dans le
mouvement ouvrier frangais, 1&re partie»,
Programme Communiste, janvier-mars 1963.
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Il y a quelque semaines un nouveau
rassemblement est apparu en Tunisie: le
«Front Révolutionnaire Socialiste». Il est
issu du «Front Populaire» (FP) regroupe-
ment formé en octobre 2012 par la coalition
d’une dizaine de partis, dont le plus impor-
tant était le PCOT (parti« marxiste-1éninis-
te», néo-stalinien pro-albanais) (1); ily a
aussi dans le FP, a coté d’autres groupes
«marxistes-1éninistes», des Baasistes, Nas-
sériens, €cologistes et trotskystes. Le FP a
obtenu 15 députés (sur 2017) aux élections
de 2014.

Motivée par I’opposition a la politique
d’alliance du FP avec le patronat et le parti
bourgeois Nidaa Tounés de I’ancien premier
ministre Béji Caid Essebsi au nom de 1’oppo-
sition aux Islamistes d” Ennahda, la création
du FRS a été annoncée dans un texte: «Pour
un Front Révolutionnaire Socialiste».

Ce texte illustre I’absence de toute posi-
tion de classe d’un regroupement qui se
prétend socialiste; mais le plus critiquable
est peut-&tre moins ce qui s’y trouve, que ce
qui ne s’y trouve pas.

On y parle avec nostalgie du «formida-
ble élany qu’avait connu le FP lors de sa
fondation (faisant sans doute allusion au
grand meeting a Tunis lors de sa création et
a son succes électoral). Mais il n’y a aucun
bilan, aucune explication du fait que ce FP se
soit allié, comme il est dit, a «/'un des ver-
sants» de la contre-révolution, autrement dit
a des forces bourgeoises liées a 1’ancien
régime: tout se passe comme s’il s’agissait
d’une décision tombée du ciel, prise un beau
jour on ne sait pourquoi par le «cartel de
direction» du FP. Est-ce vraiment le cas?

En fait I’opportunisme interclassiste avait
présidé a la formation du FP (et c’est ui qui
explique le succés populaire initial), oppor-
tunisme interclassiste qui était d’ailleurs déja
présent dans le PCOT dirigé par Hammami.
Devenu dirigeant du FP, ce dernier déclarait:

«Le programme du FP est proposé pour
sauver la Tunisie, garantir les libertés, créer
des institutions démocratiques, de méme
que réformer l'institution sécuritaire, 1’ad-
ministration, la justice, la santé, [’ensei-
gnement et tous les secteurs vitaux, ou en-
core, relancer [’économie tunisienne pour
que le pays crée de la croissance et lutte

Tunisie
Un nouveau rassemblement opportuniste: le Front Révolutionnaire Socialiste

contre le chémage. Ce programme s adres-
se non seulement aux travailleurs, aux fonc-
tionnaires, aux agriculteurs, etc. mais aussi
aux chefs d’entreprises patriotes (...).plu-
sieurs hommes d’affaires interagissent po-
sitivement avec le FP puisqu’il propose de
défendre leurs intéréts et de les protéger
contre la contrebande qui est en train de
détruire ['industrie.

Le Front populaire propose aujourd’hui
un grand projet patriotique qui vise 99%
des Tunisiens. Ce projet se penche, a la fois,
sur l’agriculture qui est en difficulté, 1’in-
dustrie qui souffre de nombreuses défaillan-
ces, le secteur vulnérable des services, ['in-
frastructure insuffisante, [’échec du systeé-
me éducatif ainsi que la santé et [’environ-
nement en défaillance... Partant de cette
situation, le FP ne se définit méme pas en
tant que front de gauche, vu que la situation
actuelle ne le permet pas en ce momenty (2)

Quoi d’étonnant si avec un tel program-
me 100% bourgeois, le FP ait en juillet 2013,
apreés 1’assassinat d’un de ses députés, par-
ticipé a la formation du «Front de Salut
National» regroupant des partis de droite et
de gauche en vue de la constitution
d’un«gouvernement de salut nationaly;
initiative qui a débouché sur le «dialogue
national» entre le gouvernement d’ Ennahda
et I’opposition sous I’égide du patronat (UTI-
CA) etdes dirigeants syndicalistesde ’UGTT
partisans de la collaboration de classe (3);
quoi d’étonnant qu’il se soit allié dans cette
affaire avec des partis se revendiquant de
I’héritage de I’ancien parti unique RCD?

Le FRS a-t-il fait-il une critique de ce
programme? On n’en découvre pas trace
dans la déclaration, qui assure par contre
qu’«un esprit unitaire, responsable et co-
hérent» anime ses auteurs. Unité avec qui,
responsabilité envers qui et cohérence par
rapport quoi, le texte se garde bien de le
préciser. Par contre il multiplie les phrases
vagues sur «ceux d’en bas» et sur la défense
de «la primauté de la question sociale sur
la question démocratiquey.

Utiliser ce langage flou lui permet d’évi-
ter de parler clairement de prolétaires, de
classe ouvriére, de lutte des classes: Pour-
quoi sinon pour ne pas heurter les petit-
bourgeois et les classes moyennes?

Non a l'intervention militaire
francaise en Syrie et en Libye!

( Suite de la page 1)

en Libye, suscitant la colére de Le Drian qui
avait décidé d’ ouvrir une enquéte pour «com-
promission du secret défense». Ces soldats
des Forces Spéciales en Libye sont secon-
dées, selon Le Monde par des «membres du
Service Action de la DGSE», autrement dit
des tueurs des services d’espionnage fran-
cais. Pratiquement au méme moment un offi-
cier libyen confirmait la présence d’un «grou-
pe» militaire francais a Benghazi, tandis que
la presse anglaise révélait que des militaires
britanniques se trouvaient aussi clandesti-
nement sur place (3).

Il y a quelques mois il était beaucoup
question d’une intervention militaire occi-
dentale ouverte en Libye pour y imposer un
ordre répondant aux besoins de I’impérialis-
me, intervention dont le commandement
aurait été confié a I’Italie (en raison de ses
intéréts sur place). Pour des raisons que
nous ignorons, mais ou sans aucun doute les
rivalités impérialistes tiennent leur place, cette
opération militaire ouverte n’a jamais vu le
jour, laissant la place a des interventions
dissimulées ou chaque Etat impérialiste dé-
fend ses intéréts.

En effet, en Libye comme en Syrie, la
justification invoquée par les impérialistes
pour leurs actions militaires est d’empécher
des actes terroristes sur leur propre sol: un
acte d’autodéfense en quelque sorte! Mais,
selon la déclaration d’un responsable ano-
nyme du ministére de la défense sur la pré-
sence de soldats en Syrie: «on n’y va pas

parce qu’il y a des Frangais [djihadistes —
NDLR]» (1). Et effectivement si les impéria-
listes se précipitent a la curée, ce n’est pas
pour «protéger leurs citoyensy, sur qui ils
feront au contraire retomber d’une fagon ou
d’une autre les conséquences de leurs exac-
tions, mais pour défendre leurs intéréts pré-
sents ou futurs.

11 appartient aux prolétaires soucieux du
sort de leur classe de se désolidariser des
agissements de «leur» impérialisme et de
«leur» Etat, de les dénoncer avant méme
d’avoir la force de pouvoir s’y opposer et de
les combattre concrétement; d’autant plus
aujourd’hui ou le silence de la dite «extréme
gauche» sur I’intervention militaire frangai-
se trahit son ralliement en pratique, au nom
de la solidarité avec les Kurdes, au front de
guerre de la coalition américaine en Syrie: qui
ne dit mot consent. L’opposition résolue a
son propre impérialisme est la condition in-
dispensable sur laquelle fonder I’internatio-
nalisme prolétarien.

Non au regain de I’intervention militai-
re en Syrie et en Libye!

Troupes francaises hors du Moyen-
Orient et d’Afrique! A bas I’'impérialisme,
vive la lutte prolétarienne internationale!

(1) cf Libération, 9/6/16

(2) cf «Au sujet de quelques réactions
aux attentats de novembre», Le Prolétaire
n°518

(3) cf Le Figaro.fr, 26/2/16

(4) cf Libération, op. cit.

La déclaration a raison de renvoyer dos
a dos ceux qu’elle appelle les «théologiens
laics» et les «théologiens intégristes» qui
défendent tous le capitalisme; mais elle les
accuse surtout de recourir «a la dette pour
faire tourner la machine économiquey et de
«brader le pays en piéces détachées au plus
offrant (...). Méme nos terres sont a ven-
drey». 1l faudrait rappeler a ces «révolution-
naires socialistes» que les prolétaires ne
possédent rien; ils n’ont pas de terres et pas
de patrie (Marx: «le seul sol qui appartient a
I’ouvrier se trouve quelques pieds sous ter-
re»), pour survivre ils n’ont pas d’autre
choix que de se faire exploiter par les capita-
listes, qu’ils soient Tunisiens ou étrangers.

Le programme du FRS, proclame la décla-
ration, est radicalement différent de celui des
«théologiens». Voyons donc quel est ce
programme, ou plutét les quelques points
qui sont €énoncés et qui en tiennent lieu.

- Faire payer leurs impots aux riches;
réaliser un «audit» (c’est-a-dire un examen
comptable) de la dette du pays et refuser
d’en payer la part «odieuse» (c’est-a-dire la
partie considérée comme illégitime, 1’autre
partie sera payée, il faut quand méme res-
pecter les lois du capital!). Grace a I’argent
ainsi récupéré il serait possible de «satis-
fairey les «urgences sociales: augmenta-
tion des salaires, «création d’emplois pé-
rennes dans de véritables secteurs qui ré-
pondent aux besoins de la communauté
majoritaire» (?); «redistribution de la carte
sanitaire en favorisant une médecine pré-
ventive gratuitey; «réorganisation des fi-
liéres de 1’enseignement pour former de
Sfuturs travailleurs des secteurs des éner-
gies renouvelables, des économies d’eau
et de son assainissement, d'une agricultu-
re biologique, d’'une industrie respectueu-
se de [’environnementy.

Ainsi selon nos «révolutionnaires so-
cialistes» il serait possible de supprimer les
conséquences néfastes du capitalisme (ou
une partie d’entre elles), de satisfaire les
urgences sociales, etc., sans le renverser ni
méme s’attaquer a lui, simplement par des
mesures fiscales! C’est «réformistes socia-
listes» qu’ils devraient choisir comme nom:
comme tous les réformistes ils sortent de leur
chapeau une recette miracle pour améliorer
sans difficultés et sans bouleverser le cadre
du capitalisme, les conditions des masses
exploitées.

Sans doute, ils disent réclamer «/a pour-
suite de toutes les formes de mobilisation,
légales et méme illégales» pour la réalisa-
tion des revendications de «ceux d’en bas»;
et ils affirment défendre «I auto-organisa-
tion des ouvriers, des salariés, des paysans,
des chomeurs, des jeunes lycéens et étu-
diants». On voit déja dans cette énuméra-
tion qu’il ne s’agit pas de promouvoir I’orga-
nisation de classe des travailleurs unifiant
tous les secteurs du prolétariat, mais une
organisation autonome des différents sec-
teurs et méme de différentes classes (pay-
sans). Et cette mobilisation et cette auto-
organisation devraient servir a une réforme
du capitalisme: «nous pensons qu’il ne peut
y avoir de fonctionnement démocratique
(sic!) si les producteurs (! Parler de produc-
teurs au lieu de prolétaires est un truc clas-
sique pour englober les cuches moyennes
propriétaires de leur entreprise ou de leur
terre) sont exclus de la prise de décision
dans leurs entreprises et leurs lieux de vie
et d’étude. Les décisions des travailleurs
sont rassemblées a l’échelle des branches
d’activité. Ensuite de la base au sommet
nous pouvons établir un plan national de
réalisations d’objectifs dans les secteurs
vitaux. Ceux-ci doivent répondre aux be-
soins de la majorité de la population en
matiére d’infrastructure (...) en matiére
de santé publique gratuite, en matiere de
formation permanente (...) en matiére de
gestion de nos ressources naturelles, en
matiére de rationalisation et d’économie
dans les domaines hydriques, halieutiques,
en matiére de réalisation de la transition
énergétique vers les énergies renouvela-
bles, etc.».

A lire ce passage on voit que le pouvoir
de la bourgeoisie n’est pas renversé, les
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patrons ne sont pas expropriés, le mode de
production capitaliste n’est pas supprimé et
pourtant les besoins de la population sont
satisfaits grace a leur «plan» établi de fagon
«démocratique».

Qui pourrait croire a un tel conte de fées?

Sans combattre pied a pied les capitalis-
tes et leur Etat, il est impossible de satisfaire,
ne serait-ce que partiellement et temporaire-
ment, les besoins urgents des prolétaires et
des opprimés. Et sans renverser le capitalis-
me il est impossible de songer a mettre fin a
I’exploitation et a la misére qui découlent de
la division de la société en classes exploitées
et exploiteuses. Apres la victoire de la révo-
lution, I’économie ne pourra pas étre réorga-
nisée «démocratiquement», «de la base au
sommety; elle devra I’étre despotiquement
en se basant sur la centralisation politique
du pouvoir afin de briser les inévitables
résistances bourgeoises et semi-bourgeoi-
ses a la transformation économique et socia-
le: c’est pourquoi la dictature du prolétariat
est nécessaire.

C’est se moquer des prolétaires et des
masses que de leur faire croire a la possibilité
d’une démocratisation du fonctionnement
du capitalisme. Ben Ali et son clan ont été
chassés du pouvoir, la démocratie a été
instaurée, mais le capitalisme est toujours 13,
la bourgeoisie est toujours la classe domi-
nante et la situation des masses exploitées
n’a pas changé.

Cette constatation n’arréte pas le FRS;
profondément atteint par le crétinisme élec-
toral, il croit que le probléme vient de ce que
les représentants élus a 1I’Assemblée Cons-
tituante «ont trahi leurs mandats et leurs
électeursy. La conclusion pour lui n’est pas
que la voie démocratique et électorale est
une impasse (sous le capitalisme les élec-
tions ne peuvent jamais étre autre chose
qu’un thermométre, disait Engels) et qu’il
faut se tourner vers la lutte de classe; non,
il veut de nouvelles élections, mais des élec-
tions propres, non perverties par «!’argent
sale». La «seule solution» est donc pour lui
la «dissolution de 1’Assemblée Constituan-
tex et «l’élection d’une une nouvelle repré-
sentation révolutionnaire» en impulsant
«deés a présent ['élection d’assemblées lo-
cales et régionales (composées des
seuls membres des classes exploitées et
oppriméesy» qui fonderont «a [’échelle na-
tionale une instance exécutive et législati-
ve visant a traduire dans les faits les reven-
dications émanant des couches populaires
en révolution». Comme si la bourgeoisie
allait alors obéir...

En réalité des bulletins de vote ne feront
jamais abandonner son pouvoir a la classe
dominante bourgeoise; elle utilise et utilise-
ra tous les moyens pour maintenir sa domi-
nation et défendre le mode de production
capitaliste qui en est la source. Seule la force
armée du prolétariat lors de la révolution
pourra lui faire lacher prise.

Face a la domination implacable de la
bourgeoisie, qu’elle se présente sous la for-
me d’une dictature ouverte a la Ben Ali, ou
d’une dictature camouflée derriére les insti-
tutions et les jeux démocratiques, il faut
expliquer que la seule perspective est la
prise révolutionnaire du pouvoir et I’instau-
ration du pouvoir dictatorial du prolétariat et
des exploités: il n’y a pas d’autre moyen
pour en finir avec le capitalisme.

Bien entendu cette perspective ne peut
pas se concrétiser «dés maintenanty.

Mais, dés maintenant, les tentatives de
créer des assemblées démocratiques dans
I’espoir qu’elles arrachent peu & peu des
lambeaux de pouvoir, sont une impasse pour
les prolétaires et les masses.

Et dés maintenant, alors que les gréves
et les mouvements de protestation contre la
misére le chomage et I’exploitation ne ces-
sent pas — voir les violentes manifestations
de chomeurs dans tout le pays au début de
I’année, alors que le FP par la voie de Ham-
mami les appelait «a préserver le caractére
pacifique de leurs maifestations» (5) —, il est
urgent de rompre avec la collaboration de
classe sous toutes ses formes et d’oeuvrer
pour la lutte et I’organisation de classe du
prolétariat. Cela ne peut se limiter a une
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rupture purement organisationnelle avec un
regroupement comme le FP, mais impose de
rompre complétement avec ses orientations,
sa politique et son programme, qui ne sortent
pas de D’interclassisme. C’est uniquement
sur le terrain de classe que peut se préparer
la perspective révolutionnaire prolétarien-
ne, en oeuvrant pour la constitution de
I’authentique parti de classe indispensable
a la lutte pour détruire le capitalisme.
Diffuser le programme et les positions
authentiquement marxistes, démasquer et
combattre les organisations confusionnis-
tes qui, avec leurs fausses orientations, dé-
tournent les prolétaires de la voie classiste,
ne servant en définitive, malgré leurs préten-
tions révolutionnaires, que le pouvoir de le
bourgeoisie, voila la premiére tdche des mi-

litants prolétariens d’avant-garde désireux
d’avancer vers ce but.

(1) Le Parti Communiste Ouvrier des Tra-
vailleurs a supprimé en juillet 2012 la référence —
incongrue! —au communisme pour s’appeler dé-
sormais Parti des Travailleurs Tunisiens. Répri-
mésous lerégime dictatorial de Ben Alietdu RCD,
le PCOT n’avait pas hésité aI’époque anouer une
alliance avec les Islamistes d’Ennahda. En février
2011, apréslachutede Ben Ali,1e PCOT avait fait
partie du «Conseil National pour la Sauvegarde de
laRévolutiony, rassemblement d’union nationale
ou se retrouvaient tous les partis de gauche, de
droite, Islamistes (Ennahda), UGTT, associa-
tions diverses.

(2) http : / /www . businessnews . com.tn /

interview- de-hamma- hammami - notre- projet-
nest- pas- communiste-mais- patriotique- et-
sadresse- a- tous- les- tunisiens

(3) Les 4 parrains de ce «dialogue» — le
syndicat UGTT, "union patronale UTICA,
I’ordre des avocats et la Ligue Tunisienne des
Droits de I’homme — ont regu le prix Nobel de
la paix: la bourgeoisie internationale sait re-
connaitre ses amis.

(4) Nous avons laissé de coté les deux seuls
autres points du programme du FRS:

- «l’organisation autonome des femmes pour
la lutte pour leurs revendications spécifiques. Un
mouvement féministe dynamique (...) estl 'une de
nos priorités ». Selon les marxistes toutes les
femmes n’ont pas les mémes intéréts; ils soutien-
nent les luttes des femmes prolétaires, en les
intégrant a la lutte prolétarienne générale et ils
s’opposent a la subordination des femmes pro-

létaires aux bourgeoises et petite-bourgeoises qui
est la régle dans la plupart des mouvements
féministes, interclassistes par définition..

-« légalisation de la consommation des dro-
guesdouces (...) production sous contréle public
pour prévenir de nombreuses maladies dues aux
produits frelatés. Fournir de I’herbe a fumer
sous contréle public dans des coffee-shop (...)».

S’il faut sans aucun doute s’opposer a la
répression qui frappe les consommateurs, favo-
riser la consommation de drogue est un point
original pour un programme soi-disant révolu-
tionnaire socialiste! La drogue, qu’elle soit idéo-
logique ou matérielle, estun facteur de conserva-
tion sociale que les véritables révolutionnaires
socialistes combattent.

(5) http:// www . mosaiquefm. net/ ft/2 509/
h- hammami- aux- protestataires- gardez- le-
caractere- pacifique- de- vos- actions.html

Corée du Sud: Rattrapé par la
crise, le Dragon capitaliste crache
son feu contre les prolétaires

La présidente de la Corée du Sud, Park Geun-hye vient de faire début juin une visite
officielle en France. C’est l’occasion de dire un mot sur ce pays quiest le chef de file de
ce qu’on appelle les «dragons asiatiques», ces nouveaux pays exportateurs qui, a coté
de la Chine ou du Japon inondent le marché mondial de leurs productions.

La crise économique commence a tou-
cher ces jeunes puissances capitalistes du
Sud Est Asiatique et la Corée du Sud en
particulier.

Ce pays, qui compte aujourd’hui 50 mil-
lions d’habitants, a connu une industrialisa-
tion rapide a partir des années 1960. Il s’est
hissé¢ au 14e rang mondial des puissances
capitalistes selon son PIB, et au 5e rang des
exportateurs, devant la France. Ce dévelop-
pement économique rapide s’est accompa-
gné d’un essor des luttes ouvrieres dans les
années 1980 (1). Comme ailleurs, labourgeoi-
sie y a répondu en mettant en place des
amortisseurs sociaux — ce que la croissance
économique lui permettait —, et en langant un
processus de démocratisation pour détour-
ner les détourner de la lutte classiste et les
«intégrer» dans la «communauté nationa-
le.

Aujourd’hui, les dits «Dragons asiati-
ques» dont le développement reposait en
grande partie sur les exportations, tant célé-
brés par les propagandistes bourgeois pour

«prouver» la vigueur du capitalisme, sont
touchés par la récession mondiale, en parti-
culier par la baisse de ces exportations qu’el-
le entraine.

Cette baisse, manifeste dés le premier
semestre 2015, était «inattendue» pour les
économistes et les dirigeants coréens (mais
la balance commerciale restait positive, en
raison de la baisse encore plus marquée des
importations — signe de la récession intérieu-
re). Le pays a été particulierement touché par
le ralentissement économique chinois (pre-
mier importateur des marchandises coréen-
nes), mais plus encore par la baisse de la
monnaie japonaise (le yen) et de 1’euro, ainsi
que par la chute des prix du pétrole qui a fait
plonger les exportations de son industrie
pétrochimique. Depuis le début de 1’année
2015, les exportations sud-coréennes ne ces-
sent de reculer. Les chantiers navals (la Co-
rée du Sud a longtemps été le premier cons-
tructeur mondial de navires, avant d’étre
dépassée par la Chine) connaissent la pire
crise de leur histoire selon la presse, etc.

Pour faire face a la baisse des profits,
gouvernement et patronat ont décidé de
frapper les prolétaires.

La bourgeoisie coréenne a donc promu
de nouvelles lois pour accroitre 1’exploita-
tion. Ces lois ressemblent beaucoup a la loi
«Travail» frangaise: Hollande et Park Geun-
hye ont donc matiére & communiquer, pas
seulement a propos d’investissements et de
relations commerciales, mais également sur
la meilleure fagon d’imposer aux prolétaires
les attaques capitalistes!

Ces lois de «réforme du travaily pré-
voient de multiplier les contrats précaires
(qui sont privés d’une partie des avantages
sociaux et qui facilitent les licenciements),
de faciliter les licenciements, de modifier
unilatéralement les contrats de travail, de
baisser les salaires...

A ces lois, s’ajoute des mesures sécuri-
taires au nom de la lutte antiterroriste dont
une des conséquence a été I’interdiction du
Parti progressiste unifié¢ a la fin de I’année
2014.

A Paris comme a Séoul, mémes maux
capitalistes, mémes remedes antiproléta-
riens! Méme travail de sape du collabora-
tionnisme syndical!

La principale confédération syndicale
coréenne, la KCTU, a protesté contre ces
mesures avec une manifestation de plus de
80 000 personnes le 14 novembre dernier. Le
gouvernement a répondu par une féroce
répression : camions a eau, gaz lacrymogg-
ne, matraquages, perquisition des locaux
syndicaux et saisie de documents, arresta-

tion de responsables syndicaux, poursuites
contre d’autres...

Bien que victime de la répression bour-
geoise, la KCTU poursuit sa politique de
collaboration de classe. Au lieu de lancer un
appel au combat, la KCTU a quémandé le
soutien du parti Minjoo, un parti bourgeois
de centre-gauche.

Dans les jeunes pays capitalistes, com-
me dans les métropoles impérialistes, les
prolétaires n’ont d’autre choix que la lutte
sur le terrain de classe pour faire face aux
attaques capitalistes. Il leur est indispensa-
ble de se placer uniquement sur ce terrain -
par sur celui de la défense de I’entreprise, de
la «cohésion sociale» ou de la nation - et
d’avoir recours a des méthodes de classe :
greves illimitées avec occupation et piquet
de gréve, comités de gréve responsables
devant les assemblées de grévistes, exten-
sion et généralisation des gréve, autodéfen-
se face aux jaunes et aux forces de répres-
sion...

Au-dela de cette lutte ouverte, ce qui fait
cruellement défaut au prolétariat - dans les
pays capitalistes émergents, dans les vieilles
puissances industrielles comme dans les
pays les plus retardés - est le parti de classe,
capable de mener le combat contre la bour-
geoisie et tous ses valets, le combat pour la
révolution communiste.

(1) cf «L’éveil du prolétariat coréeny, Le
Prolétaire n°393 (oct.-nov. 1987).

Incidents en série
a la centrale nucléaire de Paluel
Le danger mortel est que
le nucléaire soit
aux mains du capitalisme

«Béaoum!». Ce 31 mars, les sous-traitants chargés de la maintenance ont sursauté dans les
vestiaires du réacteur 2 de Paluel (Seine-Maritime). Sept étages plus bas, lors d’une opération
de manutention, un générateur de vapeur usagé, mastodonte de 22 métres de long et 465 tonnes,
venait de basculer de toute sa hauteur, s’écrasant sur une piscine de déchargement de

combustible.

Sérieusement endommagé par ce choc comparable a un sé€isme, le réacteur ne redémarrera
pas de sitot. Penaud, le patron de I’Institut de Radioprotection et de Sdreté Nucléaire avoue
que cet accident n’était pas prévu... car considéré comme impossible!».

C’est ainsi que le réseau Sortir du nucléaire (1) décrit le plus important des 22 incidents
déclarés qu’a connu la centrale nucléaire de Paluel depuis mai 2015.

Les autres exemples d’incidents cités par le réseau sont 1égion. Par exemple, en juillet 2015,
suite a une opération effectuée dans la précipitation, un feu de titane s’est déclenché sur un
condenseur situé en salle des machines; maitrisé au bout de 6 heures, il avait au passage abimé
sérieusement les équipements situés alentour. Et le 14 avril 2016, un nouveau départ de feu a
déclenché le plan d’urgence interne et 1’intervention des pompiers... dont le camion s’est

couché sur la route a son arrivée a la centrale.

UNE CENTRALE AU CEUR DU
SYSTEME ELECTRONUCLEAIRE

Cette centrale de Paluel en Seine-Mariti-
me, construite en 1977, est une des principa-
les centrales francaises avec ses quatre réac-
teurs de 1300 MW chacun. Elle se trouve sur
le littoral de la Manche a une cinquantaine de
kilometres de la centrale nucléaire de Penly.
Elle se situe également a une trentaine de
kilometres de Dieppe (80 000 habitants), et &
une cinquantaine de kilométres des agglo-
mérations de Rouen (500 000 habitants) et du
Havre (250 000 habitants).

A en croire EDF, cette centrale tient une
place importante dans la production énergg-

tique : « En ayant produit plus de 33 milliards
de kWh en 2010 soit environ de 7% de la
production d’é€lectricité frangaise et 35% de
I’énergie consommée dans la région, la cen-
trale nucléaire de Paluel constitue un atout
essentiel pour répondre aux besoins de la
consommation d’électricité en France » (2).

LA «SITUATION l”REOCCUPANTE»
DU PARC NUCLEAIRE FRANCAIS

Aprés I’incident du 31 mars, une inspec-
tion de la centrale a été faite par I’ASN
(Autorité de streté nucléaire) qui estime que
«I’accident pourrait étre dii a une défaillance
dans le montage du systéme de levage du
générateur de vapeur ou dans le dispositif.

Dans sa chute, I’équipement aurait provo-
qué différents dégats, notamment sur les
plateaux de protection de la piscine du bati-
ment qui accueille les réacteurs». L’ASN a
relevé ce quelle nomme pudiquement des «
anomalies » : des notices d’utilisation du
systéme de levage distribuées aux ouvriers
et aux inspecteurs, dans des formats qui ne
facilitaient pas leur lecture, les toutes der-
nieres vérifications d’éléments essentiels
du dispositif de levage ont été effectuées le
20 mars 2016, soit plus de dix jours avant
I’opération de transfert en elle-méme. (3).

Rien d’étonnant dans cette multiplica-
tion des incidents. Le 20 janvier, le président
de I’Autorité de shreté nucléaire avait fait
état d’une «situation préoccupante» car
«ses demandes d’attribution de moyens
humains restent lettre morte, alors méme que
les enjeux en matiere de sireté nucléaire, a
tenir dans un avenir proche, nécessiteraient
cet apport supplémentaire» (4).

Et cette situation n’est pas nouvelle.
Déjaen 2011, un article de Mediapart souli-
gnait des problémes graves: «Fuites a répé-
tition, rejets de gaz radioactif, déclenche-
ments de balises d’alertes, contaminations
de travailleurs depuis plus d’un mois, ’'une
des plus grosses centrales nucléaires fran-
gaises, le site de Paluel, en Haute-Norman-
die, connait des dysfonctionnements en
série. La multiplication des incidents crée un
vent de panique chez les agents qui y tra-
vaillent» (5).

A I’époque, méme la trés pro-nucléaire
Union locale CGT de Dieppe (elle revendi-
quait I’installation d’un réacteur EPR a Pen-
ly) s’alarmait: «Voila de nombreux mois
qu’une fuite d’iode radioactif existe dans
I’une des tranches de la centrale de Paluel.
(...) EDF a décidé de ne pas arréter la tranche
incriminée, et de poursuivre coflite que cofite
la production (...). En attendant, elle a tout

de méme envoyé des salariés dans le bati-
ment réacteur en pleine puissance, pour re-
pérer ’origine de la fuite et son ampleur.
Faire intervenir des salariés dans le batiment
réacteur en puissance, c’est a dire alors que
la tranche est en fonctionnement, cela ne
s’est jamais vu!» (6).

Pour couronner le tout, selon un rapport
officiel, les groupes électrogenes de secours
des centrales nucléaires frangaises sont en
trés mauvaise état, alors que leur panne peut
faire fondre le réacteur s’il en a besoin (c’est
ce qui s’est passé a Fukushima): aucun n’a
été classé dans la catégorie «état correcty,
44 % sont en «état dégradé» et 13 % en «état
inacceptable» (7).

L’EXPLOITATION SAUVAGE DES
«NOMADES DU NUCLEAIRE »

A ces dysfonctionnements habituels, ce
sont ajoutés ceux liés aux opérations de
«Grand carénage» qui ont pu but de prolon-
ger la durée de vie des réacteurs et qui
doivent permettre & EDF d’engranger des
profits sans devoir remplacer ses unités de
production. Car aujourd’hui le nucléaire n’est
plus rentable: selon I’Energy Information
Administration des Etats-Unis, la mise en
service d’un nouveau réacteur serait 25 %
plus chére qu’une unité équivalente de pro-
duction au gaz, dont le prix a fortement
baissé ces derniéres années (8).

Les opérations qui doivent assurer la
stireté¢ sont dans les faits des sources de
graves risques.

En effet, la loi du profit pousse EDF a
réduire au minimum le colt de I’entretien et
de la prolongation de vie des centrales. C’est
pourquoi, EDF privilégie «le recours massif
a la sous-traitance, qui concerne maintenant
80% des opérations de maintenance. Avec le

( Suite en page 8)
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a la centrale nucléaire de Paluel
Le danger mortel est que le nucléaire
soit aux mains du capitalisme

(Suite de la page 7)

phénomeéne de la sous-traitance en cascade,
le turnover sur les chantiers et le recours a des
prestataires mal payés et mal formés est mon-
naie courante. Sachant qu’EDF tend a réduire
au maximum le temps des arréts pour mainte-
nance, pour réduire son manque a gagner,
réaliser correctement 1’ensemble des taches
demandées dans le délai donné devient alors
mission impossible pour les travailleurs» (1).

Celaestméme confirmé par I’ ASN qui, dés
2014, relevait que 50 % des incidents décou-
lait de la «non qualité de la maintenance» lors
d’une audition dans le cadre de I’enquéte
parlementaire sur les cofits de la filiére nu-
cléaire, en avril 2014.

La maintenance des centrales est assurée
aujourd’hui par prés de 30 000 intérimaires
surnommés les «nomades du nucléaire». Ils
constituent le plus grand nombre des DATR
[Directement affectés aux travaux sous rayon-
nement] plus cyniquement appelés dans 1’ar-
got professionnel «viande a rems».

Une journaliste décrivait ainsi leur quoti-
dien : «Ils sillonnent la France en caravane et
huit mois par an. Destination : les centrales
nucléaires de tout I’Hexagone. Qui ont be-
soin d’intervenants en zone a risque, pour la
maintenance annuelle. Des journées de 12h,
une vie sociale a réinventer a chaque étape.
Puis ils repartent. 600 km dans la nuit, vers la
centrale suivante. On les appelle les «noma-
des du nucléairey». Ce sont eux qui supportent
plus de 80% de la dose collective annuelle
d’irradiation regue dans le parc nucléaire fran-
cais. [...] ils sous-déclarent leurs expositions
aux radiations: les intérimaires ayant atteint la
dose-limite se voient interdits d’entrée en
centrale. C’est leur moyen de préserver leur
travail. Pas leur santé» (9).

Ces intérimaires sont trés peu protégés:
ils n’ont pas le droit de travailler dans les
zones les plus dangereuses (oranges et rou-
ges) mais plus de 9 doses sur 10 de radiations
sont prises dans les zones ‘jaunes’ dans
lesquels ils interviennent (10).

Le témoignage d’un travailleur du nu-
cléaire publié par Lutte ouvriere permet de
compléter ce sombre constat: «Des nomades
qui n’ont souvent méme pas de parkings ou
de vestiaires quand ils arrivent nombreux au
moment de ce que 1’on appelle les ‘arréts de
tranche’, quand une centrale peut employer
jusqu’a un millier de travailleurs sous-trai-
tants. Ces travailleurs passent d’une entre-
prise a ’autre au gré des marchés perdus ou
gagnés par les patrons de ces sociétés, avec
des conditions de travail et de revenus a
chaque fois dégradées. Ils circulent de cen-
trale en centrale mais tous ne connaissent
pas les installations, les locaux et la configu-
ration du matériel» (11).

RENTABILITE MAXIMUM
SECURITE MINIMUM !

A Tutilisation massive d’une main d’ceu-
vre moins colteuse et plus flexible que les
agents EDF, I’entreprise fait également tour-
ner a plein régime les unités de production
pour les amortir et dégager le profit maximum.

La Fédération de I’énergie CGT — étroite-
ment liée aux capitalistes du nucléaires, EDF
en téte — confirme cette situation et dénonce
les «conditions de travail déplorables dues a
la pression temporelle pour respecter les dé-
lais et les couts, dépassements horaires a
répétition, ont entrainé des malfacons et des
pratiques a risques». Mais ces syndicalistes
serviles, loin d’appeler a la lutte, se lamentent
du « peu d’écoute dont elle fait I’objet de la
part de la Direction d’EDF» (12)

Le témoignage publié par LO énonce
clairement cette logique de la rentabilité:
«Pour le suivi de la maintenance, il s’agit de
faire toujours plus vite, il faut coordonner
énormément de travaux en s’assurant que
les opérations des uns ne viennent pas
mettre en péril les opérations des autres et
que la fiabilité d’ensemble reste garantie. Le
danger augmente car les travaux se multi-
plient, les personnels sont différents et pas

toujours au niveau requis de formation et
de qualification. Il y a des cascades de
sous-traitants qui interviennent. Pour su-
perviser tout ¢a, la direction a essayé d’im-
poser aux agents un roulement de 2x12
heures de travail. (...) Auparavant, I’es-
sentiel des travaux étaient programmeés
lors des arréts des réacteurs, car les ris-
ques sont alors moindres. Maintenant, la
direction essaie de programmer ces inter-
ventions réacteur en marche. Cela devient
une pratique qui se banalise, alors qu’elle
était impensable il y a quelques années.
L’objectif poursuivi est d’exploiter les réac-
teurs au maximum et qu’ils fonctionnent le
plus possible. Cela s’est traduit concréte-
ment par des périodes de maintenance en
délai réduit, pour garder le maximum de
disponibilité sur le réseau. Les arréts de
tranche sont ainsi passés de 45 a 32 jours,
soit 13 jours supplémentaires de produc-
tion électrique» (11).

Pour résumer: produire plus quitte a
sacrifier la sécurité des salariés et des po-
pulations !

LE NUCLEAIRE : UN DANGER
SOUS LE REGNE DU CAPITAL

Ce tableau noir prouve bel et bien que
I’industrie nucléaire est un danger pour la
population et pour les travailleurs du sec-
teur. Mais, soyons honnétes: Toutes les
technologies, toutes les sciences sont dan-
gereuses lorsqu’elles sont soumises aux
lois du capital, de la production d’aliments
par I’agriculture et I’agro-alimentaire (fari-
nes animales, OGM, pesticides...) jusqu’a
la production d’hydroélectricité ou d’éner-
gie solaire.

Si le nucléaire est dangereux, les alter-
natives a cette énergie sont aujourd’hui
peu réalistes ou également facteurs de
risques et de dégats importants. Par exem-
ple, une éolienne performante peut produi-
re 5 mégawatts (a condition bien str qu’il
y ait du vent), la centrale nucléaire de
Paluel 5200 MW, soit I’équivalent de plus
d’un millier d’éoliennes. Les barrages hy-
droélectriques sont dans un état déplora-
ble et font courir des risques importants
aux populations qui sont en aval (13). La
fabrication des panneaux solaires nécessi-
te I’utilisation de silicium (dont la produc-
tion émet beaucoup de CO2) mais aussi de
substances trés polluantes comme le
plomb, le brome et le cadmium.

Quant au charbon, il est la cause de
pollution atmosphérique mais aussi de dé-
ces en masse dans les pays qui I’utilisent.
C’est en particulier le cas de la Chine: 670
000 morts par an, 600 000 mineurs malades
de maladies pulmonaires et une baisse de
I’espérance de vie de plus de 5 ans (14).

LUTTE DE CLASSE CONTRE
LUTTE ECOLOGISTE

Le combat écologiste — y compris dans
sa version écolo-socialiste genre NPA — qui
entend «sortir du nucléaire» est un obstacle
a la lutte de classe: il condamne a priori une
activité sans condamner le mode de produc-
tion qui est le générateur des risques. Les
mobilisations écologistes sont des impas-
ses pour les prolétaires car elles les détour-
nent du combat contre le capitalisme qui est
la vraie menace contre I’Humanité.

Dans Le Capital, Marx pointait déja, a
partir de I’exemple de 1’agriculture, com-
ment les progres scientifiques et techni-
ques deviennent des fléaux entre les mains
de la bourgeoisie :

«L’exploitation la plus routiniere et la
plus irrationnelle est remplacée par I’appli-
cation technologique de la science. (...)
Plus un pays, les Etats-Unis du nord de
I’ Amérique, par exemple, se développe sur
la base de la grande industrie, plus ce pro-
ces de destruction s’accomplit rapidement.
La production capitaliste ne développe donc
la technique et la combinaison du proces de
production sociale qu’en épuisant en méme
temps les deux sources d’ou jaillit toute

richesse: la terre et le travailleur».

La responsabilité de la rentabilité capi-
taliste dans les dangers du nucléaire expli-
que aussi pourquoi il est a la fois illusoire et
anti-prolétarien de prétendre trouver une
protection dans le recours a I’Etat, y com-
pris sous la forme d’un «service public de
I’énergie» soi-disant placé «sous le contrd-
le des travailleurs»: 1’Etat bourgeois est au
service exclusif du capitalisme et il ne peut
étre controlé par d’autres forces que des
forces bourgeoises. Il devra étre détruit, et
non pas «contrélé» — objectif impossible —
, par les prolétaires!

POUR UNE DEFENSE CLASSISTE
DES TRAVAILLEURS
DU NUCLEAIRE !

Les communistes doivent dénoncer le
nucléaire civil et militaire car c¢’est un réel
danger entre les mains des capitalistes. Pour
autant, les communistes ne peuvent mener le
combat sans défendre les travailleurs du
secteur €lectronucléaire — premiéres victi-
mes de la politique mortifeére des industriels
— en articulant leurs revendications avec les
intéréts généraux du prolétariat.

Des revendications de classe doivent
avoir comme point de départ la défense in-
conditionnelle des prolétaires du nucléaire:

« intégration des sous-traitants dans
les entreprises donneuses d’ordre, méme
travail - méme salaire - mémes garanties
statutaires

» amélioration des conditions de travail:
baisse du temps de travail et abaissement
de I’age de départ a la retraite

+ maintien intégral du salaire en cas de
reconversion des industries nucléaires

A cela s’ajoute également un combat a
la fois pour la stireté des populations, et
pour la stireté des travailleurs du nucléai-
re. Un des points de départ est de faire
sauter I’omerta qui régne en France autour
du nucléaire, omerta entretenu par les po-
liticiens de tous bords, par les élus locaux
qui bénéficient largement des cadeaux
d’EDF, par les syndicats collabo — CGT en
téte — qui s’engraissent quand les profits
d’EDF augmentent.

S’il existait un syndicalisme de classe, il
se battrait dans les centrales nucléaires —
mais aussi dans les régions et les quartiers
ouvriers menacés — pour que se mettent en
place de réels comités d’hygiéne et de sé-
curité (pas les CHSCT officiels cogérés par
le patronat et le collaborationnisme syndi-
cal dans le cadre du «dialogue social»). Ces
organismes de lutte, indépendants du pa-
tronat et de la défense de I’entreprise et
de I’économie nationale, devraient avoir
comme but de surveiller et défendre les
conditions de travail des travailleurs des
centrales et en particulier les conditions
de sécurité. Ils seraient des points d’ap-
pui pour permettre d’arracher 1’arrét des
centrales lorsqu’elles menacent la santé
et la vie des prolétaires.

. UNE SEULE ISSUE :
DETRUIRE LE CAPITALISME,
CE SYSTEME DE MALHEUR !

Bien entendu, le combat contre les ris-
ques nucléaires, au méme titre que le combat
contre tous les effets toxiques de la produc-
tion capitaliste, fait partie du combat quoti-
dien contre le capital. Mais pour prendre
tout son sens et toute son efficacité, cette
lutte de résistance quotidienne doit s’inscri-
re dans une perspective plus large: celle de
la lutte contre le systéme capitaliste tout
entier, ayant comme perspective d’en finir
avec la société bourgeoise et d’instaurer la
société communiste. Il n’existe pas sous le
capitalisme de technique ou de production
qui ne s’accompagne pas de dangers pour
les prolétaires et de risques plus ou moins
graves de pollution et de catastrophes pour
les populations.

Les adeptes écologistes du «développe-
ment durable» comme ceux de la «décrois-
sance» pronent un capitalisme propre: ils ne
peuvent servir en réalité que les intéréts de
la défense du capitalisme en détournant ain-
si les prolétaires de la seule solution possi-
ble aux innombrables méfaits de ce mode de
production: la révolution prolétarienne in-
ternationale. En accomplissant cette révolu-
tion de classe, le prolétariat ne réalisera pas

seulement sa propre émancipation, il libérera
en méme temps toute I’humanité du joug
capitaliste, ouvrant la voie a un développe-
ment sans précédent de ’espéce humaine,
basé sur des rapports harmonieux et non
plus antagoniques entre les individus et
entre ’homme et le nature.
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