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Mezinarodni komunisticka strana

CO ODLISUJE NASI STRANU: Politicka kontinuita, kterd sahd od Marxe a Engelse
k Leninovi, k zaloZzeni Komunistické internaciondly a Komunistické strany Italie;
tfidni boj Komunistické levice proti degeneraci Internaciondly, boj proti teorii
»socialismu v jedné zemi* a stalinistické kontrarevoluci; odmitani v§ech lidovych
front a narodnich odbojovych bloki; boj proti principiim a praxi burzoazni demokracie,
proti politice mezitfidni spolupréce a politické a odborové tiidni kolaboraci, proti
jakékoliv formé oportunismu a nacionalismu; obtiZny ukol obnovy marxistické doktriny
a revolu¢niho orgénu par excellence — tfidnf strany — v kontaktu s délnickou tfidou a
jejim kazdodennim bojem v opozici proti kapitalismu a burZoaznimu utlaku; boj proti
osobnostni a volebni politice, proti jakékoliv formé indiferentismu, chvostismu,
movementismu ¢i avanturistické praxi ,,ozbrojeného boje*; podpora jakéhokoli
proletarského boje, ktery se rozchazi se socialnim smirem a odmita podfizeni se
mezitfidnimu kolaborantismu; podpora veskerého usili o reorganizaci proletarské
tfidy na zdklad¢ ekonomického sdruzovani s perspektivou rozsdhlého obnoveni tfidniho
boje, proletaiského internacionalismu a revolué¢niho antikapitalistického boje.
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Uvodni komentar

Prostfednictvim této prvni broZury publikujeme nové v ¢estiné zakladni tex-
ty k dstfedni a z4sadni otdzce: strana a tfida. Tyto texty vydala strana v roce 1972
v italStin€ jako jeden svazek — €. 4 série ,,Texty Mezinidrodni komunistické
strany* (I testi del Partito Comunista Internazionale) — s titulem Strana a tiida
(Partito e classe), ktery je uz dlouho rozebran.

Aby byl obsah zminéného svazku k dispozici co nejdiive, rozd€lili jsme jeho
obsah do tf{ broZur:

1.

Strana a tfida v marxistické doktriné, jez sestiva z:

e Teze o tiloze komunistické strany v proletdrské revoluci,
Komunisticka internaciondla, II. kongres 1920

e Strana a trida (z Rassegna Comunista, ¢. 2, 15. dubna 1921)

o Strana a tridni akce (z Rassegna Comunista, ¢. 4, 31. kvétna 1921)

Tridni strana a proletarska diktatura, jez sestava z:

e Proletdrskd diktatura a tvidni strana (z Battaglia comunista, €. 3, 4, 5,
1951; Il programma comunista, ¢. 15, 19. ¢ervence 1971)

* Teorie a akce v marxistické doktriné (report ze schiize v Rimé& z 1. dubna
1951, uvetejnény ve Bollettino Interno, €. 1, 10. zari 1951):
o Prevrdceni praxe v marxistické teorii
o Revolucni strana a ekonomickd ¢innost

* Bezprostredni revolucni program (report ze schtize ve Forli, 28. prosince

1952, publikovano v brozuie Sul filo del tempo, kvéten 1953)
Sila nasili a diktatura v tiidni boji, jeZ sestava z:
e Sila ndsili a diktatura v tFidnim boji (z Casopisu Prometeo, 1946—-1948)

* Demokraticky princip (z Rassegna Comunista, ¢. 18, 28. tinora 1922)
* Historickd ,,neménnost* marxismu (report z milanské schuze, 7. zai 1952)



Predmluva — Strana a trida 1

Z predmluvy ke Spanélskému vyddni z roku 1974

V tomto prvnim svazku najdete ,,Teze o uloze komunistické strany v proletéi-
ské revoluci® schvalené na II. kongresu Tteti internacionaly v roce 1920, doplné-
né naSimi komentari, a také dva texty komunistické levice Itdlie (1) zabyvajici se
stejnym tématem, jeZ byly publikovany v roce 1921, kdy byla cela Komunisticka
strana Italie v souladu s postoji levice, tedy texty Strana a tiida a Strana a tiidni akce.

Naprosty soulad mezi témito texty — deklaracemi a néstroji boje — je ziejmy
i tém, ktefi nevédi, Ze predstavitel komunistické levice Italie vyjadiil druhému
kongresu Komunistické internaciondly bezvyhradnou podporu svého proudu.
Témto textum je spole¢né potvrzeni prvoradé dlohy strany nejen pii piipravé a
uskutecnéni revolu¢niho dobyti moci, ale také pri vykonavani proletdiské dikta-
tury — jelikoz véalka mezi tfidami, spiSe nez aby po revoluci polevila, se zostiuje
a §ifi se v celosvétovém rozsahu. VSechny zminéné texty odsuzuji proudy nejriz-
néjsiho ptivodu a razu, které — jak uvidime pozdéji — odmitaji pravé onu roli stra-
ny. Timto odsouzenim se komunistickd levice Italie stavi do jedné fady s boji
Marxe a Engelse proti proudhonismu a jejimu naslednikovi, bakuninismu, tj.
typickym a opakujicim se projevim onéch hybridnich ,,polotiid®, jez pusobi pri-
mo proti sméfovani objektivniho historického vyvoje kapitalistického vyrobniho
zpisobu, a v disledku toho i proti nutnosti jeho revoluéniho prekonéni. Vsech-
ny uznavaji — v souladu s vymezenim povahy a dlohy strany — nezbytnost piisné
centralizace a odmitaji jak autonomii mistnich stranickych organizaci, tak i poza-
davek bezprostfednich forem délnického hnuti (odboru, tovarnich rad, druzstev
atd.) na politickou neutralitu, to znameni na ,,nezavislost na jakékoli politické
strané*. Ve vymezeni pojmi strana a tfida a soubézné s tim i tikold strany

(1) Adjektivum ,,italsky*, pfi odkazovani na proud levice Komunistické strany Itélie,
neni minéno v nacionalistickém smyslu slova, ale je chapano v internacionalistickém
politickém smyslu, nebot’ v§echny teoretické zdklady, principy, hlavni politické a
taktické linie, organizacni kritéria a praktické konani v riiznych oblastech intervence
odpovidaly internacionalistickému pohledu a pfistupu, které jsou charakteristické
pro marxismus a které tento proud, zformovany v Itélii, nasledoval, praktikoval a
branil po celou dobu svého déjinného trvani. Neni nadhodou, Ze strana, zaloZend v roce
1921, se jmenovala Komunisticka strana Italie — sekce Komunistické internaciondly.
Svij nazev zménila na Italskou komunistickou stranu, kdyz se vzdala svého
internacionalistického nahledu a pfistupu v teorii i praxi.



jakoZto organizovaného vedeni tiidy jdou vsak texty levice ddle. Vychazejice ze
stru¢né a vystizné formulace v Manifestu komunistické strany, potvrzuji a roz-
vijeji pojeti, Ze tiida skutecné existuje jako tida teprve tehdy, kdyZ dala za vznik
strané, tedy kdyZ se z pouhé statistické mnoziny jednotlivci, které spojuje to-
toZnost nebo podobnost jejich postaveni ve vyrobnim procesu, stane jednotnou
silou sméfujici ke kone¢nému cili a védomou si déjinné cesty, kterd k nému ve-
de, a to jen potud, pokud v sobé vyjadfila stranu: ,,organizovdni proletdrii v tFi-
du — pravi Manifest —, a tim v politickou stranu‘‘. N€kolik mésicu pred II. své-
tovym kongresem shrnula abstencionistickd komunistické frakce Italské socialis-
tické strany (2) toto pojeti do nasledujici formulace: ,,Rozhodny revolucni boj
proletaridtu proti moci burZoaznimu stdtu (...) je konfliktem celé proletdrské tri-
dy proti celé burZoazni tridé. Jeho ndstrojem je tiidni politickd strana, komunis-
tickd strana, kterd provddi uvédomélou organizaci proletdrského predvoje, uve-
domujiciho si nutnost sjednotit svou ¢innost, a to v prostoru — vysoko nad spe-
cifickymi zdjmy skupin, kategorii ¢i ndrodnosti — a v case — tim, Ze konecnému
vysledku boje podrizuje dilci vydobytky a vitézstvi, které nezasahuji podstatu
struktury burZoazni spolecnosti. TudiZ teprve organizovdnim se v politickou stranu
se proletaridt ustavuje v tridu bojujici za své viastni osvobozeni*, anebo bychom
mohli s Marxem dodat, Ze je tfidou uZ ne ve vztahu ke kapitalu, ale ,,t7idou
sama pro sebe* (Bida filozofie).

V tomto smyslu, shodné& s bolSeviky, od té doby levice preferovala definovat
stranu nikoli jako ,,¢ast™ (dokonce ani jako pfedvoj) délnické téidy, ale jako jeji
,organ“: tato definice je mnohem vhodnéjsi, protoZe nepiipousti statisticky zpt-
sob vykladu strany a protoZe ji charakterizuje jako silu, kterd slucuje v jedno ne-
sCetné revolucni popudy vyvolané materidlnimi Zivotnimi podminkami pracovni
sily v kapitalistické spolecnosti, a jako redlnou formu ustaveni proletaridtu v tfi-
du a posléze ve vladnouci tfidu skrze dobyti moci a vykon diktatury nad po-
razenou tfidou. Neslo zde o akademické hnidopiSstvi ¢i terminologické nuance.
Dilezitost tohoto rozliSovani nebyla tehdy, kdyZ celd Internacionala utvarela
jednolité Celo teoretického a praktického boje, zjevna, ale vyvstala aZ pozdéji,
kdyZ nastal dtlum svétové revolucni viny a oportunismus zacal pronikat do mezi-
narodniho vrcholového vedeni komunistické revoluce a byl napaden mocny za-
klad tezi o dloze strany. Nejprve bylo piedesilino, Ze strana jakoZto ,,Cast* délnické
tiidy jiZ nema byt vymezena svou historickou trajektorii — to znamena svym
programem, svou strategii, svym pojetim taktickych a organiza¢nich problému

(2) Viz svazek In difesa della continuita del programma comunista, s. 9-23, nebo
francouzské vydani Défense de la continuité du program communiste, s. 9-26.



—, nybrZ svym spolecenskym zietelem s ohledem na jeji ,,proletarské* sloZeni
v mechanickém a statickém smyslu slova (3); poté bylo stanoveno, Ze strana se
ma jakoZto ,,éast” pfizpsobovat zménam v ,,celku, okolnostmi podminénym
reakeim proletariatu na vykyvy tfidniho boje, ¢imZ postupné opoustéla sva prin-
cipialni pozice. Na jedné strané se tedy utikalo k ,,workeristické* predstave, kte-
rou Teze z roku 1920 odsoudily s odmitnutim jeji formulace: ,,strana musi nabyt
proletaiského charakteru®; a dale pak podfizeni strany skutecné ¢i domnélé ,,vi-
li mas®, byt by byla do¢asné ovlivnéna negativnimi situacemi v reakénim smys-
lu, prestoze Teze z roku 1920 odhalovaly v takové politice praptivod kapitulace
stran Druhé internacionaly pfed tfidnim nepfitelem a jeho imperialistickou valkou.

Zduraznéme znovu, Ze takto neuvaZoval Lenin a slavna stara bolSevicka gar-
da, jak je patrné z kazdé radky Tezi, avSak naléhani levice na to, aby teoretické
pojmy i konkrétni hesla byly definovany co nejjasnéji (byt za cenu rizika jistého
schematismu) s cilem vyhnout se jakémukoli nedorozuméni a prekrouceni, pou-
kazuje na dalSi aspekt, jehoZ se v ramci Internaciondly neustile dovoldvala: Ze
formulace ¢i prostfedky uZivané stranou nejsou ,,neutralni“. Tyto redlné sily, kte-
ré podminuji samotnou stranu, byt se mohou zdat byt bez nasledki, ve skute¢nosti
mohou byt faktorem jejiho pfesného smefovani, nebo naopak mohou byt fakto-
rem jejiho vzdalovani se od programu, od v§eobecnych zajmu tfidy a v disledku
toho 1 od jeji d&jinné role.

Teze z roku 1920 vymezily tuto roli odliSenim strany od ostatnich, nutnych,
le¢ podruznych forem délnického hnuti v tom smyslu, Ze strana mé védomi d¢-
jinného poslani proletariatu a ,,celkovou vizi‘ cesty, kterou se musi toto poslani
ubirat skrze rtizné a Casto i protikladné zvraty tohoto gigantického boje. Z toho-
to pojeti Teze odvozovaly soubor organizacnich pravidel zaloZzenych — za na-
prostého konsensu komunistické levice Itdlie — na kritériich maximalni centra-
lizace stranického aparédtu. Bylo nutné tato pravidla vymezit a kodifikovat tato
kritéria; avSak pro levici to nedostacovalo k tomu, abychom ,,méli stranu, jakou
potiebujeme®. Centralizace a disciplina nejsou ni¢im jinym neZ druhou tvari je-
dinecnosti a neménnosti programu: jiZ roky bojuje levice za to, aby teorie a
program svétové strany proletaridtu byly stanoveny jednozna¢n€ a neménné, a
aby byly kodifikovany ony vyznamné taktické eventuality, o nichZ musi mit stra-

(3) Jiz dfive, v roce 1921, v obdobi pfed III. kongresem Internaciondly, reagovala levice
na snahu hodnotit G¢innost a schopnost vlivu strany nikoliv jiz na zaklad€ pevné
kontinuity jejich programovych pozic a praktické akce a pevné discipliny jeji organizace
(v cemz spociva jeji skutecna sila), ale na zdklad€ kvantitativniho a mechanického
méfitka spocivajictho v poctu ¢lenti nebo, coz je jesté horsi, v dosazeni ziskani
,Vetsiny* délnické tiidy. (Viz text Strana a t¥idni akce).



na ponéti predem (4) a jejichz feSeni, znamé a zavazné pro vSechny, nemiiZe a
nesmi byt ponechdno ndhodé€ nebo na libovolnosti nirodnich, mistnich, spe-
cifickych ¢i osobnich ,,variant“. Cténi dialektické vazby mezi dstfednimi a okrajovy-
mi organy strany, mezi ,,lidry* a ,,fadovymi militanty*, mezi minulymi, soucasny-
mi a budoucimi generacemi komunistického hnuti, mezi mezinarodnimi a ,,na-
rodnimi* sekcemi je klicem k centralizaci a disciplin€: nejsou mechanické nebo
vnéjsi, ale predstavuji spiSe Zivouci projev redlné sily, sily strany, kterd postupuje
jako jeden celek smérem k jedinému cili (5). Uvolnit programové nastaveni, ne-
chat oteviené moznosti vybéru lokalni ,,varianty* taktickych prostfedkd, ucinit
ziskani nezbytného vlivu strany na nejsirsi vrstvy délnické tfidy zavislym na po-
uziti ,,nepredvidanych® prostiedkd, které nejsou v dokonalém souladu se strate-
gickymi cili hnuti (jak se zacalo dit v roce 1922, pri¢emz toto nebezpeci byla
levice schopna vycitit jiz v roce 1921), vede pouze k destrukci samotnych zékla-
du skuteéné centralizace a discipliny. Staci udélat jesté jeden krok a nezbude nic
jiného — ke sjednoceni roztfiSténych ¢lentd svétové strany, kterd uz neni homogenni
z programového a taktického hlediska — nez uplatnit ¢isté formalné a zvnéjSku
»byrokratickou* disciplinu, zaloZenou na vécnych sankcich represivniho statni-
ho aparatu: uz tu nebude disciplina, ale disciplinarni teror nad stranou; nikoli
centralizace, ale stalinisticky rezim. K vedeni proletarské revoluce neni zapotfe-
bi jen tak néjak4 strana, jejiz pfisnd disciplina ji ¢ini schopnou jakékoli véci, ny-
brZ centralizovand a disciplinovana strana, v centru i v fadové struktufe strany,
ctici, branici a uskuteciiujici kodifikovany plan boje. Trockij ve svych Poucenich

(4) Ptikladem takového presnéjSiho vymezeni a ,,kodifikace* taktiky strany béhem
vyznamnych d&jinnych okamzikt jsou Rimské teze (italsky Tesi di Roma, 1922),
které byly publikovany opétovné v jiZ vySe zmifiovaném svazku.

(5) Je tfeba poznamenat, Ze v tom levice spatiuje i feseni sloZitého problému organiza¢niho
fungovani strany v jeji nezbytné vertikalni a hierarchické struktute: feSent, které
formule ,,demokratického centralismu‘ sama o sob€ nebyla a neni schopna poskytnout.
,Zaruka“ — v mezich, v nichz 1ze takovou zaruku poskytnout — fadného fungovani
centralizované organizace strany jiz nespociva v ,,nahodé* pfi volbé vyssich organt
organy niz$imi nebo v demokratické konzultaci se zdkladnou coby bé€Zzné a platné
praxi, nybrz v mimoradném a jednotném razu pouta, které dialekticky spojuje
Lcentrum® a ,,zakladnu“ v programu zndmém vSem a v jeho ,,uzavienych* taktickych
implikacich, jeZ oba zavazuji pfesahujice hranice prostoru a ¢asu. To je smysl
,;organického centralismu®, ktery levice teoretizovala od roku 1921 (jak je vidét v
textu Il principio democratico), kde ,disciplina”“ a ,,dvéra“ v centrum strany vyplyva
z toho, Ze je nepostradatelnym technickym orgédnem pro jednotné a konstantni
uplatiiovani pevnych norem zndmych zakladné, a nikoliv depozitaifem nadrazené
~moudrosti*“ a ani schopnosti ,,objevovat™ origindlni feSeni ,,novych® problému.



o Parizské komuné (1920) nefika nic jiného nezZ toto: ,,Pouze s pomoci strany,
ktera se opira o celou svou historickou minulost, ktera teoreticky predvida pra-
béh vyvoje a vSechny jeho nasledné etapy a kterd z néj vyvozuje nejspravnéjsi
formy jednéni v kterémkoli daném okamZiku, pouze s pomoci takové strany se
proletariat bude moci oprostit od nutnosti zacinat vZdy od znovu své vlastni dé-
jiny, své vlastni vahani, svou vlastni nerozhodnost a své vlastni chyby*. Tato
schopnost predvidavosti, kterd podmitiuje schopnost za vSech okolnosti sméfovat
k cili, bez vahani, bez pokust a pochybeni, bez navratu k minulym chybam — a
tim s maximalni centralizaci a disciplinou — u€inila z ruské strany vyznamnou
silu. A bylo povinnosti levice, aby to bolsevikim samotnym ptipomnéla.

* ok ok

Tyto fundamentélni teze z roku 1920, vypracované proto, aby vici vSem tém-
to problémtim co nejjasnéji odlisily komunisticky postoj od postoje revizionistt,
a to jak na pravici (socidlnich demokrati a délnickych reformisti), tak i na levi-
ci (revolu¢nich reformisti, syndikalisti a anarchistt), si zachovavaji veskery svij
historicky vyznam, a tim spiSe dnes, kdy je maloburZoazni oportunismus Siroce
rozsiten vSude. Teze z roku 1920 jakoZto nastroj boje, néstroj teoretického spo-
ru a politického stfetu jsou zcela v souladu s velkou marxistickou tradici, jak si
brzy ukdZeme. Rok po rozcupovéni proudhonismu — spoleéného zdkladu vSech
pozdéjsich variant maloburZoazniho a gradualistického socialismu — nastiniuje
Manifest z roku 1848, jesté nez ve své zavérecné ¢asti zformuluje podrobnou kri-
tiku vSech odliSujicich se ,,8kol* a tendenci, znovu v grandiézni syntéze postupné
etapy, jimiZ proletariat dialekticky prochdzi na strastiplné cesté své tfidni or-
ganizace: od stadia, v némZ tvoi{ ,,d€lnici masu rozptylenou po celé zemi a roz-
tfisténou konkurenci®, ke stadiu, v némz ,,vlastnim vysledkem jejich boju‘ (na
rozdil od jejich ,,bezprostiedniho tspéchu®) je, Ze se ,,Cetné mistni boje, které
maji vSude stejny charakter, slily v narodni (a pak ,mezinarodni‘), v tfidni boj*;
tudiz od ekonomickych boju a spontannich agitaci k otevienému tfidnimu boji
(,,kazdy tfidni boj je vSak boj politicky*) a poté k ,,organizovani proletait v tii-
du, a tim v politickou stranu®. UZ je ziejmé, Ze kontinuita od Manifestu z roku
1848 po Teze z roku 1920 je nepferusend: zavrZeni veSkerého individualismu a
lokalismu, stejné€ jako veskerého apoliti¢nosti a nestranickosti, konstatovani, zZe
proletariat skutecné vystupuje jako déjinna tiida teprve tehdy, kdyZ se konstituu-
je v tfidni politickou stranu. Je pozoruhodné, Ze Manifest nemluvi o ,,diktatuie,
ackoli tato mySlenka je implicitn€ obsaZena ve formulaci ,,panujici tfida®, ktera
predpoklada ,,ovladanou® tfidu, a ve formulaci ,,despotickymi zdsahy do vlastnické-
ho prava a burzoaznich vyrobnich vztaht“, k nimz se politicka moc vitézného



proletaridtu musi uchylit jako k ,,prostfedku k pfevratu v celém zpisobu vyro-
by, i kdyZ se zpocatku tato opatfeni ,,zdaji ekonomicky nedostatecné a neudrZi-
telna“. Zasada ,,diktatury proletariatu® se uptesnila v pribéhu velkych boju v le-
tech 1848-1849 a v letech nasledujicich (6). Jesté pred proslulym dopisem Wey-
demeyerovi z roku 1852, ktery Lenin pievzal ve Stdtu a revoluci jako kli¢ k mar-
xistickému uceni o statu, obsahuje ustanoveni Svétové spolecnosti revolucnich
komunistii, vypracované Marxem v dubnu 1850, ve svém prvnim ¢lanku tuto
stru¢nou a vystiznou formulaci ,,cilem spolecnosti je svrZeni vSech privilego-
vanych tiid a podrizent téchto trid diktature proletaridtu permanentni revoluct
aZ do uskutecnéni komunismu®, formulaci, kterd obsahuje dvé neoddélitelné kon-
cepce: nutnost nasilného a diktatorského uchopeni moci — nikoli jako cilového
bodu, ale jako vychodiska stéle intenzivnéjsiho a rozsifenéjsiho tiidniho boje
v prostoru a ¢ase —, a proto nutnost centralizujiciho a fidiciho orginu: politické
strany (7). Je pravda, Ze druhé pojeti neni explicitné formulovano. Ale bude, po
dlouhém polemickém boji nejen proti reformistim a gradualistim, ale i proti
anarchistim. Na konci této doby, na kongresu Mezinarodniho délnického sdru-
Zeni (Haag, 1872), doplnil Marx stanovy z roku 1864 o klicovy ¢lanek IX: ,,pro-
ti této kolektivni moci majetnych trid miiZe délnickd trida piisobit jako trida jen
tehdy, jestliZe se sama konstituuje ve zvldstni politickou stranu, kterd stoji proti
vSem starym strandm vytvorenym majetnymi tiidami*. Dale upfesiuje: ,.foto kon-
stituovdni délnické tridy v politickou stranu je nezbytné, aby bylo zajisténo vitéz-

(6) Pripomenime si velkolepé volani listu Neue Rheinische Zeitung po potlaceni povstani
ve Vidni 7. listopadu 1848: ,,Bezvysledné masakry po ¢ervnovych a fijnovych dnech,
nekonecné obéti po tdnoru a bfeznu, saim kanibalismus kontrarevoluce presveédci
narody, Ze existuje jen jeden prostiedek, jak zkrdtit, zjednodusit a zkoncentrovat
vrazedné smrtelné kiece staré spolecnosti a krvavé porodni bolesti nové spolecnosti,
Jjen jeden prostredek — revolucni terorismus*.

(7) Stejna myslenka se v jiné podobé€ znovu objevuje v TFidnich bojich ve Francii (111:
Nasledky 13. Cervna 1849, 1850): ,,proletaridt (...) seskupuje se (...) stdle vic kolem
revolucniho socialismu, kolem komunismu, pro ktery sama burZoazie vynalezla jméno
Blanqui. Tento socialismus je vyhlaSenim permanentnosti revoluce, je to tfidni
diktatura proletaridtu jako nutny priichozi stuperi k odstranéni tridnich rozdilii vitbec,
k odstranéni vSech vyrobnich vztahii, na nich? tyto rozdily spocivaji, k odstranéni
vSech spolecenskych vztahu, jeZ témto vyrobnim vztahiim odpovidaji, k prevratu vSech
ideji, jeZ z téchto spolecenskych vztahii vyplyvaji. A Marx v Kritice Gothajského
programu z 5. kvétna 1875 zduraznil: ,,Mezi kapitalistickou a komunistickou
spolecnosti leZi obdobi revolucni premény jedné spolecnosti v druhou. Tomu
odpovidd také politické prechodné obdobi, v némz stdt nemiize byt nicim jinym
nez revolucni diktaturou proletaridtu®.
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stvi socidlni revoluce a jejiho konecného cile — odstranéni trid*. (V dokonalém
souladu s timto postojem se v Tezich z roku 1920 pravi: ,,Potreba politické stra-
ny proletaridtu zmizi teprve s tplnym zrusenim trid*) (8).

V roce 1873 se Engels k této otdzce vratil v dopise italskym sekcim Interna-
ciondly, stale ovlivnénym bakuninovskymi antietatistickymi a antistranickymi
predstavami. Formulace je jednoznacna: ,,Revoluce je jisté nejautoritativnéjsi
véc, jaka jen existuje; je to akt, jimZ jedna ¢ast obyvatelstva vnucuje svou vili
druhé ¢asti puskami, bodaky a dély, to jest prostfedky neobycejné autoritativni-
mi; a jestliZze vitézna strana nechce pfijit o plody svého boje, musi udrZzovat své
panstvi strachem, ktery nahanéji reakcionafim jeji zbrané. Byla by se Patizska
komuna udrZela tieba jen jediny den, kdyby se nebyla opirala o autoritu ozbrojené-
ho lidu proti burzoazii?*“. A z toho Engels vyvozuyje: ,,Tedy jedno z dvojiho: bud’
antiautoritari sami nevédi, co mluvi, a pak jen §ifi zmatek, anebo védi, a pak
zrazuji hnuti proletaridtu. V obou piipadech slouzi reakci* (O autorité) (9). Sled
vzestupnych etap je Marxem a Engelsem zachycen s takovymi jasnymi obrysy,
Ze potvrzeni, ktera dodaly boje sto padesatileté historie, nemohla nez jesté vy-
raznéji vyniknout. Nejprve mistni, rozptylené a v jeden celek neusporadané boje,
vyvolané bezprostiednimi Zivotnimi podminkami ndmezdnich délnikd; poté pie-
rod a centralizace ve vSeobecné tfidni boje, narodni a mezinarodni, a tim
i v politické boje; konstituovani proletarské tfidy v tfidu skrze orgén této centra-

(8) Marxisticka teorie je jednolitym celkem a zlstava jim od svého vzniku az do
definitivniho vitézstvi; od déjin ocekava toliko to, Ze bude uplatiiovina se stile vétsi
piisnosti, a tak se jeji neménné rysy lépe vtisknou do programu tfidni strany. Abychom
tuto neménnost opét stvrdili, pfipomenme si, Ze Marx ve svém projevu k sedmému
vyroci zaloZeni Prvni internacionaly (1871) spojil princip diktatury proletaritu, a
tedy i teroru, s poZadavkem centralizovaného vedeni proletariatu v tfidnim boji
pretaveném v litou bitvu v celosvétovém méfitku: ,,Ale neZ bude mozné takovou
zménu provést [tj. provést socialistickou preménul], bude nutnd diktatura proletaridtu,
a jeji prvai podminkou je proletdrskd armdda. Délnickd tiida si bude muset dobyt
prdvo na své osvobozeni na bojisti. Ukolem Internaciondly je organizovat a sdruZovat
sily délnictva pro nadchdzejici boj*. Tento problém bude postaven pred bolSeviky v
historicko-materialnim kontextu a pravé na zdkladé neménné linie marxistické
doktriny se zrodi Ruda armada, coZ vyvola rozhoi¢ené kiiky reformistt a anarchista.

(9) Dne 18. prosince 1889 Engels se svou obvyklou jasnosti potvrdil G. Trierovi: ,,Jsme
zajedno v tom, Ze proletaridt nemiiZe vybojovat politickou moc — jedinou cestu k nové
spolecnosti — bez ndsilné revoluce. Md-li mit proletaridt v rozhodujici chvili dost sily
k vitézstvi, je treba — a toto stanovisko jsme s Marxem hdjili od roku 1847 —, aby
vytvoril samostatnou stranu, kterd by byla odlisnd od vSech ostatnich a stdla proti
nim a kterd by byla uvédomélou tridni stranou”.
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lizace, politickou stranu; konstituovani proletaiské tiidy ve vladnouci tiidu skrze
nésilnou revoluci a udrZeni této nadvlady rudym terorem pod fizenim strany; na-
konec vymizeni proletariatu jakoZto tfidy a veskerého tfidniho rozdéleni ve
spolecnosti, a tim i vymizeni politické strany, s uskute¢nénim tplného komunismu.

* ok ok

Dalsi dva texty obsaZené v této brozuie, Strana a trida a Strana a tridni ak-
ce, byly publikoviny v Casopise Rassegna Comunista, Casopisu ,,Komunistické
strany Italie, sekce Komunistické internaciondly®, a to v ¢isle 2 (15. dubna) a ¢is-
le 4 (31. kvétna). Autorem byl Amadeo Bordiga a vyjadfovaly naprostou shodu
a dokonaly soulad strany zalozené v Livornu v lednu 1921 s Tezemi o roli komu-
nistické strany v proletarské revoluci Komunistické internaciondly, jeZ jsou zde
zvefejnény jako prvni text.

V prvni z nich, Strana a tiida, je jasné feceno, Ze politicka strana proletarské
tfidy muze ve svych fadach zahrnovat pouze ¢ast samotné téidy, tudiz nikoli jeji
vétsinu; vétSina jakoZto pojem odkazuje na statistické ¢i sociologické pojeti
spolec¢nosti a jejich sloZek, tudiz nikoli dialektické. Dialektickd metoda totiZ ne-
vnima déjiny jako jakysi snimek, ale , film odvijejici se v jeho postupnych scé-
ndch; tridu je tfeba hledat a rozezndvat ve vyraznych rysech tohoto pohybu‘. Po-
jeti tfidy je tedy dynamické, nikoli statické. VSichni si pamatujeme slavné pasa-
Ze z Marxova a Engelsova Manifestu, které konstatuji, Ze kazdy tfidni boj je po-
litickym bojem a Ze organizovani proletari v tfidu je redlné organizovanim pro-
letafa v politickou stranu. Z toho vyplyva, Ze pojeti tfidy vede piimo k pojeti po-
litické strany. Ttida podle marxismu neni pouhym souhrnem jedincii nachéazeji-
cich se v obdobnych spolecenskych pomérech, ani tfidénim jedinci zasazenych
do urcitych funkci ve spolecnosti, do pevné ur¢enych skupin v ekonomickém,
spoleCenském, politickém a ideologickém smyslu. Tfida — termin latinského pt-
vodu classis, tj. lodstvo, vale¢na namoini eskadra, ktery si marxismus osvojil —
bezprostiedné vyzaduje ,.hnuti a boj*, ,,soubor jednotek, které jednaji spolecné,
Jjdou stejnym smérem, cCeli stejnému nepriteli* (10). Proto kdyZ mluvime o pro-
letatské tfidé v marxistickém vyznamu, mluvime ve skute¢nosti o déjinném hnuti
lidskych skupin spojenych stejnymi ekonomickymi a spolecenskymi podminkami
namezdnich pracujicich, bojujicich proti ndimezdni préci, a tim i proti burZoazni
tiidni nadvlade, ktera je t€émto podminkdm podrobuje.

(10) Viz ¢lanek ze série ,,Sul filo del tempo* s ndzvem Danza di Fantocci: dalla Coscienza
alla Cultura, uvetejnény v ,,Il programma comunista®, ¢. 12, 1953; pozdé&ji zahrnut
do sborniku strany s ndzvem Classe, Partito, Stato nella teoria marxista, kvéten 1972.
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Jde o d€jinné hnuti, jehoZz si je védoma jen ¢ast — a v obdobich neptiznivych
pro revoluéni boj jen velmi mald ¢ast — obrovské proletarské tfidy; ta pfedstavu-
je fyzickou zakladnu revolu¢ni komunistické strany. V dobé, kdy tyto texty
vznikaly, pouZivala komunisticka levice Italie pfi polemice s ndzorem, podle né-
hoz by tfidni strana, ma-li mit rozhodujici vliv a byt schopna zvitézit v boji pro-
ti burZoaznim silam, méla v sobé pojimat vétSinu proletarské tridy, terminy cdst
a zlomek (nepatrnd ¢ast) tfidy zameénitelné. Protoze vSak termin ,,zlomek-frak-
ce* (ital. frazione), uzity v politickém smyslu, odkazuje spiSe pfimo k pojmu zlo-
mu-roztrZky neboli rozkolu nez k aritmetickému pojeni, preferujeme v tomto pii-
pad¢ termin Cast, protoZe proletafi tvorici tfidni stranu se neoddéluji od proletar-
ské tfidy ve snaze stat se né¢im jinym; jsou to stale proletéfi, avSak proletari, kte-
i ziskali ,,zvldstni schopnost porozumeét déjinnému vyhledu‘ a kteti se ujimaji
ukolu ,,vndset tento ,,déjinny vyhled do své vlastni tfidy, tedy pouceni z minu-
Iych tiidnich bojt, které je schopna vyvodit pouze strana a tim ji pfipravit na revo-
luéni tfidni boj. Bez okolkd se zdGrazivje, Ze ,,strana Zije, kdy? existuje doktri-
na a zpusob jedndni. Strana je Skolou politického mysleni, a tudiz i organizact
boje. Prvni charakteristika je faktem uvédoméni, druhd je faktem viile, presnéji
feceno snahy smérovat k urcitému konecnému cili“. A pouze v tfidni strané, po-
litické strané proletariatu, lze tyto dvé charakteristiky nalézt zhusténé. Rozvoj
kapitalistické spolecnosti fakticky znamena nejen technické inovace a hospodéar-
sky rozvoj, ale také rozvoj vykofistovani ndmezdni prace kapitdlem, a tim posi-
lovéani spolecenské a politické nadvlady burzoazni tfidy a stupiiovani utlaku na
tfidu namezdnich pracujicich, a to ve vSech zemich. Tentyz kapitalisticky vyvoj
kumuluje faktory ekonomické a spolecenské krize, prohlubuje spolecenské roz-
pory a fakticky vytvaii permanentni podloZi pro boj mezi vykotistovanymi tfi-
dami a tfidou vykofistovatelt. Dé&jiny tfidniho boje proletariatu v§ak ukazaly a
stale ukazuji, Ze pouze tfidni strana — tfebazZe sestava pouze z Casti tfidy — muze
dat ,jednotu akce a hnuti** celé tide, ,,nebot spojuje ty elementy, mimo meze ka-
tegorii a lokalit, které jsou vnimavé k tridé a reprezentuji ji**. A proto ,.trida impli-
kuje stranu, protoZe aby mohla existovat a vystupovat v déjindch, musi mit kri-
tickou doktrinu déjin a cil, kterého v nich chce dosdhnout*.

Text rozhodné kritizuje klasicky odklon reformismu a reformistickych ten-
denci vzeslych ze syndikalismu a parlamentni socialni demokracie, které vedly
k padu Druhé internaciondly tvarfi v tvar prvni svétové valce. Stru¢né feceno, so-
cidlnédemokratickd a workeristicka degenerace tfidni strany transformovala
dé€lnické strany z ,,nejvyspélejsi casti délnické tridy* v ,,jeji mechanické vyjad-
feni ve volebnim a korporativnim systému, kde se stejnd diilezitost a vliv ptikla-
d4 i vrstvam, které jsou nejméné uvédomélé a nejvice podléhajici egoistickym
narokdm proletaiské tfidy samotné‘. Marxistiim je dobfe zndmo, Ze burzoazie
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ma veskery zdjem na tom, aby byla ,,akce proletaridtu omezend na bezprostredni
ekonomické poZadavky, které jsou nastolovdny jednotlivymi odvétvimi zvldst",
nebot takto ,,pomdhd tak zabezpe(it status quo a vyhnout se formovdni nebez-
pecného ,politického‘ uvédomeéni — to jest jediného uvédoméni, které je revolucni,
nebot miti na zranitelné misto nepritele, na drzeni moci‘. Jak marxisté védi, po-
jmy vétSina a pravo vétSiny na prevahu nad menS$inou, pfeneseny do politické
roviny, nadédle zachovévaji volicskou burZoazni demokracii. BurZoazie fakticky
propaguje a podporuje ,,konzultace s masami, nebot vi, Ze odpovéd vétsiny bude
vZdy ve prospéch privilegované tridy a ochotné ji bude prenechdvat prdvo vlddnout
a naddle pokracovat ve vykoristovdni*.

V textu nechybi kritika pojeti, ktera si narokuji vyfesit prostfednictvim or-
ganizacni formy davny problém protikladu mezi omezenymi a postupnymi vy-
dobytky a maximalni realizaci revolu¢niho programu, a prosazuje se zde sku-
te¢né pojeti, podle néhoZ revoluce neni otdzkou organizacnich forem. Této teo-
retické jasnosti neunika skuteCnost, Ze ,.t7ida md piivod v bezprostredni homogeni-
té ekonomickych podminek, které se ndm jevi jako prvotni hnact sila tendence
znicit a prekrocit soucasny zpusob vyroby", jen aby znovu zduraznila, Ze ,,aby se
vSak trida mohla tohoto velkého tikolu ujmout, musi mit své viastni smyslent, svou
viastni kritickou metodu, svou viastni vili smérujici k presné vymezenym ciliim
urcenym vyzkumem a kritikou a svou vlastni organizaci boje, kterd s maximdlni
efektivitou svddi dohromady a vyuZivd jeji kolektivni snahy a obéti. To vse tvori
stranu’.

Ve druhém textu Strana a tridni akce, ktery je dzce spjat s textem prvnim,
jsou rozpracovany historické tkoly ndmezdni tfidy na jeji revolucni cesté pred a
po nasilném dobyti politické moci. ZdUraziuje se, Ze vzhledem k historickym
zkuSenostem s bojem proletarské tfidy za obranu svych Zivotnich podminek a za
své osvobozeni z kapitalistického vykotistovani potfebuje saim proletariat poli-
tické vedeni své tfidni strany nejen jako vedeni revolucni piipravy, strategické ve-
deni revoluce a jako organ uskutecniujici tfidni diktaturu po dobyti politické mo-
ci, ale také pro samotny obranny boj na bezprostfednim terénu: bez vedeni stra-
ny neni proletdfska tfida sama, dosud organizovana v bezprostiednich obrannych
organizacich, s to zcela se vymanit z ideologického a materidlniho vlivu burZzo-
azni vladnouci tfidy; nevyhnutelné zistava zajatcem individualnich a skupinovych
zajmy, tedy zajatcem soupefeni mezi proletafi podnécovaného vladnouci burzo-
azni tfidou a omlouvaného oportunistickymi proudy. To nevylucuje rozhodujici
vyznam ekonomickych organizaci pro obranu proletariatu, pri¢emzZ uznavame,
Ze jsou-li takové organizace organizovany pro tiidni boj, a nikoli pro tfidni spolu-
préci, pak predstavuji prvofadou funkci pro sjednocovéni Sirokych proletarskych
mas a jejich ,.Skoleni se“ v boji proti burZoaznim zajmum, tedy proti v§emu, co
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zachovava a posiluje vykoristovani ndmezdni prace. Soucasné si je tfidni strana
védoma skutecnosti, Ze instinktivni boj proti podminkdm bidy a nouze, v nichZ
Ziji v kapitalistickém vykofistovatelském rezimu, nebude nikdy stacit k tomu, aby
proletafi ucinili kvalitativni skok od boje na ekonomickém terénu k boji, a to
nejen na obecné politickém terénu, nybrZ na revolu¢nim terénu; tj. na terén
oteviené a totalni tfidni konfrontace, jejimz cilem je uchopeni politické moci,
zniceni burZoazniho statu, nastoleni diktatury proletariatu, revolucni valka proti
vSem snahdm o vnitini i vné&j$i znovuobnoveni nadvlady burZoazie a celosvétové
roz§ifeni proletafské revoluce.

V tomto textu se uvadi, Ze proletariat jako jedina revoluéni tfida v moderni
burzoazni spolecnosti je a bude schopen se vyporadat s problémy své revoluce
a diktatury v prvni fad€ prostfednictvim své tfidni strany a Ze tato strana
je nepostradatelnym orgdnem pro jejich zvladnuti, jak nade vsi pochybnost demon-
strovala Rijnova revoluce 1917 a prvni roky tifdni diktatury bol3evické strany Lenina.

Nejenze proletariat potfebuje revoluéni pfipravu, aby se jeho bezprostfedni
obranny boj mohl pfetavit v revolucni politicky boj, ale potfebuje také tfidni
stranu. Samotné dé&jiny tfidnich boji a mezindrodniho komunistického hnuti
ukdazaly, Ze je to prave strana, kdo nejlépe zastupuje déjinny cil proletaiské revo-
luce a kdo je nejlépe pfipraven vést proletaridt v revoluci a za tfidni diktatury: a
je to pravé tato strana, ktera dlouho pied revoluci zacala ,.tvorit soubor své doktri-
ny a svych zkusenosti‘. DoCteme se totiz, Ze ,,nezbytny tikol strany je tedy vyjdd-
Fen dvojim zpiisobem, totiz nejprve jako faktor védomi a poté jako faktor viile.
Prvni vyiistuje v teoretickou koncepci revolucniho procesu, kterd musi byt sdile-
na vSemi jejimi stoupenci; druhy s sebou nese jasnou disciplinu, kterd zajistuje
koordinaci, a tim i uspéch cinnosti. To v§e by nemélo byt vykladano tak, jako
by existence tfidni strany postacovala k zaruceni dspéchu proletarského tfidniho
boje; jako by tfidni hnuti bylo determinovano stupfiovitym a postupujicim vy-
vojem smérem k revoluci a uchopeni politické moci. Tvrdit, Ze vedeni tfidni stra-
ny je nepostradatelné pro boj proletariatu za osvobozeni od namezdni prace, a te-
dy od kapitalistického rezZimu a kapitalistického vyrobniho zptisobu, neznamena
tvrdit, Ze toto vedeni bude postacovat k zaruceni tspéchu v tfidnim boji. Existuje
mnoho faktort, které pfispivaji k uspéchu revoluéniho hnuti, ale faktor tfidni stra-
ny, teoreticky pevné a zocelené v tfidnich bitvach vedenych v pribéhu Casu, ne-
mizZe chybét. ,,Revoluéni krize® mize vyvérat pouze ze spolecenskych krizi,
v nichZ se vyhrocuji ekonomické, spoleCenské a politické rozpory spolecnosti,
které uvadeji vSechny tfidy a spolecenské vrstvy do bouilivého pohybu. Proletéi-
ské masy jsou za krizi reZimu, takika vzdy zapfi¢inénych valkou, vrhany na vSech-
ny strany; béda vSak tfidni stran€, podlehne-li pfesvédceni, Ze samotné rozpory
a samotna krize burZoazni spole¢nosti samy vyjasni situaci a privodi, Ze se zne-
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svarené tiidy automaticky postavi proti sobé. Celé dosavadni d€jiny ukazuji, Ze
kapitalismus, a tedy i burZzoazni vladnouci tfida, reaguje béhem svych krizi desa-
terondsobnym zmnoZenim svych sil spolecenské konzervace a mobilizaci v§ech
ekonomickych, spolecenskych a politickych sil na obranu této spole¢nosti. Na
prikladu krachu stran Druhé internaciondly tvafi v tvar prvni imperialistické val-
ce, kdy socidlni demokraté presli do tdbora socialpatriotismu a socidl-imperia-
lismu, se ukazuje, Ze navzdory krizi burZoazniho rezZimu vliv oportunistickych
tendenci a tendenci téidni spolupréce, jez ptisobi jako sabotér proletaiského tfidni-
ho boje, na proletariat dlouho pfetrvava. TudiZ o divod vic, aby se tfidni strana
dlouze ptipravovala na svij primérni tikol: vést proletariat v revoluci a za tfidni
diktatury, Cerpajic veskera ponauceni z d&jin téidnich boji a zejména z porazek
proletariatu a komunistického hnuti. Marxismus, jak by zd@raznila komunisticka
levice Itélie, je spiSe teorii kontrarevoluci neZ revoluci.

V textu je sice evidentni historicka dtlezZitost nedavného ustaveni Treti in-
ternaciondly, pfesto zde zaznivé potieba naprosto nekompromisné hodnotit stra-
ny a subjekty, které se k ni — v disledku vitézné ruské revoluce a ristu revoluéni-
ho hnuti v mezinarodnim méfitku — piipojily nebo se o to snazi. Tak jako jiZ v ro-
ce 1920, kdy komunisticka levice Itdlie naléhala na vétsi pisnost a nesmlouvavost
podminek pro pristoupeni ke Komunistické internacionéle, tak v roce 1921 a
v dal$ich letech bude naléhat zdurazniovanim toho, Ze Komunisticka internacio-
nala by méla ,,pohliZet s krajni nediivérou na vSechny skupiny a jednotlivce, kte-
ré k ni pristupuji s teoretickymi a taktickymi vyhradami*. V textu se zdUraziuje,
Ze masy, o néz svadély boj s pocetné velkymi ¢i malymi stranami, a to soubézné
i s jejich teoretickym, programovym a taktickym smyslenim, ,,nikdy nenajdou
Jistéjstho obrdnce svého tridniho védomi a své moci, neZ kdyzZ predeslé jedndni
strany prokdzaly kontinuitu jejiho smérovdni k revolucnim ciliim, a to dokonce
i bez podpory mas ¢i v urcitych nepriznivych chvilich proti nim. Podporu mas Ize
ziskat jisté pouze bojem proti jejich oportunistickym vidciim. To znamend, Ze tam,
kde maji nekomunistické strany stdle vliv na masy, je tfeba ziskat si masy roz-
loZenim organizacni sité téchto stran a integraci jejich proletdrskych sloZek do
pevné a jednoznacné vymezené organizace komunistické strany*. Mimotadné di-
lezita je pasaz, ve které se zduraziuje nepostradatelna vlastnost tfidni strany, aby
byla z hlediska revolu¢ni perspektivy spolehliva: musi ji ptedchazet historie, v niZ
je prokazatelna kontinuita jejtho sméfovani k revoluénimu cili, a to dokonce i bez
podpory mas ¢i v urcitych nepriznivych chvilich proti nim. Kontinuita jednani
smétujiciho k revoluénimu cili, to je dstfedni bod, nepostradatelnd vlastnost, kte-
rou musi tfidni strana mit a kterou je i ve fazich nepfiznivych pro tfidni hnuti a
revolu¢ni boj povinna branit, byt’ by tato obrana musela probihat bez hnuti mas
¢i tieba proti nim. Je tomu tak proto, Ze na masy vzdy pusobi mocné faktory
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spoleCenské konzervace, které Ize konkretizovat jak materidlné v ekonomickém
a spolec¢enském tlaku burZoazni vladnouci tfidy, tak v ideologickém vlivu, ktery
vladnouct tfida vykonava na zdkladé ekonomickych faktort, a ktery pfimél Engel-
se prohlésit, Ze na ideologické trovni masy smysleji v souladu s vlddnouci ideologii,
tedy ideologii burZoazie.

Jednim z Zivotné dileZitych tkolt revoluénich komunistt, a tedy i tfidni stra-
ny, je boj za obranu za jakychkoli okolnosti jeji teoretické, programové, politické
a organizacni kontinuity; komunisticka levice Itdlie to prokazovala v déjinném
pribéhu revolu¢niho komunistického hnuti; béhem jeho vzestupnych obdobi a
zejména v obdobich jeho pordzek a degenerace.

Boj na obranu revolu¢niho marxismu, tj. kontinuity revolu¢niho komunistické-
ho hnuti v ¢ase a prostoru jak z hlediska jeho teorie, tak z hlediska jeho praktické
¢innosti, patfi k tfidnim bitvam, které, aby dostala svym tkoltim, musi tfidn{ stra-
na neustéle svadét v kazdé situaci, za vSech historickych okolnosti a proti kazdé-
mu protivnikovi, at’ uZ o€ividnému ¢i skrytému. Varovani, kterd komunistickd
levice Italie vyslovovala od pocatki Komunistické internacionaly ohledné otaz-
ky taktickych norem, nekompromisné platnych na mezinarodni drovni, jimiZ se
musely pod hrozbou vylouceni z Internacionély fidit vSechny pfistupujici strany,
nebyla ndhodna: vyplyvaly z tuhého a soustavného tfidniho boje na obranu mar-
xismu vedeného uvnitt Socialistické strany proti zednéfstvi, proti kulturalistickym
uchylkdm, proti syndikalistickym a anarchistickym tendencim, proti antikle-
rikdlnim, nicméné zaroven liberdlné-burzoaznim postojum a v dokonalém soula-
du s Leninovou taktikou revolu¢niho defétismu, i navzdory tomu, Ze s nim ne-
méla pifimy kontakt, proti pacifismu a Sovinismu hned od italsko-turecké valky
za dobyti Libye a pak proti samotné nirodni burZoazii a proti burzoazii kteréko-
li zemé& v prvni imperialistické svétové vélce.

Prévé kontinuita téchto tfidnich bitev v €ase a prostoru ucinila z proudu ko-
munistické levice Italie nejkonzistentnéjsi a nejpevnéjsi oporu boje na obranu
revolu¢niho marxismu; jeho boj proti kazdému kompromisu, byt malému, na tak-
tické a organizacni trovni (proti politické jednotné fronté, proti pridruzovani se
k Internaciondle stran povazovanych za ,,sympatizujici®, proti zavadéjicim for-
mulacim ,,délnické vlady*‘ nebo, coz je jesté horsi, ,,délnicko-rolnické vlady*,
proti tcelovym praktikdm na organizacnim a taktickém poli pfijimanych za tGce-
lem ,,akcelerace* revolu¢niho postupu nebo ,,dobyti vétSiny* mas — véetné ,,par-
lamentarismu‘ — a samoziejmé i proti jakékoli kapitulaci demokratickym iluzim
jak v politicko-taktické, tak v organizacni oblasti) posilil politicky proud, ktery
se ukazal byt ve vSeobecném a globdlnim tpadku mezinarodniho komunistické-
ho hnuti jedinym, ktery mél moznost a teoretickou silu navizat na onu nit’ v ¢a-
se, aniZ by ztratil orientaci, aniZ by ztratil kurz, tedy schopnost pokracovat v pra-
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ci na obnové marxismu po jeho totdlnim zniceni stalinismem a jeho mnoha na-
slednymi variantami; a pokracovat v tikolu obnovy revolu¢niho orgénu par ex-
cellence, tfidni strany, kterd by bez teoretického znovunastoleni marxismu nikdy
nemohla a nikdy nespatfi svétlo svéta. V ¢lanku z roku 1921, kterym se zde za-
byvame, se ke konci uvadi: ,,Strany ani revoluce nelze vytvdret,; strany a revolu-
ce jsou vedeny spojenim v jeden celek vSech uZitecnych mezindrodnich revolucnich

v/ v -

zkuSenosti, aby se zajistila co nejvetsi Sance na vitézstvi proletaridtu v boji, kte-
ry je nevyhnutelnym vytsténim déjinné epochy, v niZ Zijeme*.

Zasadni charakteristikou Komunistické internacionaly, a tim i mezinarodni
komunistické strany, je sjednoceni pfinosnych mezinarodnich revolu¢nich zku-
Senosti; coz od zacatku vylucuje, aby revolu¢ni zkuSenost nabyta v urcité zemi
ptsobenim revoluéni komunistické strany v dané zemi — a to i v Rusku v roce
1917, kde bolSevicka strana dovedla proletaridt k vitéznému dobyti politické mo-
ci nastolenim a vykonem tiidni diktatury — byla automaticky vud¢i praxi pro
vSechny ostatni zemé a strany. Vzhledem k nerovnomérnému vyvoji kapitalismu
v riiznych zemich svéta a vzhledem k nevyhnutelné nerovhomérnému vyvoji
tfidniho hnuti proletariatu a formovani komunistickych stran v riiznych zemich
se stalo zcela nutné sjednotit veskerou ¢innost komunistickych stran pfidruZenych
k Internaciondle smérem k jedinému spoleénému cili: revolu¢nimu dobyti poli-
tické moci a nastoleni diktatury proletariatu ve v§ech zemich, dokonce i v téch
se zaostalym kapitalismem, pokud to obecné podminky dovolovaly — jako tomu
bylo v carském Rusku —, vyuZit co nejlépe vSech revolu¢nich zkuSenosti, které
se v minulosti i soucasnosti odehraly na mezinarodni drovni, a propojit je do or-
ganického souboru tezi, ktery by slouzil jako vSeobecné voditko pro vSechny na-
rodni sekce Internaciondly. Takovy byl a je smysl ponauceni, kterd komunisticka
levice Italie vyvodila jiZ tehdy a podtrhla je ve svych tezich z obdobi po druhé
svétové vélce pii praci na obnové teorie a znovuustaveni revolu¢ni komunistické
strany, tj. v tezich, které jsou obsahem dalSich broZzur nasledujicich po této vé-
nované tématu ,,Strana a tiida“.

Boj proti veskeré oportunistické degeneraci byl a je soucasti této slozité tiidni
bitvy. Jak ukazaly dé&jiny mezinirodniho proletarského hnuti a d€jiny tfidnich
bojl ve vSech zemich, a zejména ve vyspélych kapitalistickych zemich, oportu-
nismus je jednim z nejzakeinéjSich a nejipornéj$ich nepratel proletariatu. Bere
na sebe masku neustéle se ménici formy a pozvolna se pfizplisobuje rozmanitym
situacim, za nichZ burzoazni moc demonstruje svou naléhavou nutnost dominan-
ce a nadfazenosti nejen v hranicich vlastniho statu, ale i v mezindrodnim méfit-
ku. Ackoli pokazdé méni svoji tvaf, sleduje oportunismus vZdy stejny cil: udrZet
Siroké proletatské masy pod tfidni nadvlddou burZoazie, a to jakymikoli prostiedky;
predevsim vSak neustdlym pfiZivovanim konkurence mezi proletéfi a spoléhanim
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na to, Ze se panujici burZoazie odvdéci za jeho sluzby spolecenskymi a indivi-
duélnimi vysadami, ba zajde tak daleko, Ze jej v pomérech vyjimecného spole-
¢enského pnuti povola do vlady, jako se to stalo v pfipadé Noskeho a Scheide-
manna v letech 1918-1919. Az na to, Ze toto povolani do vlady mélo za tcel kon-
frontovat bezprostiedni nebezpeci proletaiského rudého néporu a zlikvidovat revo-
lu¢ni vidce, ktefi tehdy v Némecku nesli jména Rosa Luxemburgova, Karl
Liebknecht, Leo Jogiches.

Boj proti oportunismu jde ruku v ruce s bojem proti panujici burZoazii; nejen
proto, Ze oportunistické proudy na proletariit maji Skodlivy dopad, nebot vyuZi-
vaji vlivu jeho ekonomicky a profesné nejprivilegovanéjsich vrstev (ona povéstna
Engelsova ,,déInicka aristokracie®) k drzeni masy proletait ve stavu spoleenské
podfizenosti, ale také proto, Ze burZoazie vyuZziva oportunisty jako hlidaci psy, a
kdyz nadejde cas, jako své slouhy proti proletaritu.

Degenerace, které charakterizovaly pad kdysi revolu¢nich komunistickych
stran do role uzite¢nych idioti pro zachovani burZoazniho reZzimu a tyrant proti
proletariatu, kterak ptedvedli stalinisté, jez fyzicky zlikvidovali starou bolSevickou
gardu a statisice proletait houzevnaté se drZicich revoluéni perspektivy inici-
ované Leninem, jsou jednim z vysledk litého tfidniho boje, ktery panujici bur-
Zoazie vSech zemi neustale vede proti proletaitiim, ktefi védi, Ze osvobozeni se
od ndmezdni prace nelze nikdy dosdhnout demokratickymi a parlamentnimi
prostfedky, ani domnélym vyCerpanim se burzoaznich sebezachovnych sil zpa-
sobenym jejich vlastnimi rozpory v jakémsi progresivnim spolecenském rozkla-
du, a uz viibec nikoliv mirumilovnymi prostfedky. Vladnouci burZoazie je dhlavnim
nepritelem proletaridtu; ovsem jeji setrvani a odoldvani v ¢ase — navzdory vSem
ekonomickym a spolecenskym znamenim, kterd nazorné ukazuji, Ze kapitalis-
mus nebude s to prekonat své krize, nybrz Ze je pfedurcen k jejich stale v&tSimu
prohlubovani — zavisi rovnéz na dspéchu oportunistickych proudi mezi proletar-
skymi masami.

Boj proti v§em oportunistickym tichylkam je tudiz stejné Zivotné dulezity ja-
ko boj proti vladnouci burzoazii; oportunisté, ktefi jsou fyzicky i spoleCensky
v blizkosti proletariatu a témé&f vzdy z néj pochazeji, predstavuji permanentni
infekci, jiZ se proletariat zbav{ jeding tehdy, kdyZ se rozejde s praktikami a po-
stoji, které vedou k politice tfidni spoluprice, a misto toho si osvoji praktiky a
postoje tfidniho charakteru. Boj se vyhrava bojem a tfidni boje pfipravuji pro-
letariat na vitézstvi pouze tehdy, jsou-li vedeny tfidnimi prostiedky a metodami,
a to jak na bezprostfednim, tak na obecné politickém terénu. A praveé pro tento
vysledek je nezbytna tfidni strana: samotnou revoluci predchazi dlouhé obdobi
piiprav, bezprostfednich boji, epizodickych a mistnich boji, v nichZ proletéfi zis-
kavaji zkuSenosti, uéi se poznavat a rozliSovat riizné nepratele a za opravdové
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spojence povazovat pouze ostatni proletafe bez ohledu na jejich kategorii, profe-
si, pohlavi nebo narodnost, jelikoZ bojuji na tfidnim terénu.

20



Teze z naSeho pohledu,
tehdy a nyni

Il programma comunista*®, ¢. 19, 1965

Teze, které predloZil Zinovjev, mély za hlavni cil odliSit pozici marxistickych
komunistl od pozice revizionisti na pravici: reformistt, sociadlnich demokratt,
labouristt, a revizionist na levici: revolu¢nich syndikalistti, anarchistd; a v tom-
to smyslu zUstavaji z historického hlediska kli¢ové, tim spise dnes, kdy se vSude
rozs§itil Sir§i maloburzZoazni oportunismus.

Prvni teze s cilem stanovit, Ze revoluéni politicka strana nemiZe byt ztotozné-
na s celou délnickou tfidou jako takovou, pouziva znamou formulaci, ndmi opa-
kované oznacovanou za nedokonalou, Ze strana je ¢asti nebo zlomkem délnické
tiidy. Takto ziZend formulace svadi k mylnému vykladu, Ze délnici, ktefi jsou
Cleny strany, a délnici ostatni maji rovnocennou véhu: to pfedstavovalo nebezpe-
¢i, ale rozhodné to nebylo smySleni Zinovjeva ani sjezdu.

Druha teze jasné ik4, Ze pred dobytim moci je strana s to organizovat ve svych
fadach pouze mensinu délnické tfidy. Aby vSichni délnici mohli vstoupiti do stra-
ny, bylo by nutné, aby vitézna revoluce odstranila v§echny zhoubné vlivy burZo-
azie: tisk, Skolu, parlament, cirkev, statni spravu.

Treti teze objastiuje pojmy strana a tiida tim, Ze ukazuje, kterak by se nikdy
nemély zaménovat. MenSevickou myslenkou bylo, Ze strana by méla vZdy nasle-
dovat prevladajici tendenci mezi pracujicimi a napiiklad nevznaset politickou kri-
tiku vici carovi, nybrz pouze ekonomickou kritiku vii¢i prumyslnikim. Formula-
ce je velmi uspokojiva: ikolem proletafské strany musi byt za takového stavu vé-
ci reagovat proti naladam vétsiny délnikl a navzdory vSemu héjit déjinné z4jmy
proletariatu. Toto je vice nez jasné stanovisko, ackoli bychom ocekavali, Ze bu-
de feceno, Ze teprve se zrodem revolucni strany Ize hovofit o tom, Ze proletariat
existuje historicky jako tfida, Ze strana je tfidnim orgédnem proletariatu.

Ctvrta teze je namifena proti pomylenosti anarchistl, kteff po krachu Druhé
internaciondly prohlaSovali, Ze stranickd forma historicky selhala. Co sehlalo byly
zradcovské socialisticko-naciondlni strany, avSak rodila se v Zaru ohné revolucni
strana diktatury.

Pata teze jasné tika, Ze proletarska revoluce neni realizovatelna bez existen-
ce formalni strany. Potvrzuje se princip centralizace samotného stranického or-
ganu, ¢imz se kritizuji metody Primyslovych délnika svéta (Industrial Workers
of the World-IWW), tedy tfiSténi na malé mistni a odborové organy. Pfipomin4
se menSevickd mySlenka tzv. délnického shromaZdéni stojiciho nad stranou (Zlu-
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tacti ,,workeristé*). Podobné je kritizovana prazdna formule ,,levych* Komunis-
ti Némecka (Komunistické délnické strany Némecka-KAPD), ktera tvrdila, Ze
neni stranou v tradi¢énim smyslu slova; a tento postoj je oznacen za naprosto reak-
cionafsky. Co se tyce vad syndikalismu, konstatuje se, Ze generalni stavka jakoz-
to pasivni akt je nedostatecna, ale Ze je zapotiebi ozbrojeného povstani, jehoz or-
gan je politicky, centralizovany a disciplinovany. Sami revolu¢ni syndikalisté
hovoti o rozhodné mensiné: pravé takovou je pouze strana.

Sesta teze k4, Ze tkolem strany je systematicka prace v $ifeji pojatych or-
hy vybory kampané ,,Ruce pry¢ od Ruska®. Pfi¢emz se ma zato, Ze takova prace
se ma pripravovat uvniti strany a Ze nikdy nepodfizuje jeji organizaci autorité ex-
ternich organizaci.

Sedma teze se tyka zasadni zptisobu jednani odmitajiciho bojkot Zlutackych
odborovych organizaci (vedenych reformisty a, jak se v textu pfiznava, i kfestanskych).
Nejde o Cisté terminologickou zaleZitost, nicméné neni od véci pfipomenout, Ze
pro italské socialisty byly republikdnské délnické komory (camere del lavoro)
v regionu Romagna Zlutacké a katolické organizace bilé, do nichZ se nevstupo-
valo, nybrz se z nich snazili vyrvat své proletaiské privrzence, aby je svedli do
rudych organizaci. Smysl této teze, objasnéné praveé v tezich o odborech, spoci-
va v tom, Ze tvafi v tvaf odborovym organizacim vedenym pravicovymi socialis-
ty se nekdze délnikim vystoupeni z nich, ale uskuteéiiuje se vnitini ovladnuti.

Osma teze je pozoruhodnd svym odsouzenim slavného rozdé€leni na tfi for-
my a jejich vyznamové rovnocennosti: strana-odbory-druzstva; toto rozdéleni se
v riznych podobach (véetné rovného vztahu mezi stranou a odborovou konfede-
raci a obdobn€) rozmohlo ve staré Internaciondle a rovnéz v Italii pfed valkou a
po ni. Pro Zinovjeva je nova trojice v jasném poradi dle dilezitosti: strana-sové-
ty-odbory. Sovéty jsou sice novou historickou formou pfechodného stétu, ale ne-
prevalcovavaji stranu ani ji neubiraji jeji vedouci ilohu. Pozoruhodné je také od-
souzeni dalsi formule KAPD, ktera prohlasuje, Ze strana se musi stdle vice pii-
zpusobit myslence sovétl a nabyt proletaiského charakteru. Chybna a reakéni je
myslenka, Ze strana se musi vtélit do sovétl a nechat se jimi nahradit. Jak vzdy
tvrdil Lenin, existuje historickd moZnost, Ze se sovéty podlehnou vlivu burzoazie
a oportunistd, a v takovém piipadé strana uchopi moc proti nim.

Devata teze opakuje, Ze strana ma po dobyti moci vyznamné funkce.

Desata teze tyto funkce vyjmenovava jako boj nejen proti burZoazii, ale i pro-
ti socialistim (potlaceni téchto stran a vSech, kdo se stavi proti komunistické
stran€). Strana organizuje rudou armdidu, bojuje proti vS§em omezenym vizim
jedné tovarny, které rozbijeji jednotu proletaridtu, proti regionalnimu ,,patriotis-
mu‘ a lokalismu, které podkopavaji jednotu diktatorského statu.
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Dle jedenacté teze strana nevymizi diive, neZ vymizeji tfidy (neZ bude usku-
te¢néna tdplnd komunistické spole¢nost). Teprve azZ komunismus piestane byt ci-
lem a cela délnicka tfida bude komunistickd, bude se strana moci rozpustit v nit-
proletariat s uplnym rozvinutim komunistické spolecnosti rusi spolu s ostatnimi
tfidami zejména sam sebe. Strana bude mit svou funkci, dokud nebudou vymy-
ceny vSechny zhoubné tradice tfidnich spolecnosti.

Ttinacta teze potvrzuje koncepty centralizace, Zelezné discipliny a armadni-
ho typu v prubéhu obcanské valky.

Ctrnact teze formuluje demokraticky centralismus takto: vy$§iorgany jsou
voleny niz§imi — povinnad podiizenost kazdého organu nadfizenému— cent-
rum s plnymi pravomocemi, nezpochybnitelnymi v obdobi mezi sjezdy. My zde
pouze zdlraznime to, Ze dle organického centralismu v podani levice by sjezdy
samy nemély posuzovat prace centra a o vybéru fidicich osob, nybrZ o otazkach
sméfovani, a to v souladu s neménnou historickou doktrinou svétové strany. V kaz-
dém piipadé nema vlastni rys teze nic spole¢ného s demokraticko-volebni koncepci.

Patnicta teze predjima pozastaveni vnitinich demokratickych jistot v obdobi
ilegalnich bojt.

Teze Sestnact vytyCuje zcela zdsadni koncepci, podle niZ je jakdkoli autono-
mie pouhym dstupkem maloburZoaznimu anarchismu.

Sedmnécta teze zakotvuje skloubeni legalni a ilegélni ¢innosti a kontrolu ze
strany stranického centra — byt by mélo ilegalni strukturu — nad eventudlni par-
lamentni skupinou.

Osmnécta teze pozaduje, aby sit’ komunistickych bunék v odborech a dalSich
télesech byla vSude podiizena komunistické strané. Levice bude po pravu bojovat
proti organizaci na zdkladé bunék, které mély byt dle bolSevizace nasledujicich
let nikoliv pfevodovymi orgdny strany, ale jejim vlastnim zakladem.

Devatenictd teze uklad4, aby strana existovala shodné ve méstech i na ven-
kové, a to v souladu s tradici italského hnuti siln€ zaloZeného na proslulych ven-
kovskych pomocnych délnicich, nijak méné vyznamnych bratrech primyslového
proletaritu.

Dalsi teze, kterou v nasledujicich letech hajila levice, stale vérna svému pu-
vodu, pravi, Ze v kazdé zemi musi byt strana a v kazdé zemi musi existovat pou-
ze jedna strana, coz vylucovalo nejednoznac¢nou formuli ohledné sympatizujicich
stran. Zavér teze, kde se pozaduje, aby ve vSech nestranickych organizacich exis-
tovala bunika komunistické strany, vyluCuje, jak to levice vZdy prosazovala, Ze je
pripustné provadét infiltraci do jinych stran. Teze konc¢i svrzenim spojeni s ma-
sami, vZdy zastdvanym levici, a zavrZzenim jak sektafstvi tak i absence zdsad.
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Teze o roli komunistické strany
v proletarské revoluci

Prijaté na II. kongresu Komunistické internacionaly
v roce 1920

. Rassegna Comunista®, ¢. 4, 31. kvétna 1921
Vyddno v anglic¢tiné v ,, Communist Program*, ¢. 2, brezen 1976
Prelozeno z ,, Protokoll des 1l Weltkongresses der Kommunistischen
Internationale“, Hamburg, 1921

Pred svétovym proletariatem stoji rozhodujici boje. Epocha, v niZ nyni Zije-
me, je epochou neskryvanych ob¢anskych valek. BliZi se rozhodujici hodina.
Prakticky ve vSech zemich, kde existuje vyznamné délnické hnuti, Celi délnicka
tiida se zbrani v ruce fadé tvrdych boju.

Nyni vice nez kdy jindy potifebuje pracujici tiida silnou organizaci. Musi net-
navné pracovat na tom, aby se na tento rozhodujici boj pripravila a neztratila ani
jednu drahocennou hodinu.

Kdyby v dobé PariZské komuny (1871) méla délnicka tfida disciplinovanou
komunistickou stranu, byt' malou, bylo by prvni hrdinné povstani francouzského
proletaridtu mnohem silnéjsi a bylo by mozné se vyhnout mnoha chybam a sla-
bostem. Boje, pred kterymi proletariat nyni stoji za jiné historické situace, budou
mnohem osudovéjsi nez roku 1871.

Druhy svétovy kongres Komunistické internaciondly proto obraci pozornost
revolu¢nich délnikut celého svéta k nasledujicimu:

1. Komunisticka strana je cdsti délnické tfidy, a to tou nejvyspélejsi, nejvice
tiidné uvédomeélou, a tedy i nejvice revolucni ¢asti. Procesem prirozené selekce
je komunistickd strana tvorena nejlepsimi, nejvice tfidné uvédomeélymi, nejod-
dané€jSimi a nejproziravéjSimi délniky. Komunisticka strana nema jiné zajmy nez
jsou zajmy dé€lnické tfidy jako celku. Komunisticka strana se od délnické tfidy
jako celku lis1 tim, Ze ma jasnou predstavu o celé dé&jinné trajektorii délnické tfi-
dy v jeji celistvosti a Ze na kazdém kroku této cesty usilovné hiji zajmy nikoliv
jednotlivych skupin nebo profesi, ale délnické tfidy jako celku. Komunistickd
strana je organizacni a politickou pakou, kterou nejvyspélejsi ¢ast délnické tiidy
pouziva k navedeni proletaiskych a poloproletarskych mas na spravnou cestu.

2. Dokud se proletariat nechopi statni moci, jednou provzdy neupevni svou
vlddu a nezabezpeci ji proti znovuobnoveni burZoazniho reZimu, bude mit komu-
nistickd strana ve svych organizovanych fadach jen menSinu dé€lnikd. Pied
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uchopenim moci a v pfechodném obdobi miiZze komunisticka strana za pfiznivych
okolnosti uplatiiovat nesporny ideologicky a politicky vliv na v§echny proletar-
ské a poloproletafské vrstvy obyvatelstva, nemize je vSak vSechny organizacné
sjednotit ve svych fadach. Teprve poté, co diktatura proletariatu zbavi burZoazii
takovych mocnych prostiedkt uplatriovani vlivu, jako jsou tisk, $koly, parlament,
cirkev, spravni aparat atd., teprve poté, co bude vSem zfejma konecna porazka
burzoazniho fadu, teprve tehdy za¢nou vS§ichni nebo prakticky vSichni délnici
vstupovat do fad komunistické strany.

3. Je tfeba ostie rozliSovat mezi pojmy strana a t¥ida. Clenové , kestanskych*
a liberdlnich odborti v Némecku, Anglii a dal$ich zemich jsou nepochybné sou-
¢asti délnické téidy. I vice ¢i méné pocetné skupiny délnikd, ktefi stale nasledu-
ji Scheidemanna, Gomperse a jim podobné, jsou nepochybné soucésti délnické
tfidy. Za urcitych historickych okolnosti je docela dobfe mozné, Ze d€lnicka tfi-
da zahrnuje i velmi pocetné reakéni elementy. Ukolem komunismu nenf pfizpi-
sobovat se t€émto zaostalym castem délnické tfidy, ale pozvednout celou délnickou
tfidu na droven jejiho komunistického predvoje. Zaména téchto dvou pojmi —
strany a tiidy — maZe vést k nejvétsim omylim a zmatkdm. Je napfiklad jasné,
Ze navzdory naladdm a predsudkiim urcité ¢asti délnické tfidy béhem imperia-
listické valky méla délnicka strana proti témto naladam a predsudkiim za kazdou
cenu bojovat tim, Ze bude h4jit historické zajmy proletaridtu, coZ vyzadovalo, aby
proletéiska strana vyhlasila této valce valku.

Proto po vypuknuti imperialistické valky v roce 1914 strany socidl-zradct ve
vSech zemich, kdyZ podporovaly burzoazii svych ,vlastnich“ zemi, vZdy zdivod-
novaly, Ze jednaji v souladu s vuli délnické tfidy. Zapominaly vsak, Ze i kdyby
tomu tak bylo, ikolem proletarské strany musi byt za takového stavu véci vystou-
pit proti naladam vétSiny délnikd a navzdory v§emu h4jit déjinné zajmy proleta-
riatu. Podobné na pocatku tohoto stoleti odmitali tehdej$i rusti menSevici (tzv.
ekonomisté) otevieny politicky boj proti carismu s odtivodnénim, Ze délnicka tii-
da jako celek jesté nedozrila k pochopeni nutnosti politického boje.

Obdobné pravé kiidlo némeckych nezavislych vzdy, kdyZ jedna nerozhodné
a neadekvatné, poukazuje na ,,vili mas®, aniz by chapalo, Ze strana existuje pravé
proto, aby masy vedla a ukazovala jim cestu.

4. Komunisticka internacionéla neochvéjné Ipi na presvédceni, Ze selhani sta-
rych ,,socidlné demokratickych* stran Druhé internacionaly by v Zddném pripa-
dé nemélo byt predstavovano jako krach proletarskych stran obecné. Epocha bez-
prostfedniho boje za diktaturu proletariatu dava vzniknout nové svétové strané
proletaridtu, komunistické strané.

5. Komunisticka internacionala rozhodné odmit4 nazor, Ze proletariat miZe
realizovat svou revoluci, aniZ by mél vlastni nezavislou politickou stranu. Kazdy
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tiidni boj je politickym bojem. Cilem tohoto boje, ktery se nevyhnutelné
méni v obCanskou valku, je dobyti politické moci. Politickou moc nelze uchopit,
organizovat a fidit jinak neZ prostfednictvim politické strany. Pouze pokud mé
proletariat v Cele stranu organizovanou a se zkuSenostmi, kterd ma jasné defi-
nované cile a prakticky program okamzitych opatieni jak pro oblast doméci, tak
zahrani¢ni politiky, pak dobyti politické moci nenastane jako ndhodna a docas-
né epizoda, nybrZ jako vychozi bod pro trvalé komunistické strukturovani spolec¢nosti
budované proletaridtem.

Tento tfidni boj vyZzaduje stejné tak centralizaci a jednotné fizeni nejriznéjsich
forem proletaiského hnuti (odbory, druZstva, tovarni rady, vzdélavaci ¢innost,
volby atd.). Takovym koordina¢nim a fidicim centrem muiZe byt pouze politicka
strana. Odmitnuti vytvorit a posilit takovou stranu a podfidit se ji znamena od-
mitnuti jednoty ve vedeni rtiznych bojovych sil proletariatu ptsobicich na riz-
nych bojistich. Tfidni boj proletaridtu potiebuje intenzivni agitaci, kterd osvétlu-
je ruzné faze boje z jednoho vylu¢eného hlediska a obraci pozornost proletaria-
tu v kazdém daném okamziku k jednoznaénym tikoldm, jezZ ma cela tfida vyko-
nat. Toho nelze dosahnout bez centralizovaného politického aparétu, tj. bez po-
litické strany.

Propaganda vedena revolu¢nimi syndikalisty a pfivrZzenci Primyslovych délni-
ki svéta (Industrial Workers of the World—-IW W) proti nutnosti nezévislé délnické
strany proto objektivné napoméhala a napomaha leda k podpofe burZoazie a
kontrarevolucnich ,,socidlnich demokrati‘. Ve své propagandé proti komunis-
tické strané, kterou chtéji nahradit vyhradné odbory nebo beztvarymi ,,vSeobecny-
mi* délnickymi svazy, maji syndikalisté a IWW blizko k nepokrytym oportunistiim.

Po porédzce revoluce v roce 1905 rusti menSevici dlouhd 1éta prosazovali mys-
lenku tzv. délnického shromazdéni, které mélo nahradit revolucni stranu dé€lnické
tiidy. Zlutacti ,workeristé“ vieho druhu v Anglii a Americe kdZou d&lnikéim vy-
tvaret beztvaré délnické svazy nebo nejasna, ¢ist€ parlamentni sdruzeni, ktera
maji nahradit politickou stranu, a souc¢asné s tim prosazuji veskrze burzoazni po-
litiku. Revolu¢ni syndikalisté a IWW dychti bojovat proti diktatufe burZoazie,
ale nevédi jak. Nechdpou, Ze bez nezavislé politické strany je délnicka tiida te-
lem bez hlavy.

Revolu¢ni syndikalismus a metody IWW znaci krok vpied pouze ve srovnini
se starou, zatuchlou, kontrarevoluc¢ni ideologii Druhé internaciondly. Ve
srovnani s revolu¢nim marxismem, tj. s komunismem, vSak syndikalismus a me-
tody IWW jsou krokem zpét. Prohlaseni ,,levych* Komunisti Némecka (Komu-
nistické délnické strany Némecka—KAPD) na jejich dubnovém ustavujicim sjezdu,
7e sice zakladaji stranu, avSak kterd ,,neni stranou v tradi¢nim smyslu slova®, je
ideologickou kapitulaci pied t€émito reakénimi nizory syndikalismu a metodami IWW.
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Délnicka tfida nemtiZe zvitézit nad burzoazii pouze generalni stavkou, tak-
tikou ,,zaloZenych rukou®. Proletariat se musi uchylit k ozbrojenému povstani.
Ten, kdo to pochopil, musi také pochopit, Ze organizovana politicka strana je ne-
postradatelnd, Ze beztvaré délnické svazy nestaci.

Revolu¢ni syndikalisté ¢asto hovoii o velké roli, kterou muZe sehrat odhod-
lana revolu¢ni menSina. Skute¢né odhodland menSina délnické tfidy, menSina,
ktera je komunistick4, ktera chce jednat, kterd ma program, ktera si klade za cil
organizovat boj mas — prdvé takovou je komunistickd strana.

vvvvvv

P U L]

nejuzsi
komunisté ptsobit i ve sdruzenich, ktera pfestoZe nejsou stranickymi organiza-
cemi, pokryvaji svym ¢lenstvem velké zastupy proletard, jako jsou sdruZeni va-
le¢nych invalidd v rGznych zemich, vybory kampané ,,Ruce pry¢ od Ruska* v Ang-
lii, spolky proletafskych ndjemniku atd. Zvlasté dilezity je rusky priklad tak-
zvanych ,,bezpartijnich* délnickych a rolnickych shroméazdéni. Tyto shromazdé-
ni jsou organizovany prakticky v kazdém mésté, v kazdém délnické Ctvrti a také
na venkové. Voleb do téchto shromazdéni se ucastni nejSir§i masy i zaostalych
délnikt. Na potad jednani se dostavaji nejnaléhavéjsi otazky — zdsobovani po-
travinami, bydleni, vojenska situace, Skolstvi, soucasné politické ukoly atd. Ko-
munisté vyvijeji na tyto ,,bezpartijni* shromazdéni nejaktivnéjsi vliv, a ¢ini tak
pro stranu s nejveétsim dspéchem.

organizacni a osvétovou praci v téchto SirSich organizacich pracujicich. Aby to
vSak mohli zdarné délat, aby bylo zabranéno nepfatelim revolu¢niho proletaria-
tu zmocnit se téchto Sirokych délnickych organizaci, musi mit tfidné uvédoméli
komunisticti délnici svou vlastni nezavislou pevné semknutou komunistickou
stranu, kterd vZdy jednd organizované a kterd je schopna za kazdého zvratu situa-
ce a bez ohledu na to, jakou formu hnuti nabyva, sledovat v§eobecné zdjmy
komunismu.

7. Komunisté se v zadném piipadé nevyhybaji masovym délnickym organiza-
cim, které maji nestranicky — politicky neutrdlni — charakter, a to i tehdy, kdyz
maji vyloZené reakcéni charakter (Zlutacké nebo kiestanské odbory apod.);
nezdrihaji se jich UcCastnit a vyuZivat je. Komunistickd strana uvnitf téchto
organizaci neustale provadi svou propagandu a netinavné presvédcuje délniky, ze
myslenka bezpartijnosti jakoZto principu je mezi délniky zdmérné podporovana
burZoazii a jejimi lokaji, aby je odklonila od organizovaného boje za socialis-
mus.

8. Staré , klasické* rozdéleni délnického hnuti na tfi formy — stranu, odbory
a druZstvo — je zjevné zastaralé. Proletdiskd revoluce v Rusku dala vzniknout z4-
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kladni formé proletarské diktatury, sovétim. Nové déleni, ke kterému se vSude
bliZime, je: 1. strana, 2. délnické rady (sovéty), 3. sdruZeni vyrobcii ( odborové
svazy). Ale jak rady, tak revolu¢ni svazy musi byt neustdle a systematicky
vedeny stranou proletariatu, tedy komunistickou stranou. Organizovany piedvoj
délnické tridy, komunisticka strana, kterd mus? idit boje celé délnické tfidy v eko-
nomické a politické oblasti jakoZ i v oblasti osvéty, musi byt Zivoucim duchem
v odborech a délnickych radéch, stejné jako v kazdém jiném druhu proletarské
organizace.

Vznik sovétl jakozto historické zdkladni formy diktatury proletariatu nijak
nesniZuje vedouci ilohu komunistické strany v proletarské revoluci. Kdyz né-
mecti ,,levi* komunisté fikaji (viz jejich vyzva némeckému proletariatu ze 14.
dubna 1920, podepsana ,,Komunistickou délnickou stranou Némecka—KAPD*),
7e ,,i strana se stale vice prizptisobuje myslence sovétii a nabyva proletaiského
charakteru (Kommunistische Arbeiterzeitung, ¢. 54), je to zmatené vyjadieni
myslenky, Ze komunisticka strana se ma vtélit do sovétl a Ze sovéty mohou na-
hradit komunistickou stranu. Tato myS$lenka je v zasad€ chybna a reak¢ni.

V dé&jinach ruské revoluce bylo obdobi, kdy sovéty stily proti proletaiské strané
a podporovaly politiku agentii burZoazie. Totéz platilo pro Némecko. To samé je
mozné i v jinych zemich.

Aby sovéty mohly splnit své déjinné poslani, je nezbytnd silnd komunisticka
strana, strana, ktera se sovétim nikterak prosté ,,pfizpusobuje*, ale dokaze za-
jistit, Ze se sovéty nebudou ,,ptizpisobovat™ burZoazii a bélogvardéjské socidlni
demokracii, strana, ktera prostfednictvim svych frakci v sovétech docili toho, Ze
ji budou néasledovat.

Kdo navrhuje, aby se komunisticka strana ,,pfizptisobila“ sovétiim, kdo v ta-
kovém prizplsobeni vidi posileni ,,proletaiského charakteru strany, prokazuje
stran€ i sovétim velmi pochybnou sluzbu a nepochopil vyznam strany ani sové-
ti. Cim siln&jii stranu v kterékoli zemi vytvoiime, tim difve zvitézi ,,mySlenka
sovétl“. Mnozi ,,nezavisli a dokonce i pravicovi socialisté dnes ,,mySlence sové-
ti“ poskytuji verbalni podporu. Zabranit témto Zivlim v prekrucovani myslenky
sovétl budeme schopni jen tehdy, budeme-li mit silnou komunistickou stranu,
ktera bude schopna rozhodujicim zptisobem ovliviiovat politiku sovéti a vést je.

9. Komunisticka strana je pro délnickou tfidu nutnosti nejen pred pfevzetim
moci, nejen béhem pievzeti moci, ale i poté, co moc piejde do rukou délnické tii-
dy. D&jiny Ruské komunistické strany, ktera je u moci jiz téméf ti'i roky, ukazu-
ji, Ze role komunistické strany po prevzeti moci délnickou tfidou se nesniZuje,
ale naopak nesmirné vzrista.

10. Nazitfi po dobyti moci proletaridtem zustava jeho strana stejné jako dfi-
ve pouze ¢asti délnické tiidy — ale je to pravé ta ¢ast délnické tridy, kterd zor-
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ganizovala vitézstvi. Po dvé desetileti v Rusku a nékolik let v Némecku bojova-
la komunisticka strana nejen proti burzoazii, ale i proti tém ,,socialistim®, ktef{
jsou agenty burZoazie v fadich proletaritu; pfijala do svych fad nejodhodlanéjsi,
nejproziravéjsi a nejvice tiidné uvédomeélé bojovniky délnické tfidy. Pouze pokud
existuje takovato disciplinovana organizace nejlepsi ¢asti délnické tiidy, je mozné
prekonat vSechny obtiZe, pred kterymi bude stat diktatura délnické tridy nazitii
po vitézstvi. Pfi organizovani nové proletaiské Rudé armady, pii skute¢ném ni-
¢eni burZoazniho stitniho aparatu a jeho nahrazovani zarodky nového proletaf-
ského statniho aparatu, pfi potirdni tizkoprsych profesnich tendenci existujicimi
mezi jednotlivymi skupinami dé€lniku, pfi boji proti lokalnimu a regionalnimu
»patriotismu®, pfi razeni cesty k utvareni nové pracovni discipliny — pii vSech
téchto aktivitich ma rozhodujici slovo komunisticka strana. Jeji ¢lenové musi
svym vlastnim pfikladem inspirovat a vést vétSinu délnické tfidy.

11. Potieba politické strany proletaridtu zmizi teprve s Uplnym zruSenim tiid.
Je moZné, Ze na cesté k tomuto kone¢nému vitézstvi komunismu se historicky
vyznam tf{ zdkladnich forem dnesni proletarské organizace (strana, sovéty, od-
bory vyrobcll) zméni a Ze postupné vykrystalizuje jediny typ délnické organiza-
ce. Komunistickd strana vSak se zcela rozplyne v délnické tride teprve tehdy, az
komunismus prestane byt cilem, za ktery je tfeba bojovat, a aZ se celd délnicka
tiida stane komunistickou.

12. Druhy sjezd Komunistické internacionély nejen potvrzuje déjinné poslani
komunistické strany obecné, ale naznacuje mezindrodnimu proletariatu, byt jen
v hrubych obrysech, jakou komunistickou stranu potiebujeme.

13. Komunisticka internaciondla je toho ndzoru, Ze zejména v obdobi dikta-
tury proletaridtu musi byt komunistick4 strana postavena na zakladech neochvéjné-
ho proletarského centralismu. Aby mohla komunisticka strana zdarné vést d€lnickou
tiidu v t€Zké a dlouhotrvajici obcanské vélce, musi ve vlastnich fadach zavést Ze-
leznou vojenskou disciplinu. ZkuSenosti Komunistické strany, ktera po tfi roky
vedla dé€lnickou tfidu v ruské obcanské valce, ukazaly, Ze bez nejpiisnéjsi dis-
cipliny, bez tiplné centralizace a bez plné soudruzské divéry vSech stranickych
organizaci ve stranické centrum je vitézstvi pracujicich nemoZzné.

14. Komunisticka strana musi byt budovana na zakladé demokratického cent-
ralismu. Zakladnimi principy demokratického centralismu je, Ze vyssi stranické
organy musi byt voleny niz$imi, Ze vSechny pokyny vyssich organt jsou pro ty
nizsi kategoricky a nutné zavazné; a Ze musi existovat silné stranické centrum,
jehoZ autorita je vSeobecné a nezpochybnitelné uzniavana pro vSechny vedouci
stranické soudruhy v obdobi mezi sjezdy.

15. Rada komunistickych stran v Evrop& a Americe byla v diisledku ,,stavu
oblezeni®, ktery burZoazie vyhlasila proti komunistiim, nucena vést ilegalni Zivot.
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Je tfeba mit na paméti, Ze za takové situace princip volitelnosti nemutiZe byt
striktné dodrzovan a Ze vedoucim stranickym organim musi byt pfiznano pravo
kooptovat do téchto organi nové Cleny, jak se to svého Casu délo v Rusku.
Za ,,stavu obleZeni* neni komunistick4 strana schopna uplatiiovat demokratické
referendum o kazdé zavazné otazce (jak to navrhovala skupina americkych ko-
munistdl); misto toho musi svému ustfednimu organu poskytnout pravo
priji at v naléhavych piipadech dtlezita rozhodnuti tykajici se vSech ¢lent
strany.

16. V soucasné dob& prosazovani Siroké ,,autonomie* pro mistni stranické or-
ganizace pouze oslabuje fady komunistické strany, podkopava jeji akceschopnost
a nahrava maloburzoaznim, anarchistickym a rozkladnym tendencim.

17. V zemich, kde je stile u moci burZoazie nebo kontrarevolu¢ni socialni
demokracie, se komunistické strany musi naucit systematicky kombinovat legalni
a ilegalni ¢innost. Legalni ¢innost musi byt vZdy pod t¢innou kontrolou ilegalni
strany. Komunistické parlamentni frakce v centralnich i mistnich vladnich institu-
cich musi byt zcela pod kontrolou strany bez ohledu na to, jedna-li v danou do-
bu strana legalné ¢i ilegalné. Poslanci, ktefi se odmitnou jakymkoli zptisobem
podridit strané, musi byt ze strany vylouceni.

Legalni tisk (noviny a vydavatelstvi) musi byt zcela a bezpodminecné pod-
fizen celé strané€ a jejimu dstfednimu vyboru. V tomto bodé€ nejsou piipustné
74dné tstupky.

18. Zakladem veskeré organizacni ¢innosti komunistické strany musi byt vy-
tvateni komunistickych bunék vSude tam, kde se nachazeji proletari a polopro-
letari, a to i v malém poctu. V kazdém sovétu, v kazdé odborové organizaci,
v kazdém druzstvu, v kazdé tovarn€, v kazdé radé najjemnikd, v§ude tam, kde
jsou byt jen tfi lidé sympatizujici s komunismem, musi byt okamZité zformova-
na komunisticka burika. Jediné pevna organizace komunistt davé predvoji délnické
tfidy moznost stat se vedenim celé tfidy. VSechny buiiky komunistické strany
pracujici v bezpartijnich organizacich musi byt bezvyhradné podiizeny stranické
organizaci jako celku, a to bez ohledu na to, zda strana v danou chvili operuje
legalné ¢i ilegaln€. Komunistické buiiky vSeho druhu musi operovat navzijem
v prisné€ hierarchickém uspotfddani dle co mozna nejpfesnéjsiho klice.

19. Téméf vSude vznika komunistickd strana jako méstska strana, strana pru-
myslovych d€lniki Zijicich prevazné ve méstech. Aby bylo dosaZeno co nejsnazsi-
ho a nejrychlejsiho vité€zstvi délnické tfidy, musi se komunistickd strana stat
stranou nejen mest, ale i venkova. Komunistickd strana musi prenést svou propa-
gandu a organizacni praci mezi zemédélské délniky a malé a stfedni rolniky. Ko-
munistickd strana musi vénovat zvl4Stni pozornost organizovani komunistickych
bunék na venkové.
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* ok ok

Mezinarodni organizace proletaridtu muze byt silnd pouze tehdy, pokud se
zde formulované pojeti role komunistické strany pevné uchyti ve vSech zemich,
kde komunisté Ziji a bojuji. Komunisticka internacionéla zve na svij kongres kaz-
dy odborovy svaz, ktery uznava jeji zasady a je pfipraven rozejit se se zZlutackou
odborovou internaciondlou. Komunisticka internacionéla zorganizuje mezina-
rodni sekci rudych odbord, které uznavaji komunistické zasady. Komunisticka in-
ternaciondla neodmitne soucinnost s jakoukoli bezpartijni délnickou organizaci,
kter4 je ochotna vést seri6zni revoluéni boj proti burZoazii. Zaroven vsak nikdy
neprestane Komunisticka internacionéla zdtrazniovat délnikim celého svéta, Ze:

1. komunisticka strana je hlavni a prvofadou zbrani pro osvobozeni délnické
tfidy. Nyni musime mit v kazdé zemi nikoli pouhé skupiny nebo tendence, ale
komunistickou stranu;

2. v kazdé zemi musi existovat pouze jedna komunisticka strana;

3. komunistick4 strana musi byt postavena na principu nejpiisnéjsi centraliza-
ce a v epose obCanské vélky v jejich faddch musi panovat vojenska disciplina;

4. vSude, kde se nachazi tucet proletaii nebo poloproletaiti, musi mit komu-
nistickd strana svou organizovanou buriku;

5. v kazdé nestranické organizaci musi existovat buitka komunistické strany,
ktera je strané ptisné podfizena;

6. pfestoZe komunistick4 strana pevné€ a nedstupné zastava program a revo-
Tucni taktiku komunismu, musi byt vZdy v co nejuzsim spojeni s Sirokymi délnicky-
mi organizacemi a musi se vyvarovat jak sektarstvi, tak i absence zasad.
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Strana a trida

,,Rassegna comunista®, ¢. 2, 15. dubna 1921

Tento cldanek Amadea Bordigy vysel v teoretickém orgdnu Komunistické stra-
ny Itdlie. Byl namiren proti dvema dialekticky propojenym a sobé rovnym chy-
bdm existujicim v mezindrodnim komunistickém hnuti: pololegalistické pasivité
a horecnému aktivismu. V prvnim p¥ipadé bylo nekompromisni programové a or-
ganizacni vymezeni strany obétovdano snaze — kterd je sama o sobé samoziejmé
zcela legitimni — o prohloubeni a rozsireni vlivu strany v masdch. Pocetni riist
politického orgdnu pocal byt sdm o sobé povaZovdn za kritérium pii posuzovdani
i¢innosti a sprdvnosti jeho politické orientace. Ve druhém pripadé posun cinnosti
strany v Némecku smérem k ofenzivé za kaZdou cenu — doprovdzeny machinace-
mi ¢i sblizovdnim s prohnilymi kridly délnického hnuti na parlamentni a odbo-
rové tirovni — vedl k nepripravené a v diisledku toho dezorganizujici ofenzivé, kte-
rd nebyla adekvdtni skutecnému pomeéru sil (tzv. Mdrzaktion, brezen 1921).

Tento text vyvraci povidacky o udajné sektdrské uzavrenosti a indiferentnosti
., italské komunistické levice “ vici Zivotné duleZitému problému ziskdvdni stdle
veétsiho viivu na tu tridu, v jejimZ Cele je strana povoldna stdt béhem revoluce a
béhem revolucni pripravy.

ok ok

,»leze o tloze komunistické strany v proletdiské revoluci® schvalené II. kongre-
sem Komunistické internaciondly jsou skute¢né a hluboce zakotveny v marxis-
tické doktriné. Tyto teze berou za vychozi bod definici vztahti mezi stranou a tii-
dou a konstatuji, Ze tfidni strana mizZe do svych fad zahrnout jen ¢ast téidy samotné,
nikdy vsak tiidu celou, ¢i dokonce snad jeji vétSinu. Tato ziejma pravda by byla
jesté 1épe zdiraznéna, pokud by bylo poukazano na to, Ze nelze ani hovofit o tii-
dé, pokud nevznikla mensina této tfidy, kterd mé tendenci se organizovat v poli-
tickou stranu. Co je vlastné podle nasi kritické metody spoleCenska tfida? Muze-
me ji viibec poznat na zakladé Cisté objektivniho vnéjstho uznani spole¢nych eko-
nomickych a spoleenskych podminek velkého poctu jednotliveu a jejich analo-
gického postaveni ve vztahu k vyrobnimu procesu? To by nestacilo. NaSe meto-
da se nerovnd pouhému popisu spolecenské struktury, tak jak existuje v daném
okamZiku, ani se neomezuje na pouhé nacrtnuti abstraktni hranice rozdélujici
v8echny jedince tvofici spolecnost do dvou skupin, jak to délaji ptirodoveédci ve
svych zkostnatélych klasifikacich. Marxisticka kritika vidi lidskou spole¢nost
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v jejim pohybu, v jejim vyvoji v Case; vyuziva zdsadné historického a dialektické-
ho kritéria, to znamend, Ze studuje souvislost udalosti v jejich vzajemné interak-
ci. Namisto toho, aby se potidil jakysi fotograficky snimek spole¢nosti v daném
okamZiku (jako u staré metafyzické metody) a nasledné ji studovala s cilem roz-
lisit rizné kategorie, do nichz je tfeba roztfidit jednotlivce, ktefi ji tvofi, dialek-
tickd metoda nahliZi na dé€jiny jako na film odvijejici se v jeho postupnych scé-
nach; tfidu je tfeba hledat a rozezndvat ve vyraznych rysech tohoto pohybu. Pfi
uplatnéni prvni metody bychom se stali teréem tisicti namitek ze strany ryzich
statistikdl a demograft, kratkozrakych lidi (pokud takovi viibec existuji), ktefi by
nase déleni pfezkoumali a poznamenali, Ze neexistuji dvé tfidy, dokonce ani tfi
nebo Ctyfi, ale Ze mlZe existovat deset, sto nebo dokonce tisic tfid oddélenych
postupnym odstuptiovinim a nedefinovatelnymi pfechodovymi zénami. Pfi druhé
metodé vSak uplatiiujeme zcela jina kritéria, abychom rozli§ili onu protagonistku
historické tragédie, tfidu, a abychom definovali jeji charakteristiky, jeji jednani a
cile, které se mezi mnozstvim proménlivych faktt konkretizuji do ocdividné
uniformnich rysi; ty naopak nebohy statisticky fotograf zaznamenava jen jako
chladnou fadu nezivych dat. Proto, abychom mohli konstatovat, Ze n¢jaka tiida
v daném historickém okamziku existuje a jednd, nestaci védet napriklad, kolik
bylo v Pafizi za Ludvika XIV. kupci, kolik bylo v osmnactém stoleti anglickych
statkait nebo kolik bylo na poc¢atku devatenactého stoleti délnikt v belgickém
zpracovatelském prumyslu. Misto toho budeme muset podrobit nasemu logické-
mu zkoumani celé déjinné obdobi; budeme muset rozpoznat spolecensky, a tedy
i politicky pohyb, ktery si hleda cestu skrze vzestupy a pady, chyby a dspéchy,
pti¢emz po celou dobu oc¢ividné Ipi na souboru zajmu ur€ité vrstvy lidi, které vy-
robni zplisob a jeho vyvoj postavil do urcité situace. Pravé tuto analytickou me-
todu pouzil Bedfich Engels v jednom ze svych prvnich klasickych eseji, v némz
vyvozoval vysvétleni fady politickych hnuti z dé&jin anglické délnické tfidy a
dokazoval tak existenci tfidniho boje. Toto dialektické pojeti tfidy ndm umoziiu-
je prekonat nepodstatné namitky statistikti. Ti pak ztrati pravo nadéle povazovat
protikladné tfidy na scéné€ déjin za jasné€ rozdé€lené, tak jako jsou na scéné diva-
dla rozdé€leny rizné pévecké sbory. Nebude moci vyvracet nase zavéry argu-
mentaci, Ze ve sty¢né zoné existuji nedefinovatelné vrstvy, skrze néz dochazi
k ur¢itému prolinani jedincg, a to proto, Ze tato skute¢nost nijak neméni déjinné
fyziognomie proti sobé stojicich tiid.

k sk sk

Koncept tfidy ndm proto nesmi evokovat staticky obraz, ale naopak dynamicky.
KdyZ rozezname spolecenskou tendenci nebo hnuti orientované na urcity cil, pak
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milZeme rozpoznat existenci tfidy v pravém smyslu slova. Pak ale jiZ v podstaté
tfidni strana existuje, 1 kdyZ zatim ne formalng. Strana Zije, kdyZ existuje doktri-
na a zpusob jednani. Strana je Skolou politického mysleni, a tudiZ i organizaci
boje. Prvni charakteristika je faktem uvédoméni, druha je faktem vile, presnéji
feceno snahy smérovat k urcitému kone¢nému cili. Bez téchto dvou charakteris-
tik jest€é nemame definici tfidy. Jak jsme jiz fekli, ten, kdo chladn€ zaznamenava
fakta, mtZe najit spfiznénost v Zivotnich podminkach vice ¢i méné velkych vrstev,
ale do vyvoje déjin tim neni vtisknuta Zadn4 stopa. Teprve v rdmci tfidni strany
1ze tyto dvé charakteristiky nalézt zhusténé a konkretizované. Ttida se formuje s tim,
jak se rozvijeji urcité podminky a vztahy, které s sebou nese konsolidace novych
vyrobnich systému — naptiklad zakladani velkych tovaren najimajicich a zaucuji-
cich velké mnozZstvi pracovnich sil; obdobné se zajmy takového lidského spole-
censtvi postupné zacinaji zhmotiiovat do presnéjsiho védomi, které se zacina utva-
fet v malych skupinéch tohoto uskupeni. KdyZ je masa hnana do akce, pouze ty-
to prvotni skupiny jsou schopny piedvidat kone¢ny cil a jsou to ony, kdo podné-
cuje a vede zbytek. Mluvime-li o moderni proletaiské tfidé, musime si tento pro-
ces predstavit nikoli ve vztahu k urcité profesni kategorii, ale k tfidé€ jako celku.
Pak 1ze pochopit, jak se postupné objevuje presnéjsi védomi totoZnosti zajmu; to-
to védomi je vSak vysledkem takové spletitosti zkuSenosti a ponéti, Ze je 1ze nalézt
pouze v omezenych skupinich sestavajicich z elementt nalezejicich ke vSem ka-
tegoriim. Jen vyspéld menSina skuteéné mize mit jasnou vizi kolektivni akce, kte-
ra sméfuje k obecnym ciltim, jez se tykaji celé téidy, a jejimz dstfednim bodem je
zamér zménit cely spolecensky rezim. Tyto skupiny, tyto mensiny, nejsou nic¢im
jinym nezZ stranou. Kdyz jeji formovani (které samoziejmé nikdy neprobiha bez
zadrhell, krizi a vnitinich konfliktl) dosahne uréitého stadia, pak mizeme fici,
7e mame téidu v akci. Strana sice zahrnuje jen d¢dst tfidy, ale jedin€ ona muze do-
dat tfid€ jednotu akce a hnuti, nebot spojuje ty elementy, mimo meze kategorii a
lokalit, které jsou vaimavé k tfid€ a reprezentuji ji. Tim se osvétluje vyznam této
zakladni skuteCnosti: strana je jen casti tfidy. Ten, kdo uvaZuje o statickém a abs-
traktnim obrazu spolecnosti a chipe tfidu jako jakousi zénu s malym jadrem,
stranou, uvnitf ni, by mohl snadno dojit k nasledujicimu zavéru: jelikoZz cela ta
Cast tiidy, ktera zustava mimo stranu, je téméf vzdy vétSinou, mohla by mit vétsi
vahu a vétsi prava. AvSak staci si uvédomit, Ze jedinci v této velké zbyvajici ma-
se jest¢ nemayji ani tfidni védomi, ani tfidni odhodlani a Ziji pro své sobecké cile
nebo pro svou profesi, svou vesnici, sviij narod, pak pochopime, Ze pro zajisténi
jednani tfidy jako celku v déjinném hnuti je zapotiebi mit organ, ktery ji podné-
cuje, sjednocuje a stoji v jejim Cele — zkratka ktery ji idi; pak pochopime, Ze stra-
na je vlastn€ onim jadrem, bez né¢hoZ by se nedalo uvazovat o celé zbyvajici ma-
se jakoZto sile schopné mobilizace. Ttida implikuje stranu, protoZe aby mohla
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existovat a vystupovat v déjinach, musi mit kritickou doktrinu déjin a cil, kterého

v nich chce dosahnout.
kok ok

V jediné opravdové revolucni koncepci je fizenim tfidnich akci povéiena stra-
na. Analyza doktrin spolu s fadou historickych zkuSenosti nAm umoziiuje bez
okolkt redukovat vSechny tendence popirajici nezbytnost a prednost funkce stra-
ny na maloburZoazni a antirevolu¢ni ideologie.

Opiré-li se toto odmitnuti o demokratické hledisko, musi byt podrobeno stejné
kritice, jakou marxismus pouziva k vyvraceni oblibenych tezi burZoazniho libe-
ralismu. Staci ptipomenout, Ze je-li védomi lidi nasledkem, nikoli pfi¢inou cha-
rakteristik okolniho prostfedi, v némz jsou nuceni Zit a jednat, pak nikdy nebu-
de pravidlem, Ze se vykofistovani, hladovi a podvyZiveni sami dokaZi presvedcit
o nutnosti svrhnout dobfe Ziveného sytého a v§emi prostfedky a moZnostmi oplyva-
jiciho vykotistovatele. To mize byt pouze vyjimkou. BurZoazni volebni demo-
kracie se domaha konzultace s masami, nebot vi, Ze odpovéd’ vétSiny bude vZdy
ve prospéch privilegované tfidy a ochotné ji bude pfenechédvat pravo vladnout a
nadale pokracovat ve vykofistovani. Na tomto vztahu nic nezméni prirstek ne-
bo tibytek malé mensiny burZoaznich voli¢d. BurZoazie vladne s vétSinou nejen
vSech ob¢and, ale i samotnych délnikt. Proto kdyby strana vyzvala celou pro-
letafskou masu, at’ posoudi akce a iniciativy, které jsou v kompetenci pouze stra-
ny, zavazala by se k verdiktu, ktery by byl témér jisté ve prospéch burzoazie. Ta-
kovy verdikt by byl vZdy méné osviceny, méné vyspély, méné revolucni a pie-
devsim by byl méné veden védomim skutecné kolektivniho z4djmu pracujicich a
konecného cile revolucniho boje neZ posudek vychazejici pouze z fad organizované
strany. Pfedstava o prdvu proletariitu fidit si svou vlastni tfidni akci je pouze abs-
trakci postridajici jakykoli marxisticky vyznam. Skryva se za ni snaha vést revo-
lu¢ni stranu k tomu, aby se rozsifovala o méné vyspélé vrstvy, a zaroveii s tim,
jak k tomu postupné dochazi, se nasledna rozhodnuti stale vice pribliZuji burZo-
aznim a konzervativnim predstavam. Kdybychom hledali potvrzeni této sku-
teCnosti nejen prostiednictvim teoretického zkoumani, ale také ve zkusenostech,
které ndm d&jiny skytaji, nasli bychom jich bohaté. Nezapominejme, Ze je typickym
burzoaznim klisé stavét do protikladu spravny ,,zdravy rozum* mas a ,,zlo* ,,menSi-
ny bufici* a predstirat co nejpiiznivéjsi postoj vici pracujicim a ptitom chovat
co nejzufivéjsi nenavist vuci strané, kterd je jedinym prostifedkem, jimz mohou
pracujici zasahnout zajmy vykofistovateli. Pravicové proudy délnického hnuti,
socidlnédemokratické skoly, jejichZ reakéni postoje dejiny jasné ukazaly, neusta-
le stavi masy proti stran¢ a predstiraji, Ze jsou schopny nalézat viili tfidy konzul-
tacemi v SirSim méfitku, nez jsou omezené mantinely strany. KdyZ nemohou
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rozsifit stranu nad v§echna omezeni vyplyvajici z doktriny a akéni discipliny,
snaZi se prosadit, aby jeji hlavni organy nebyly organy ustanovené ohrani¢enym
poctem jejich militantt, nybrz aby jimi byly ty, které byly pro vykon parlament-
nich funkci zvoleny néjakym Sir§im sborem — ostatn¢ parlamentni skupiny vZdy
patfi ke krajn€ pravicovému kiidlu stran, z nichZ vzesly.

Degenerace socidlnédemokratickych stran Druhé internaciondly a skutecnost,
Ze se o¢ividné staly méné revoluénimi nez neorganizované masy, jsou disledkem
toho, Ze postupné ztratily svij specificky stranicky raz a to pravé prostiednictvim
délnickych a ,,labouristickych® praktik. To jest, nepusobily jiz jako ptedvoj jdou-
ci pted tfidou, ale jako jeji mechanické vyjadieni ve volebnim a korporativnim
systému, kde se stejna dilezitost a vliv pfiklada i vrstvam, které jsou nejméné
uvédomélé a nejvice podléhajici egoistickym narokiim proletafské tiidy samotné.
Jako reakce na tuto epidemii jeSté pred valkou zejména v Itdlii vyvstala tenden-
ce, kterd prosazovala vnitrostranickou disciplinu, odmitala za nové ¢leny ty, kte-
i jesté nebyli zcela srostli s nasi revolucni doktrinou, vystupovala proti autono-
mii parlamentnich skupin a mistnich organt a navrhovala, aby se strana ocistila
od jejich falesnych elementt. Tato metoda se ukazala byt skute¢nym prostfedkem
proti reformismu a tvoii zdklad doktriny a praxe Treti internacionaly, ktera kla-
de prvorady duraz na roli strany — to jest centralizované, disciplinované stra-
ny s jasnym vymezenim problematiky principl a taktiky. Taz Tteti internacio-
nala usuzovala, Ze ,,selhani starych ,socidln€ demokratickych® stran Druhé in-
ternacionaly by v Zddném pripad€ nemélo byt predstavovano jako krach proletar-
skych stran obecné*, ale, 1ze-li to tak fici, krachem organismi, které zapomnély
byti stranami, protoZe stranami byt piestaly.

* sk ok

Vuci komunistickému pojeti role strany existuje i jina kategorie vyhrad. Tyto
vyhrady jsou spojeny s jinym druhem kritické a taktické reakce na reformistickou
degeneraci: tykaji se syndikalistického uceni, které spatiuje tfidu v hospodar-
skych odborovych svazech a tvrdi, Ze pravé ony jsou organy schopné vést tridu
v revoluci. Tyto ndmitky oc€ividn€ vychézejici zleva nasly po klasickém obdobi
francouzského, italského a amerického syndikalismu nové vyjadfeni v tenden-
cich, které se nachazeji na okraji Tteti internacionaly. I ty 1ze snadno redukovat
kritikou jejich principl i uzndnim déjinnych vyusténi, k nimZ vedly, na polobur-
Zoazni ideologie.

Tyto tendence by chtély rozpoznat tfidu v ramci ji vlastni organizace — coZ je
jisté charakteristicky a nanejvys dilezity rys —, tedy v profesnich ¢i odborovych
svazech, které vznikaji dfive neZ politickd strana, sdruZuji mnohem pocetné;si
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masy, a proto odpovidaji vice celé délnické tfidé. Obecné vzato vSak zvoleni ta-
kového kritéria odhaluje nevédomou tctu k té samé demokratické 17i, na kterou
se burZoazie spoléhd ve snaze zajistit si svou moc vyzvanim vétSiny lidu, aby si
zvolila svou vladu. Z jinych teoretickych stanovisek takovy pristup splyva s bur-
Zoaznimi predstavami, svéfuje-li odborovym svaztim organizaci nové spole¢nosti
a domaha-li se autonomie a decentralizace vyrobnich ¢innosti, tak jak to délaji
reakéni ekonomisté. Nasim cilem v8ak neni zde nyni provést tiplnou kritickou
analyzu syndikalistickych doktrin. Postaci, kdyZ s ohledem na vyplyvajici histo-
rické zkuSenosti podotkneme, Ze prisluSnici proletaiského hnuti predstavujici je-
ho nejpravicovéjsi kiidlo vZdy obhajovali totéZ stanovisko, tj. zastupovani délnické
tiidy prostiednictvim odborovych svazi; pfitom dobfe védi, Ze tim ¢ini charak-
ter hnuti mirné&;jsi a oslabuji ho, a to z té€ch prostych diivodi, o nichz jsme se jiz
zminili. Sama burZoazie dnes projevuje sympatie a naklonnost vi¢i organizovani
pracuyjici tfidy v odborech, coZ neni nikterak nelogické; inteligentnéjsi ¢asti bur-
Zoazie by totiZ ochotné souhlasily s reformou stitniho a zastupitelského aparatu,
kter by dala veétsi prostor ,,apolitickym* odbortim, a dokonce i jejich pozadavkim
na vykon kontroly nad vyrobnim systémem. Burzoazie citi, Ze dokud je mozno
akce proletaridtu omezit na bezprostredni ekonomické pozadavky, které jsou na-
stolovany jednotlivymi odvétvimi zvlast, poméha tak zabezpecit status quo a vy-
hnout se formovani nebezpecného ,,politického** uvédomeéni — to jest jediného
uvédoméni, které je revolu¢ni, nebot’ mifi na zranitelné misto nepfitele, na drzeni
moci.

Minuli i soucasni syndikalisté si ovS§em vZdy uvédomovali, Ze vétSinu odbo-
rovych svazii ovladaji pravicové elementy a Ze autoritativni nadvlada malobur-
7oaznich vidct nad masami se vice neZ na volebnim mechanismu socidlnédemo-
kratickych pseudostran zaklad4 na odborové byrokracii. Proto se syndikalisté
a s nimi i velky pocet subjektd, které jednaly pouze jako reakce na reformistickou
praxi, zabyvaly studiem novych forem odborové organizace a vytvarely nové od-
bory nezavislé na téch tradi¢nich. Takovy postup byl teoreticky mylny, nebot ne-
prekracoval zékladni kritérium ekonomické organizace: tj. automatické zaclené-
ni vSech, ktefi se na zakladé svého podilu na vyrobé nachazeji v danych podmin-
kach, a to bez vyZadovani néjakého konkrétniho politického presvédceni nebo
mimofddného zavazani se k ¢innosti, kterd by mohla vyZadovat i nasazeni vlast-
niho Zivota. Navic pfi honénim se za ,,vyrobcem* nemohl pfekrocit meze ,,profesni
branze®, zatimco pouze tiidni strana tim, Ze bere v ivahu ,,proletare v celé $iti
jeho podminek a aktivit, je schopna probudit ve tfidé revolu¢niho ducha. Proto
se takové feseni, které bylo teoreticky Spatné, ukazalo jako nedcinné i ve sku-
teCnosti. Pfesto vSechno se takové recepty neustdle hledaji i pro dnesek. Zcela
mylnd interpretace marxistického determinismu a omezené pojeti role, kterou pri
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formovani revoluc¢nich sil hraji pod pGvodnim vlivem ekonomickych faktori sku-
teCnosti védomi a viile, vede velké mnozstvi lidi k hledani ,,mechanického® sys-
tému organizace, ktery by takika automaticky zorganizoval masy podle toho, jak
se kazdy jednotlivec spolupodili na vyrobé; dle téchto iluzi by takovy organizacni
mechanismus sdm postacoval k tomu, aby byla masa pripravena prejit k revolu-
ci s maximalni revolu¢ni efektivitou.

Takto znovu oziva iluzorni FeSeni, které se zaklada na dsudku, ze kazdodenni
uspokojovani ekonomickych potieb Ize uvést v soulad s kone¢nym cilem — svr-
Zenim spolecenského systému — pravé opfenim se o organizaéni formu, ¢imz se
vyresi davny protiklad mezi omezenymi a postupnymi vydobytky a maximalni
realizaci revolu¢niho programu. Ale — jak bylo spravné feceno v jedné z rezolu-
ci vétSiny Komunistické strany Némecka (KPD) v dobé, kdy tyto otazky (které
pozdé&ji vedly k odstépeni KAPD) byly v Némecku obzvlasté naléhavé — revolu-
ce neni otdzkou formy organizace.

Revoluce vyZzaduje organizaci aktivnich a na skute¢nosti zaloZenych sil spo-
jenych doktrinou a kone¢nym cilem. Vyznamné vrstvy a nespocet jednotlivct
zUstane mimo tuto organizaci, prestoZe materialné naleZi k tfidé, v jejimz zajmu
revoluce zvitézi. Ttida vsak Zije, bojuje, postupuje a vitézi diky pasobent sil, kte-
ré v déjinnych strastech zplodila ze svého lina. Tfida ma pivod v bezprostiedni
homogenité ekonomickych podminek, které se ndm jevi jako prvotni hnacf sila
tendence znicit a prekrocit soucasny zpisob vyroby. Aby se vSak tfida mohla
tohoto velkého tkolu ujmout, musi mit své vlastni smysleni, svou vlastni kritickou
metodu, svou vlastni viili sméfujici k pfesné vymezenym ciliim urenym vyzku-
mem a kritikou a svou vlastni organizaci boje, kterd s maximalni efektivitou sva-
di dohromady a vyuZziva jeji kolektivni snahy a obéti. To vSe tvoii stranu.
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Strana a tridni akce

» Rassegna comunista®, ¢. 4, 31. kvéten 1921

V predchozim ¢lanku, v némZ jsme rozvedli nékteré zdkladni teoretické po-
jmy, jsme ukdazali nejen to, Ze neni Zadny rozpor v tom, Ze politickd strana délnické
tfidy, nepostradatelny néstroj v boji za osvobozeni této tfidy, ¢itd ve svych fadach
jen Cast, menSinu, tfidy, ale ukazali jsme také, Ze nelze mluvit o tfidé€ jednajici
jako dé€jinné hnuti bez existence strany, kterd ma presné védomi tohoto hnuti a
jeho cili a ktera se stavi do pozice jeho pfedvoje v akei.

Podrobnéjsi zkoumani historickych tkolt délnické tfidy na jeji revoluéni cesté,
a to jak pred svrzenim moci vykofistovateld, tak po ném, jen potvrzuje nezbytnou
potiebu politické strany, kterd musi fidit cely boj dé€lnické tiidy. Abychom méli
presnou a hmatatelnou ptedstavu o ,,technické* nezbytnosti strany, méli bychom
nejprve zvazit — a¢ se to mize zdat nelogické — tikoly, které musi proletariat vy-
konat poté, co se dostane k moci a poté, co vyrve burzoazii kontrolu nad spole-
¢enskym udstrojim.

Poté, co proletariit vybojoval fizeni statu, musi se chopit sloZzitych funkci.
Kromé toho, Ze musi nahradit burZoazii v fizeni a spravé verejnych zleZitosti,
musi vybudovat zcela novy a odliSny spravni a vladni aparét, jehoZz cile jsou ne-
ce vyzaduji pfisny vybér a nasazeni jednotlivci schopnych vykonavat rozmani-
té funkce, studovat rtizné problémy a uplatiiovat jista kritéria na rozli¢né oblasti
kolektivniho Zivota: tato kritéria jsou odvozena z celkovych revolucnich princip
a odpovidaji nutnosti, kterd Zene proletafskou tfidu k rozbiti okovi starého rezi-
mu za tGcelem nastoleni novych spole¢enskych vztahi.

Bylo by zasadni chybou domnivat se, Ze by bylo mozné dosahnout takové miry
pripravy a zptsobilosti pouze tim, Ze by se délnici organizovali na odborovém
z4kladé podle svého tradi¢niho fungovani ve starém reZimu. NaSim tikolem nebude
tovarnu po tovarné odbourat pfinos technické odbornosti, kterou dfive poskytoval
kapitalista nebo s nim dzce spojené Zivly, aby byli nahrazeni délniky s nejlepsi
odbornou prupravou a zkusenostmi. Budeme naopak muset ¢elit tikolim mnohem
vojenského charakteru. Takové ptipravy, ktera musi plné odpovidat piesné
stanovenym historickym tkolim proletarské revoluce, miiZze byt zarukou pouze
politickd strana; politicka strana je fakticky jedinym organismem, ktery disponuje
na jedné strané celkovou historickou vizi revolu¢niho procesu a jeho nezbytnosti

39



a na druhé stran€ pfisnou organizacni disciplinou zajiStujici naprosté podfizeni
vSech jejich specifickych funkci kone¢nému celkovému cili tfidy.

Strana je takovym souborem lidi, ktefi maji stejny celkovy nahled na vyvoj
dé&jin, ktetfi maji presné pojeti konec¢ného cile tfidy, kterou reprezentuji, a ktefi
predem pfipravili systém feSeni rozli¢nych problémd, s nimiZ se bude muset pro-
letariat vyporadat, az se stane vladnouci tfidou. Pravé z tohoto diivodu miZe byt
vladnuti tfidy pouze vladnutim strany. Po téchto stru¢nych dvahéch, které 1ze zce-
la ocividné vycist i z povrchniho studia ruské revoluce, se nyni budeme zaobirat
fazi predchézejici nastupu proletaridtu k moci, abychom ukézali, Ze revolu¢ni ak-
ce tfidy proti burZoazni moci muze byt pouze akci strany.

Predevsim je evidentni, Ze proletariat by nebyl dostatecné zraly k tomu, aby
Celil nesmirné obtiZnym problémtiim obdobi své diktatury, kdyby orgén, ktery je
nepostradatelny pro feSeni téchto problémt, strana, nezacal jiZ mnohem dfive
tvorit soubor své doktriny a svych zkuSenosti.

Strana je nepostradatelnym orgdnem veskeré tfidni akce, a to dokonce i vezmeme-
1i v dvahu piimé potieby boji, které musi vyvrcholit v revoluénim svrZeni burZoazie.
Vlastné nemtzeme mluvit o skute¢né tfidni akci (tj. akci, kterd pfesahuje ramec
oborovych z4jmu a bezprostiednich zaleZitosti), aniZ by existovala akce strany.

* sk sk

Ukol proletaiské strany v historickém procesu je dan v podstaté nasledovng.

V kazdém okamZiku jsou ekonomické a spolecenské vztahy v kapitalistické
spole¢nosti pro proletife neinosné, a ti jsou proto hnani k tomu se je snaZit pie-
konat. Diky sloZité fadé zkuSenosti si obéti téchto vztahi zacinaji uvédomovat,
Ze individudlni zdroje jsou v jejich instinktivnim boji proti utrpeni a stradani, kte-
ré je spole¢né pro velké mnoZstvi lidi, nedostacujici. Proto jsou vedeny k experi-
mentovani s kolektivnimi formami akce, aby prostfednictvim svého sdruZovani
zvEtsily miru svého vlivu na spolecenské podminky, které jsou jim vnuceny. Jejich
sled v prubéhu vyvoje soucasné kapitalistické spoleCenské formy vSak vede k ne-
odvratnému zavéru, Ze pracujici nedosdhnou redlného vlivu na své vlastni osu-
dy, dokud nesjednoti své snahy za meze lokéalnich, narodnich a oborovych zajmu
a dokud nezaméfi tyto snahy na Siroce pojaty a celkovy cil, ktery se uskuteciiu-
je ve svrzeni burzoazni politické moci. Je tomu tak proto, Ze dokud zistane
v platnosti soucasny politicky aparit, bude jeho ukolem nicit veSkeré snahy pro-
letatské tiidy vymanit se z kapitalistického vykofistovani.

Prvni skupiny proletaii, které dosdhnou tohoto védomi, jsou ty, které inter-
venuji do hnuti svych tfidnich bratii a které kritickou analyzou jejich snah, na-
slednych vysledku, jejich chyb a rozéarovani ptivadéji stale vétsi pocet z nich
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na terén vSeobecného a konecného boje, kterym je boj o moc, politicky boj,
revolucni boj.

Takto nejprve stale vétsi pocet délnikti nabyva presvédéeni, Ze jediné koneény
revoluéni boj mliZe vyfesit problém jejich Zivotnich podminek. Zaroveri roste po-
et téch, ktef{ jsou ochotni prijmout nevyhnutelné ttrapy a obéti boje a ktefi jsou
pripraveni postavit se do ¢ela mas podnicenych svym utrpenim ke vzpoure, a to
vse s cilem ucelné naloZit s jejich snahami a zajistit jejich naprostou t¢innost.

Nezbytny tkol strany je tedy vyjadien dvojim zptisobem, totiZ nejprve jako
faktor védomi a poté jako faktor vile. Prvni vyustuje v teoretickou koncepci revo-
lu¢niho procesu, kterd musi byt sdilena vSemi jejimi stoupenci; druhy s sebou
nese jasnou disciplinu, ktera zajistuje koordinaci, a tim i dspéch Cinnosti.

Pochopitelné toto posilovani tfidni sily nikdy nebylo a nikdy nemutiZe byt zce-
la jisté progresivnim a kontinualnim procesem. Dochazi k pozastaveni, krokiim
zpét a k rozloZeni. Proletafské strany mnohdy ztraceji ty podstatné charakteris-
tiky, které byly soucasti procesu jejich formovani, a zptisobilost plnit své histo-
rické dkoly. Obecné lze fici, Ze pravé pod vlivem specifickych jevu kapitalistické-
ho svéta strany Casto upousti od své primarni funkce, kterou je soustredit a sva-
dét v jedno impulsy vychazejici z hnuti nejrtiznéjsich skupin a nasmérovat je k je-
dinému kone¢nému cili, kterym je revoluce; stac¢i jim bezprostfednéjsi a pomi-
jiva feSeni a satisfakce. Dusledkem toho ve své teorii a praxi degeneruji az k to-
mu, Ze pripoustéji, Ze proletariat mize najit podminky prospé$né rovnovahy uvnitf
kapitalistického rezimu, a pfijimaji za svij politicky cil cile, které jsou pouze dil-
¢i a bezprostiedni a timto se vydavaji na svou cestu ke tfidni spolupraci.

Tyto jevy degenerace dosahly svého vrcholu s velkou svétovou vélkou. Po ni
nastalo obdobi zdravé reakce: tfidni strany podnicené revolu¢nimi direktivami —
jediné, které jsou skute¢né tfidnimi stranami — zacaly znovu vznikat po celém
svété a organizuji se do Treti internaciondly, jejiZ doktrina a ¢innost jsou jedno-
znacné revoluéni a ,,maximalistické®.

V tomto obdobi, které, jak vSe nasvéd¢uje, bude rozhodujici, miZzeme tedy
znovu vidét pohyb revolu¢niho sjednocovani mas, organizovani jejich sil pro ko-
necnou revoluéni akci kolem komunistickych stran. Tato situace, kterd zdaleka
nem4 primou jednoduchost pravidla, v§ak opét vyvolava obtizné problémy tak-
tického razu; nevylucuje dilci ¢i dokonce zdvazné nedspéchy a nastoluje otizky,
které tak velice rozohiiuji militanty revolu¢niho hnuti celého svéta.

k sk sk

Nyni, kdyZ nova Internaciondla utfibila rAmec své doktriny, mus{ jesté vypra-
covat obecny plan svych taktickych metod. V riznych zemich vyvstala z komu-
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nistického hnuti fada otazek a taktické otazky jsou na potfadu dne. Jakmile bylo
stanoveno, Ze politicka strana je nepostradatelnym orgdnem revoluce; jakmile uz
nemuzZe byt pfedmétem diskuse, Ze strana muze byt pouze nepatrnou ¢asti téidy
(a tato zalezitost byla vyfizena v teoretickych rezolucich II. svétového kongresu,
které se staly vychozi bazi predchoziho ¢lanku), zbyva pak doresit nasledujici
zélezitost: musime presnéji védét, jak velkd musi byt organizace strany a jaky
vztah ma mit s masami, které organizuje a vede.

Existuje — nebo se tika, Ze existuje — tendence, kterd by chtéla mit naprosto
cisté ,,malé strany“‘ a kterd by se téméf s potéSenim stranila kontaktu s Sirokymi
masami, obviniyjic je z malého revolu¢niho uvédomeéni a schopnosti. Tato ten-
dence je ostie kritizovana a je definovana jako ,,levicovy oportunismus*. Takové
oznaceni se ndm vSak zd4 byt spiSe uZivano demagogicky nez opodstatnéné; mé-
lo by spise byt urCeno tém tendencim, které popiraji funkci politické strany a
namitaji, Ze masy mohou byt k revoluci organizovany v Sirokém méfitku prostfednic-
tvim Cist€ ekonomickych a odborovych forem organizace.

Je tedy tfeba dikladnéji prozkoumat vztah mezi masami a stranou. UZ vime,
Ze strana je pouze nepatrnou ¢asti pracujici tridy, ale jak mame urcit pocetni ve-
likost této ¢asti? Existuje-li pro nas dikaz voluntaristického pomyleni, a tedy pri-
zna¢ného antimarxistického ,,oportunismu* (a oportunismus dnes mtiZe znamenat
jediné herezi), pak je jim ambice na takové stanoveni pocetni souvztaznosti jakoZz-
to predem daného organizac¢niho pravidla; to jest stanoveni, Ze komunistick4 stra-
na musi mit ve svych fadach ¢i jako své sympatizanty urcity pocet pracujicich, jenz
je bud’ vétsi anebo mensi nez konkrétné uréeny procentudlni podil proletarské masy.

Bylo by sméSnou chybou posuzovat proces formovani komunistickych stran,
ktery probiha skrze Stépeni a sluCovéni, podle pocetniho kritéria, tj. redukovat
velikost ptili§ velkych stran a nucené navySovat stavy pfili§ malych stran. To by
ve skute€nosti znamenalo nechapat, Ze toto formovani se musi naopak tidit kva-
litativnimi a politickymi méfitky a Ze se odviji z velké Casti skrze dialektické do-
pady dé€jin. Neni mozné jej vymezit organizacnimi pravidly, podle nichZ by bylo
mozné si hrat na to, Ze strany lze formovat podle toho, co se povazuje za Zadou-
ci a naleZitou velikost.

Jako nezpochybnitelny zdklad takové diskuse o taktice 1ze konstatovat, Ze je
nanejvys zahodno, aby strany byly co nejpocetné€jsi a aby se jim dafilo strhivat
princip, Ze by komunisticka strana méla byt tvofena malym poctem lidi uzavienych
ve véZi ze slonoviny politického purismu. Je nesporné, Ze pocetni sila strany a
zapal proletariatu k semknuti se kolem strany jsou piiznivé revolu¢ni okolnosti;
jsou to neklamné znamky vyspélosti rozvoje proletaiskych sil a neni nikdo, kdo
by si kdy ptél, aby se komunistické strany nevyvijely timto smérem.
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Neexistuje tedy Zadny urcity nebo definovatelny numericky vztah mezi
¢lenstvem strany a Sirokou masou pracujicich. Poté, co je jednou stanoveno, Ze
strana zastava svou funkci jakoZto menSina tfidy, je pidéni se po tom, zda se ma
jednat o velkou nebo malou mensinu, krajni malichernosti. Je nesporné, Ze dokud
jsou rozpory a vnitini konflikty kapitalistické spole¢nosti, z nichZ revolu¢ni ten-
dence vyvéraji, teprve v prvotnim stadiu svého vyvoje, dokud se revoluce jevi ja-
ko vzdalend, pak musime pocitat s timto stavem: tfidni strana, komunisticka stra-
na, se bude nutné skliddat z malych predvojovych skupin, které maji zvlastni
schopnost porozumét déjinnému vyhledu, a ta ¢ast mas, kterd ji bude rozumét a
bude ji nasledovat, nebude moci byt prilis velka. Kdyz se vSak revolucni krize
stane bezprostfedni, kdyZ se burZoazni vyrobni vztahy stanou vice a vice nesne-
sitelnymi, strana zaznamena rozsifeni svych fad a rozsifeni svych nasledovniki
uvniti proletariatu.

Je-li soucasné obdobi revolu¢nim obdobim, o ¢emz jsou vSichni komunisté
pevné presvédcCeni, pak to znamend, Ze musime mit velké strany, které maji silny
vliv na §iroké vrstvy proletaridtu v kazdé zemi. Nicmén¢ vSude tam, kde se ten-
to cil navzdory nepopiratelnym dikazim o akutnosti krize a bezprostiednosti je-
jiho vybuchu dosud nepodaftilo uskutecnit, jsou pii¢iny tohoto nedostatku velmi
spletité; bylo by tudiZ krajné povrchni vyvozovat, Ze stranu, je-li pfili§ mald a s ma-
lym vlivem, je tfeba uméle rozsifovat slu¢ovanim s jinymi stranami nebo frakce-
mi stran, jejichZ ¢lenstvo je tidajné napojeno na masy. Rozhodnuti o tom, zda ma-
ji byt do fad strany pfijati clenové jinych organizaci, nebo naopak zda ma prili$
velka strana se zbavit Casti svého ¢lenstva, nemliZe pramenit z aritmetickych tivah
nebo z détinské statistické zklamanosti.

* sk ok

Formovani komunistickych stran, s vyjimkou ruské bolSevické strany, probi-
halo v Evropé€ i mimo Evropu velmi prekotné, protoze valka oteviela ve velmi
rychlém tempu cestu krizi systému. Proletaiské masy nemohou ziskavat pevné
politické védomi gradudlné; naopak, jsou hndny tu a tam nutnostmi revolu¢niho
boje, jako by byly zmitany vinami rozbouifeného mote. Na druhé stran€ nadéle
pretrvavi tradicni vliv socidlnédemokratickych metod a samotné socidlnédemo-
kratické strany jsou stale pfitomny na scéné, aby sabotovaly proces tiibeni k co
nejveétsimu prospéchu burZoazie.

Ve chvili, kdy problém jak krizi vyfesit dosdhne zlomového momentu a kdy
je pred masy postavena otdzka moci, se role socidlnich demokratii stavd mimo-
radné ziejmou, nebot’ kdyZ je nastoleno dilema zda proletarska diktatura nebo
burZoazni diktatura a kdyZ se nelze dile vyhybat volbé, voli spol€eni s burZoazii.
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Avsak kdyz situace dozrava, ale jesté neni plné rozvinuta, ziistava znacna cast
mas pod vlivem téchto socialzradct. A v téch piipadech, kdy se pravdépodobnost
revoluce zdéanlivé, ale jen zdanlivé, sniZuje nebo kdy burZoazie necekané zacne
rozvinovat své sily odporu, je nevyhnutelné, Ze komunistické strany docasné ztra-
ti své postaveni na poli organizace a ve svém vedeni mas.

Vzhledem k soucasné nestabilni situaci je mozZné, Ze se v obecné jistém pro-
cesu vyvoje revolucni Internaciondly dockdme takovychto kolisani. Je nesporné,
7e komunisticka taktika se musi snazit elit t€mto nepfiznivym okolnostem, ovSem
neméné jisté je, Ze by bylo absurdni doufat, Ze se je podaii eliminovat pouhymi
taktickymi postupy, zrovna tak by bylo prehnané vyvozovat z téchto okolnosti
pesimistické zavery.

Pti abstraktnim predpokladu kontinudlniho rozvoje revolu¢ni energie mas stra-
na zaznamenava kontinudlni vzrist svych pocetnich a politickych sil — rostou
kvantitativné, pfi¢emz zustavaji stejné kvalitativné —, nebot’ se zvySuje pocet ko-
munistd v poméru k celkovému poctu proletaiu. Ve skute¢né realité vSak na roz-
poloZeni mas piisobi slozitym zplsobem rozmanité a neustdle se ménici faktory
spolecenského prostiedi; komunisticka strana, ktera je tvofena témi, kdo jasnéji
vnimaji a chiapou rysy déjinného vyvoje, nicméné nepiestava byt projevem toho-
to vyvoje, a tudiZ se nemuze vyhnout kolisanim spolecenské atmosféry. Proto,
i kdyZ neustale ptisobi jako faktor revoluéni akcelerace, neexistuje pro ni zadna,
byt’ sebedokonalej$i metoda, kterd by byla s to silou zménit nebo zvritit zdkladni
povahu situaci.

Nejhors$im prostfedkem proti nepfiznivym dozvukiim pomért by vSak bylo
periodické prezkoumavani teoretickych a organiza¢nich principd, které jsou za-
kladem strany, a to s cilem rozsitit pole jejiho kontaktu s masami. V situacich,
kdy revolu¢ni inklinace mas ochabuji, se tento pohyb s cilem ,,pfibliZit stranu
masam®, jak to néktefi nazyvaji, velmi ¢asto rovna promeéné samotné podstaty
strany; ta je takto pfipravovana praveé o ty vlastnosti, které by ji umoznily byt
hybnou silou schopnou ovliviiovat masy k obnoventi jejich postupu vpred.

Zavery, pokud jde o presny charakter revolu¢niho procesu, které vyplyvaji
z doktriny a historickych zkuSenosti, mohou byt pouze mezinarodni, a vedou pro-
to k normdm mezinirodni povahy. Poté, co se komunistické strany jednou pevné
opiraji o tyto zavéry, je tfeba povaZovat jejich organizacni podobu za jasné danou
a musi byt chdpano, Ze jejich schopnost pfitahovat masy a dodéavat jim plnou tiidni
silu spociva na jejich dodrzovani piisné discipliny, jde-li o program a vnitini or-
ganizaci.

Komunisticka strana je vybavena teoretickym védomim podloZenym mezina-
rodnimi zkuSenostmi hnuti, které ji umoZziiuje byt ptipravena celit ndrocnym po-
trebadm revolucniho boje. A proto, pfestoZe se od ni masy v urcitych fazich jeji-
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ho plisobeni ¢aste¢né odvraceji, ma jistotu, Ze se jejich podpora obnovi, kdyz
budou stat tvari v tvar revoluénim problémutm, jeZ nelze fesit jinak, nez jak
je uvedeno v programu strany. AZ nezbytnosti revolu¢ni ¢innosti vyjevi nutnost
centralizovaného a disciplinovaného vidéiho organu, poté se komunisticka
strana, jejiZ ustaveni bude podfizeno témto principiim, postavi do ¢ela mas
v pohybu.

Zavéer, ktery chceme vyvodit, je, Ze kritéria, na jejichZ zdkladé musime posu-
zovat u¢innost komunistickych stran, musi byt zcela odli$na od dodatecného po-
souzeni jejich pocetnich sil v porovnani se silami ostatnich stran, které si naro-
kuji zastupovat proletariit. Jedinym kritériem, podle néhoZ Ize tuto i¢innost po-
suzovat, jsou piesné vymezené teoretické vychodiska programu strany a prisna
vnitini disciplina vSech jejich organizacnich sekci a vSech jejich ¢lend; jen ta-
kova disciplina maZe zarudit ziro¢eni prace vSech pro co nejvétsi dspéch véci
revoluce. Jakykoli jiny druh zasahovani do struktury strany, ktery logicky nevy-
plyva z pfesného uplatiiovani téchto principti, mize vést jen k iluzornim vy-
sledktim a zbavuje tfidni stranu jeji nejvétsi revoludni sily: tato sila tkvi praveé
v kontinuité doktriny a organizace veskeré jeji propagandy a veskeré jeji ¢innosti,
v jeji schopnosti ,,pfedem stanovit, jak se bude vyvijet proces finalniho boje
mezi tiidami, a v jeji schopnosti vybavit se takovym typem organizace, ktery od-
povid4 nutnostem této rozhodujici faze.

Béhem vilky byla tato kontinuita nendvratné v celém svété zpretrhina a ne-
zbyvalo neZ zacit znovu od zacatku. Zrod Komunistické internaciondly jako dé-
jinné sily materializoval, na zakladé naprosto jasné a presvédcivé revolucni zku-
Senosti, postoje, na nichZ se mohlo proletarské hnuti vSude reorganizovat. Prvni
podminkou revolu¢niho vitézstvi svétového proletariatu je tedy dosaZeni or-
ganizacni stabilizace Internaciondly, kterd by dala masadm na celém svét€ pocit
rozhodnosti a jistoty a kterd by dokazala ziskat podporu mas a zaroven by byla
schopna na né pockat, kdykoli je nezbytné, aby krizovy vyvoj na né jesté piso-
bil, tedy kdyZ se nelze vyhnout tomu, Ze jesté stale experimentuji se diskocnymi
radami socidlnich demokratd. Lepsi recepty, jak uniknout této nutnosti, neexistuji.

Druhy sjezd Tteti internaciondly tyto nutnosti pochopil. Na poc¢atku nové epo-
chy, kterd musi vést k revoluci, musel stanovit vychodiska mezindrodni organiza¢ni
préace a revoluéni piipravy. MoZna by bylo vhodnéjsi, kdyby sjezd misto toho, aby
se zabyval rozli¢nymi tématy v potadi, v jakém byla pojednavéna v tezich — vSech-
ny se zabyvaly teorii a taktikou zaroven —, stanovil nejprve zakladni vychodiska
teoretického a programového pojeti komunismu, nebot’ pravé na prijeti téchto te-
zi musi byt v prvni fadé zaloZena organizace vsech pristupujicich stran. Sjezd by
tak formuloval zékladni zdsady Cinnosti, které musi vSichni ¢lenové piisné do-
drzovat ve véci odborové, zemédelské, kolonialni atd. otdzky. Nicméné toto vSe
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je pojednano v souboru rezoluci prijatych II. sjezdem a je vyborné shrnuto v te-
zich o podminkéch pro pfijeti stran.

Je zésadni povazovat uplatnéni téchto podminek pro pfijeti za pocatecni ustavu-
jici a organizacni akt Internaciondly, tedy za operaci, kterou je tfeba provést
jednou a provzdy, aby bylo moZné vytdhnout vSechny organizované ¢i organizova-
telné sily z chaosu, do néhoz se politické proletaiské hnuti dostalo, a zorganizovat
tyto sily do nové Internacionély.

Je tfeba bezodkladné podniknout vSechny kroky k organizaci mezinarod-
niho hnuti na zdkladé téchto zavaznych mezinirodnich norem. Nebot, jak
jsme jiz fekli, velkou silou, kterd musi Internaciondlu vést v jejim tkolu pobizet
kupredu revolucni sily, je prokdzani kontinuity jejtho mysleni a jednani smérem
k pfesné stanovenému cili, ktery se jednoho dne jasné ukdze pred zraky mas a
polarizuje je kolem strany-pfedvoje a tim zajisti nejlepsi Sance pro vitézstvi revoluce.

Jestlize v disledku této pocateéni — byt organiza¢né rozhodujici — systema-
tizace hnuti maji strany v nékterych zemich zdanlivé maly pocet ¢lend, pak mi-
Ze byt velmi uZitecné studovat pficiny takového jevu. Bylo by vSak absurdni mé-
nit stanovené organizac¢ni normy a redefinovat jejich uplatiiovani s cilem doséh-
nout lepsiho pocetniho vztahu komunistické strany k masam nebo k jinym stranam.
To by jen znicilo veSkerou préaci vykonanou v obdobi organizace a ucinilo by ji
zbyte¢nou; vyZadovalo by to zacit ptipravnou prici nanovo, s dal$im rizikem fa-
dy dalsich zac¢atkl. Tento zptsob by tedy vedl pouze ke ztraté ¢asu namisto jeho
uspory.

To plati tim spiSe, uvaZzime-li mezinarodni disledky této metody. Vysledkem
toho, Ze by se mezinirodni organiza¢ni pravidla ucinila odvolatelnymi a vytvo-
fily by se precedenty umoziiujici akceptovat ,,pretvareni stran — jako by strana
byla néco jako bronzova plastika, kterou 1ze znovu odlit poté, co se napoprvé ne-
povedla —, by znamenalo zniceni veskeré prestiZe a autority ,,podminek®, které
Internaciondla stanovila pro strany a jednotlivce, ktefi se k ni chtéji pfipojit. Tim
by se také na neurcito oddalila stabilizace kadru revolu¢ni armady, protoZe by
neustale mohli aspirovat na vstup novi distojnici s tim, Ze by si ,,zachovali vysa-
dy své hodnosti®.

TudiZ nemusime byt naklonéni velkym — nebo malym — stranim; nemusime
se zasazovat o to, aby se orientace nékterych stran piehodila pod zdminkou, Ze
nejsou ,,masovymi stranami‘‘. Naopak musime pozadovat, aby vSechny komunis-
tické strany byly zaloZeny na pevnych organizacnich, programovych a taktickych
smérnicich, které jsou krystalizaci plodt nejlepSich zkuSenosti z revolu¢niho boje
v mezinarodnim meéfitku.

Tyto zavéry, prestoZe je obtizné je ndzorné€ vyloZit bez velmi dlouhého zva-
Zovani a uvadéni faktd Cerpanych ze Zivota proletafského hnuti, neprameni z abs-

46



traktni a neplodné touhy mit Cisté, dokonalé a pravovérné strany. Naopak, vy-
chazeji z chténi plnit revolu¢ni dkoly tfidni strany co nejicinnéjsim a nejbez-

vrvs

Strana nikdy nenalezne takovouto jistou podporu mas, masy nikdy nenajdou
jisté€jSiho obrance svého tiidniho védomi a své moci, nez kdyz predeslé jednani
strany prokazaly kontinuitu jejiho sméfovani k revolu¢nim ciliim, a to dokonce
i bez podpory mas ¢i v urcitych nepfiznivych chvilich proti nim. Podporu mas
1ze ziskat jisté pouze bojem proti jejich oportunistickym viidcim. To znamena,
Ze tam, kde maji nekomunistické strany stdle vliv na masy, je tfeba ziskat si
masy rozloZenim organizacni sité téchto stran a integraci jejich proletarskych
sloZzek do pevné a jednoznacn€ vymezené organizace komunistické strany. To je
jedina metoda, kterd mtize pfinést uziteéné feseni a zajistit prakticky tspéch.
Presné odpovida Marxovym a Engelsovym postojim k disidentskému hnuti
lassallovcd.

Proto by Komunisticka internacionala méla pohliZet s krajni nedtivérou na
vSechny skupiny a jednotlivce, ktefi k ni pristupuji s teoretickymi a taktickymi
vyhradami. MizZeme pripustit, Ze tuto nedivéru nelze na mezinarodni drovni
projevovat absolutné jednolité a Ze je tfeba brat v tivahu ur¢ité zvlastni podminky
v zemich, kde se pouze omezené sily fakticky stavi na skutecny terén komunis-
mu. Zustava vSak pravdou, Ze by se pocetni velikosti strany nemél ptikladat zadny
vyznam, kdyZ jde o otdzku, zda by podminky pfijeti mély byt mirn€js$i nebo
piisnéjsi pro jednotlivce, a tim spiSe pro skupiny, které jsou vice ¢i méné netplné
ziskany pro teze a metody Internacionaly. Ziskani téchto elementt by nebylo pii-
ristkem pozitivnich sil; misto aby to k ndm pfitahlo nové masy, vedlo by to
k ohroZeni jasného procesu ziskavani jich pro véc strany. Samoziejmé si musime
prat, aby tento proces probéhl co nejrychleji, ale toto pfani nds nesmi tlacit k neu-
vazenym ¢inlim, které by naopak mohly oddalit kone¢ny stabilni a definitivni dspéch.

Je tfeba ustavit ur¢ité normy, které se konstantné osvédcily jako velmi Gc¢inné,
do taktiky Internaciondly, do zakladnich kritérii, ktera diktuji uplatiiovani této
taktiky, a pro slozité problémy, které se objevuji v praxi. Jsou to: naprosto ne-
kompromisni postoj k ostatnim stranidm, dokonce i k tém nejbliz§im, maje na
paméti budouci dopady ptesahujici bezprostfedni prani urychlit vyvoj urcitych
situaci; disciplina, kterd je vyzadovana od ¢lend, s ptihlédnutim nejen k jejimu
soucasnému respektovani, ale i k jejich minulym skutktim, s maximalni nedtvé-
rou viéi politickym ,,pfeb&hlikim*; zohlednéni pfedchozi odpovédnosti jednot-
livet a skupin, namisto priznani jim prava ptipojit se ke komunistické armadé
nebo z ni odejit, kdykoli se jim zachce. To vSe, byt se mtiZe zdat, Ze to stranu do-
Casné uzavira do pftili§ dzkého kruhu, neni néjaky teoreticky luxus, nybrz je to
taktickd metoda zajiStujici velmi spolehlivé budoucnost.
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Nescetné piiklady by dosvédcily, kterak jsou novopeceni revolucionafi v na-
Sich fadach zcela mimo a nepouZitelni. JeSt€ v€era zastdvali reformistické po-
stoje, které jim diktovaly specifické dobové podminky, a dnes jsou pifiméni fidit
se zakladnimi komunistickymi direktivami, nebot’ jsou pod vlivem svého ¢asto
az prilis optimistického uvazovani o bezprostedni blizkosti revoluce. Jakékoli
nové rozkolisani pomérd — a kdo mtize béhem valky fici, kolik postupii vpied a
ustupti mize nastat pfed koneénym vitézstvim — by posta¢ovalo k tomu, aby se
znovu vritili ke svému starému oportunismu, ¢imzZ by zaroven ohrozili napli na-
§1 organizace.

Mezinarodni komunistické hnuti musi sestavat nejen z téch, ktefi jsou pevné
presvédceni o nutnosti revoluce a jsou ptipraveni za ni bojovat za cenu jakychko-
li obéti, ale také z téch, kteti jsou odhodlani konat na revolucnim terénu i tehdy,
kdy obtize boje ukazuji, Ze jejich cil je obtiznéji dosaZzitelny a vzdalenéjsi, nez
se domnivali.

V okamziku intenzivni revolu¢ni krize tak budeme jednat na pevné zakladné
nas$i mezindrodni organizace a polarizovat kolem sebe ty elementy, které dnes
jesté vahaji, a vitézit nad socidlnédemokratickymi stranami riznych odstind.

Budou-li revolu¢ni moZnosti méné bezprostiedni, nebudeme ani na okamzik
riskovat, Ze se nechdme odvést od nasi trpélivé pripravné prace a couvneme k pouhé-
mu feSeni bezprostfednich problému, z ¢ehoz by méla prospéch jediné burZzoazie.

& ok sk

Dalsim aspektem taktického problému, ktery musi komunistické strany vyte-
Sit, je volba okamziku, kdy je tfeba zah4jit volani do akce, at'uz se jednd o akci
druhotnou, ¢i finalni.

Proto se dnes vaSnivé diskutuje o ,,taktice ofenzivy* komunistickych stran; ta
spoCiva v organizovani a vyzbrojovani stranickych militantd a blizkych ptivrZen-
cu a v prihodny okamZik v jejich nasazeni do ofenzivnich akci s cilem vybur-
covat masy k celoplo§nému hnuti, nebo dokonce i v provadéni demonstrativnich
akci coby odpovédi na reakéni ofenzivu burZoazie.

I v této véci existuji obecné dvé protichtidna stanoviska, z nichz ani jedno by
komunista pravdépodobné nepodpofil.

Z4dny komunista nemtize mit predsudky viiéi pouZivani ozbrojenych akci,
odvetnych tdert a dokonce teroru nebo popirat, Ze tyto akce, které vyzaduji dis-
ciplinu a organizaci, musi byt fizeny komunistickou stranou. Stejné tak détinska
je predstava, Ze pouzivani nésili a ozbrojenych akci je vyhrazeno teprve pro onen
»vyznamny okamzik®, kdy bude zahdjen vrcholny boj o dobyti moci. V realité
revolu¢niho vyvoje jsou krvavé srdzky mezi proletaridtem a burZoazii pred finilnim
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bojem nevyhnutelné; mohou mit pocatek nejen v nedispéSnych pokusech o po-
vstani samotného proletariatu, ale také i v nevyhnutelnych, dil¢ich a jen krat-
kodobych stfetech mezi burZoaznimi obrannymi silami a skupinami proletara,
ktefi byli dohnani k tomu povstat se zbrani v ruce, nebo mezi oddily burzoaznich
,bilych gard* a délniky, ktefi jimi byli napadeni a vyprovokovani. Neni rovnéz
spravné tvrdit, Ze se komunistické strany musi distancovat od vSech takovychto
akef a Setfit veSkerou svou silu na findlni okamZik, nebot’ v§echny boje vyZaduji
ptipravu a urcitou dobu uceni a pravé v téchto prvotnich akcich se musi zadit for-
movat a provéfovat revolucni schopnost strany vést a organizovat masy.

Bylo by vsak chybou ze vsSech téchto pfedchozich uvah vyvozovat, Ze ¢innost
politické tiidni strany si lze predstavovat pouze jako akce jakéhosi generalniho
Stabu, ktery by mohl pouhou svou viili rozhodovat o pohybu ozbrojenych sil a
jejich pouziti. A bylo by zcela fantaskni taktickou perspektivou domnivat se, Ze
strana potom, co vybuduje vojenskou organizaci, by mohla v ur¢eném okamziku,
jakmile by usoudila, Ze jeji sila je dostatecnd k pordZce burZoaznich obrannych
sil, zah4jit dtok.

Ofenzivni akce strany je myslitelnd pouze tehdy, kdyz realita ekonomické a
spolecenské situace vrhne masy do hnuti s cilem vyfeSit problémy, které v nejSirsi
roving pfimo souviseji s jejich Zivotnimi podminkami; toto hnuti vytvaii vinu ne-
spokojenosti, kterd se miiZe rozvinout skutec¢né revoluénim smérem pouze za
podminky, Ze strana do toho zasdhne s jasnym stanovenim svych vSeobecnych
cilt a zaroven racionalni a ic¢innou organizaci své ¢innosti, a to véetné jejiho
vojenského umu. Neni pochyb o tom, Ze i v dil¢ich pohybech mas se miiZe revo-
lucni piiprava strany zacit promitat do pfedem piipravenych akci: takto jsou od-
vetné udery proti bilému teroru — jejichz cilem je vzbudit v proletariitu pocit, Ze
je definitivné slabsi neZ jeho protivnik, a pfimét jej zanechat revolucni piipravy
— nepostradatelnym taktickym prostfedkem.

Bylo by nicméné dal$im voluntaristickym omylem — pro ktery nemiZe a ne-
smi byt Zadny prostor v metoddch marxistické Internacionaly — domnivat se, Ze
vyuzitim takovychto vojenskych sil, byt by byly Siroce velmi dobfe organizované,
je mozno zménit pomeéry a uprostied stagnujici situace vyvolat zahdjeni celkové-
ho revolu¢niho boje.

Strany ani revoluce nelze vytvéfet; strany a revoluce jsou vedeny spojenim
v jeden celek vSech uziteCnych mezinarodnich revoluénich zkuSenosti, aby se za-
jistila co nejvetsi Sance na vitézstvi proletariatu v boji, ktery je nevyhnutelnym
vyusténim déjinné epochy, v niZ Zijeme. To se ndm jevi jako potfebny zavér.

Zéakladni kritéria, kterd idi ¢innost mas, jsou vyjadiena v organizacnich a
taktickych norméch, které musi Internacionéla vytycit pro vSechny ¢lenské stra-
ny. Tato kritéria nicméné nemohou jit tak daleko, aby pfimo formovala strany s ilu-
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zi, Ze jsou vybaveny vSemi aspekty a vlastnostmi, které by byly zarukou tspéchu
revoluce. Musi byt naopak vychédzet z marxistické dialektiky a zakladat se pre-
dev§im na programové jasnosti a homogenité na jedné stran€ a na centralizujici
taktické disciplin€ na stran¢ druhé.

Podle naseho nazoru jsou tu dvé ,,oportunistické* odchylky od spravné cesty.
Prvni z nich spoc¢iva v odvozovani povahy a charakteristiky strany na zakladé
toho, zda je ¢i neni mozné v dané situaci provést preskupeni poctu sil: to zna-
mend nechat si diktovat organizacni pravidla strany situaci a dat ji zvenci jinou
strukturu, nezZ jakou nabyla v danych pomérech. Druha odchylka spociva v do-
mnénce, Ze strana, pokud je poCetné velka a dosahla vojenské pripravy, muze
vyvolavat revolucni situace davanim rozkazu k ttoku: to znamena tvrdit, Ze his-
torické situace mohou byt vytvareny z vile strany.

Bez ohledu na to, kterd odchylka by méla byt oznacena za ,,pravicovou‘* ne-
bo ,.levicovou®, je jisté, Ze ob€ jsou na hony vzdaleny spravnému marxistickému
uceni. S prvni odchylkou se upousti od toho, co miiZe a musi byt zdkonitou in-
tervenci mezinarodniho hnuti se systematickym souborem organizacnich a tak-
tickych reguli; upousti od toho stupné vlivu, ktery mtize a musi uplatiiovat nase
vile — vyplyvajiciho z pfesného védomi a historické zkuSenosti — na vyvoj revo-
luéniho procesu. S druhou odchylkou se viili mensin pfisuzuje nadmeérny a nere-
alny vyznam, coZ vede k riziku, Ze povede ke katastrofalnim porazkam.

Komunisti¢ti revolucionafi musi byt ti, kdo jsou naopak kolektivné zoceleni
zkuSenostmi z boje proti degeneracim proletaiského hnuti, kdo pevné véii v revo-
luci a kdo po ni siln€ prahnou, ale ne jako n¢kdo, kdo ¢eka na zaplaceni a propa-
da zoufalstvi a zklamani, pokud by se datum splatnosti mélo posunout jen o je-
diny den.
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Program
Mezinarodni komunistické strany

1l comunista - le prolétaire - el proletario - proletarian - programme
communiste - el programa comunista - Communist Program

Mezinarodni komunisticka strana je ustavena na zakladé nasledujicich
zasad formulovanych v Livornu v roce 1921 pri zaloZeni Komunistické strany
Italie (sekce Komunistické internacionaly) :

1. V soucasném kapitalistickém spolecenském rezimu se rozviji stale rostouci
rozpor mezi vyrobnimi silami a vyrobnimi vztahy, coZ vyvolava protiklad z4jmt
a tfidn{ boj mezi proletaridtem a vlddnouci burZoazii.

2. Dnesni vyrobni vztahy jsou chranény moci burzoazniho stitu, ktery bez ohle-
du na formu zastupitelského systému a uplatiiovani volebni demokracie piedstavu-
je organ obrany zajmi kapitalistické t¢idy.

3. Proletariat nemtZe znicit ani zménit systém kapitalistickych vyrobnich vztahd,
z néhoZ pramenti jeho vykofistovéani, bez nésilného odstranéni burZoazni moci.

4. Nepostradatelnym organem revolucniho boje proletariatu je téidni strana. Ko-
munistickd strana sdruZuje nejpokrocilejsi a nejrozhodnéjsi ¢st proletaridtu; sjedno-
cuje Usili pracujicich mas tim, Ze jejich boje za skupinové zdjmy a pripadné dilci
problémy pietvafi ve vSeobecny boj za revoluéni osvobozeni proletaridtu. Ukolem
strany je Sifit revolucni teorii uvnitf mas, organizovat materidlni prostfedky akce,
vést délnickou tfidu béhem jejiho boje a zajiStovat historickou kontinuitu a mezi-
narodni jednotu hnuti.

5. Poté, co rozmetal moc kapitalistického statu, musi proletariat zcela znicit sta-
ry statni aparat, aby se zorganizoval jako vladnouci tfida a nastolil vlastni diktatu-
ru; pritom zbavi burZoazii a prislusniky burZoazni tfidy vSech politickych prav a
funkci, dokud spolecensky preZivaji, a zfidi organy nového reZimu vyhradné na
produktivni tfid€. Takovy je program, ktery si komunisticka strana vytycuje a kte-
1y ji charakterizuje. Je to tedy tato strana, kterd vylucné reprezentuje, organizuje
a fidi diktaturu proletariatu. Nezbytnou obranu proletafského statu proti vS§em
kontrarevoluénim podnétim lze zajistit pouze tim, Ze burZoazii a stranam, které
jsou nepriteli proletarské diktatury, budou odnaty vSechny prostfedky agitace a
politické propagandy a tim, Ze proletariat bude disponovat ozbrojenou organizaci,
aby mohl odrazit vSechny vnitini i vnéjsi dtoky.

6. Pouze sila proletdfského statu bude schopna systematicky uvadét v Zivot ne-
zbytna intervencni opatieni do vztahti spolecenské ekonomiky, jejichZ prostiednic-
tvim bude dochdzet k nahrazovan{ kapitalistického systému kolektivnim fizenim
vyroby a distribuce.

7. Tato pfeména hospodéistvi a nasledné celého spolecenského Zivota povede
k postupnému odstranéni nutnosti politického statu, ktery postupné ustoupi raci-
ondlni sprave lidskych ¢innosti.
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Vzhledem k situaci v kapitalistickém svété a v délnickém hnuti po druhé
svétové valce je stanovisko strany nasledujici:

8. V prubéhu prvni poloviny dvacatého stoleti se kapitalisticky spolecensky sys-
tém rozvijel, v ekonomické oblasti vytvafenim monopolnich trusti mezi zaméstnava-
teli a snahami kontrolovat a fidit vyrobu a sménu dle centralniho planovani se stat-
nim fizenim celych vyrobnich odvétvi. V politické oblasti dochazelo k nartstu poli-
cejniho a vojenského potencialu statu, pficemz vlady piijimaly stale totalitnéjsi zpa-
soby vlady. To vSe nejsou ani nové typy spolecenské organizace pii prechodu od kapi-
talismu k socialismu, ani navraty predburZoaznich politickych rezimil. Naopak, jsou
to jednoznacné formy stale bezprostiednéjsiho a vyluénéjsiho vykonu moci a fizeni
stitu ze strany nejrozvinutéj$ich sil kapitélu.

Toto sméfovani vylucuje progresivni, pacifistické interpretace vyvoje burZoazni-
ho rezimu a potvrzuje marxistickou predikci soustfedéni a Sikovani proti sobé stoji-
cich tfidnich sil. Aby mohl proletariét Celit rostoucimu potencidlu svych nepfatel s ze-
silenou revolu¢ni energii, musi odmitnout iluzorni znovuoZivovani demokratického
liberalismu a ustavnich z4ruk. Strana to nesmi pfijmout ani jako prostiedek agitace;
musi jednou provzdy historicky skoncovat s praxi spojenectvi, a to i pro ptechodné
zéleZitosti, at’uz s burZoaznimi ¢i maloburZoaznimi stranami, nebo s pseudodélnicky-
mi stranami s reformistickym programem.

9. Celosvétové imperialistické valky ukazuji, Ze kritické stadium rozkladu kapi-
talismu je nevyhnutelné, protoZe kapitalismus vstoupil do obdobf, kdy jeho expanze
namisto toho, aby znamenala neustaly vzrist vyrobnich sil, je podminéna opakovanou
a neustéle se zvétSujici destrukei. Tyto valky zpisobily opakované hluboké krize v ce-
losvétovych organizacich pracujicich, protoZe jim dominantni tfidy dokédzaly vnutit
vojenskou a narodni soudrznost s tou ¢i onou z valCicich stran. Opacnym historickym
vychodiskem, za které bojujeme, je znovuzazehnuti tfidniho boje vedouciho k ob-
¢anské valce, zniCeni vSech mezinarodnich koalic znovuustavenim Mezinarodni ko-
munistické strany jakoZto na jakékoli existujici politické ¢i vojenské moci nezévislé sily.

10. Proletérsky stét, jelikoZ jeho aparat je prostiedkem a zbrani boje v historickém
prechodném obdobi, necerpa svou organizacni silu z tstavnich norem ani z jakychko-
li schémat zastupitelského systému. Nejiiplnéj$im historickym piikladem takového
statu jsou doposud sovéty (délnické rady), které se vytvorily béhem Rijnové revolu-
ce vroce 1917, pfi niZ se délnicka tfida ozbrojila pod vedenim bolSevické strany. Po
rozpusténi dstavodarného shromdzdéni se staly vyluénymi orgdny moci odrazejici-
mi ttoky zahrani¢nich burZoaznich vlad a potlacujicimi ve vlastni zemi rebelie po-
raZenych tfid, stfednich a maloburZoaznich vrstev a oportunistickych stran, které se
v rozhodujicich momentech nevyhnutelné spojuji s kontrarevoluci.

11. Obranu proletéfského reZimu pied nebezpecim degenerace, které je neodmysli-
teln€ spjato s netispéchy a moznymi tstupy v praci na hospodaiské a spolecenské
transformaci — jejiz kompletni realizace je nemyslitelnd v ramci jen jedné zemé —
miZe zajistit pouze neustald koordinace politiky délnického statu a jednotného mezi-
narodniho boje proletaridtu, neustavajiciho jak v dobé miru, tak v dobé vélky, kazdé
zemg proti vlastni burZoazii a jejimu statnimu a vojenskému aparétu. Tuto koordina-
ci lze zajistit pouze prostiednictvim politické a programové kontroly svétové komu-
nistické strany nad aparaty statQ, v nichZ délnicka tfida uchopila moc.




