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GEGEN PAZIFISMUS, UND KRIEGSHETZE!

Der Erste Weltkrieg sollte der letzte sein. Der Zweite Weltkrieg sollte der
letzte sein. So sagten es die Kapitalisten und ihre Lakaien. Inzwischen ist
es eindeutig: Sie bereiten einen dritten Weltkrieg vor. Und sie miissen es
tun. Die Produktivkrifte sind zu groB geworden flir die Parzellierung der Welt
in nationale Staaten,"EinfluBsphéiren”, Bl¥cke usw. Imperialistische Kriege
sind die Antwort der Bourgeoisie darauf. Produktivkrifte werden vernichtet,
die Welt wird unter den imperialistischen Staaten neu aufgeteilt.

Damit aber der Krieg ausbrechen und ausgefochten werden kann, genligt es kei~
neswegs, das die Imperialisten aufrlisten, das die verschiedenen Staaten sich
zu zwel Kriegslagern fest zusammenschliefen und das die internationalen Kon-
flikte einen Siedepunkt erreichen, an dem sie heute noch nicht angelangt sind.
Nicht zuletzt muB auch das Proletariat, das Kanonenfutter der Bourgeoisie, auf
den imperialistiechen Krieg eingestimmt werden.

Und so paradox es scheinen mag - die Bourgeoisie tut dies nicht allein durch
die Vergiftung des Proletariats mit Nationalismus, eondern auch mit Paaifis-
mus. Sie beschwbrt die apokalyptischen Schrecken des Krieges herauf, um das
Proletariat in eine Front zur “Sicherung des Friedens", der "Entspannung”
zwischen den imperialistischen Staaten einzubinden. Besonders die deutsche
Bourgeoisie bt sich heute in dieser Kunst, demnsie befindet sich in einer
Klemme zwischen den beiden Weltmlichten und es steht filir sie noch nicht end-
glltig fest, in welchem der beiden Kriegslager sie ihre imperialistischen
Interessen am besten durchsetzen kann - die “Fortsetzung der Entspannungspo-
11tik" ist die ilhr eigene Art, sich auf den Krieg vorzubereiten.

Wenn aber die Stunde der Generalabrechnung schldgt, dann wird Jede Bourgeoi-
sle ihren Proletariern erkldren, sie habe alles getan, um den Frieden zu be-
wahrenj der Gegner sei schuld, er sei der "Aggressor".Und die Proletarier miis-
sen sich in Verteidigung des "Vaterlandes", der "Demokratie"”, der "Freiheit"
oder, wenn sie im kapitalistischen Ostblock leben, des "realen Sozialismus"
usw, abschlachten lassen, sie mlissen sich zur"Wiederherstellung des Friedens”
den Schidel einschlagen lassen.Friedensheuchelei miindet' in Kriegshetze und
entfesselten Chauviniamus.

Proletarier! Genossen!

Im Westen wie im Osten bereitet die Bourgeoisie den Dritten Weltkrieg vor,
und dieser Krieg wird noch schrecklicher sein als der imperialietische Frie-
den, unter dem wir leben, unter dem kein Tag ohne Krieg irgendwo: in der Welt
verging, kein Tag ohne Massaker an Proletariern und unterdriickten V8lkern,
kein Tag ohne m¥rderische Arbeitsunfille; unter dem das Kapital ganze Bevdl-
kerungen in der "Dritten Welt" ins wachsende Elend gestilrzt hat; unter dem
die Bourgeoisie mit allen Mitteln der Abschreckung, des demokratischen Be-
trugs, des parlamentarischen Wahlzirkus und der Korruption mit dahinschwin-
denden Brosamen und Scheinsicherheiten versuchte und versucht, unsere kimp-
fende Klasse sozial zu atomisieren und zu ihrem "Sozialpartner", sprich Haus-
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FOR DEN INTERNATIONALEN KLASSENKRIEG DES PROLETARIATS:

sklaven zu machen; unter dem sie uns - sofern Arbeitsplatze vorhanden - in den
Betrieben in einem immer hdllischeren Tempo und bei einer immer stupideren Ar-
beit bis aufs Mark ausbeutet, uns iibermiidet in ihren Wohnsilos einbetoniert
und mit ihrer Ideologie, mit ibren verblddenden und abstumpfenden Massenmedier
Vergniigungsindustrien (und beschwdrenden Reden ihrer Aufgﬂstgngs—'und Abrii-
stungsaposteln) berieselt und demoralisiert; unter dem sie einen immer ent-
schlosseneren Krieg gegen unsere Lebensbedingungen fiihrt und den wachsenden
Lohnabbau durch geradezu hdhnische Tarifrunden bestdtigen 1&Bt; unter dem jede
UnmutsduBerung der Jugendlichen, jeder Widerstand gegen Ausbeutung, Unterdrik-
kung, Wohnungsnot auf brutale Repression stoft.

Proletarier! Genossen!

Die Organisationen, politische Parteien und Stromungen, die uns zur“"5021alen
Partnerschaft” aufrufen oder die Schrecken des Krieges heraufbeschwogen, um
uns fiir die Sicherung dieses verdammten imperialistischen Friedens einzuspan-
nen, vertreten die Interessen der Bourgeoisie in unseren Reihen. Ihr Werk.be—
steht darin, das Proletariat wehrlos den Angriffen der Bourgeoisie auf seine
Lebens- und Arbeitsbedingungen auszuliefern und ebenso wehrlos in den Schlach!
hof des imperialistischen Krieges zu fithren. Mit solchen Organisationen und
Parteien muB das Proletariat brechen, um seine eigenen Interessen vertreten z
kénnen.

Die Proletarier haben keinen imperjalistischen Frieden zu sichern,und sie
haben sich flir keinen imperialistischen Krieg zu opfern; sie brauchen keine
nationale Partnerschaft.und keinen Pazifismus, diese Waffen des Feindes. Sie
milssen einen eigenen Krieg filhren, einen Xlasesenkridg gegen den Kapitalismus.
Sie milssen die Bourgeoisien aller L#nder, die sich zwar gegenseitig in den
Haaren liegen, aber - ob sie nun zur NATO, dem Warschauer Pakt oder den "Bloc!
freien” gehdren - gegen das Proletariat eine einzige Front bilden, unerbittli:
bekdmpfen. Und sie miissen die Gegensdtze der kapitalistischen Welt, die Ver-
schirfung ihrer Widerspriiche im Frieden wie im Kriege ausnutzen, um durch den
selbstdndigen ZusammenschluB fiir den unmittelbaren Widerstandskampf wie durch
die wachsende internationale Parteiorganisation die eigene Sache, die Sache
der kommunistischen Weltrevolution voranzubringen.

Denn allein das Proletariat kann- durch seine Revolution - die kapitalistisch
Welt, in der der Frieden ein Schrecken ohne Ende und der Krieg ein immer wie-
derkehrendes Ende mit Schrecken ist, zerstdren, um durch seine eigene Diktatu:
eine Gesellschaft ohne Kapital und Lohnarbeit, ohne Klassen und ohne Staaten
und daher ohne Krieg zu errichten.

Die Frage des Krieges ist eine Klassenfrage und eine Machtfrage: Solange die
Bourgeoisie an der Macht ist, solange diese Gesellschaft besteht, ist der im-
perialistische Krieg unvermeidlich.

Proletarier! Genossen!

Wir missen uns die Schrecken des imperialistischen Krieges vor Augen halten,
und wir mlissen unseren Blick fiir die Schrecken des imperialistischen Friedens
schidrfen, aber wir miissen dies tun, um unseren Klassenhaf gegen diese Gesell-
schaft anzufachen und ihr den Kampf bis aufs Messer anzusagen. Und dies heift
auch, daB man sich durch die Schreckensvisionen nicht lihmen lassen darf, son
dern vielmehr nach der Devise handeln muB: Wenn es uns nicht gelingt, dem
Krieg revolutiondr zuvorzukommen, so werden wir nichts unterlassen, um den
Ausbruch des Krieges und die Katastrophen des Krieges auszunutzen, um den
Birgerkrieg gegen die Bourgeoisie zu entfesseln und stegreich zu filhren.

KAMPF DER SOZIALEN PARTNERSCHAFT!

KAMPF DEM NATIONALISMUS! KAMPF DEM PAZIFISMUS!

FUR DIE PROLETARISCHE WELTREVOLUTION!

FOR DIE DIKTATUR DES PROLETARIATS! FUR DEN KOMMUNISMUS!
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Nachrustung und

Das westliche imperialistische Biindnis,
das durch zwei S3ulen getragen wird, nam~
lich die groBen Staaten Westeuropas und
die USA, sieht sich im Zuge der Kriegs-
vorbereitungen auf einen dritten impe-
rialistischen Weltkrieg zu einer weite-
ren Aufriistung gegeniiber dem imperiali-
stischen Gegner im Osten gezwungen, die
beschnigend '"Nachriistung'' genannt wird.
Insbesondere herrscht eine Disparitét
auf dem Gebiet der Mittelstreckenwaffen,
die im wesentlichen Westeuropa betreffen.
Die USA dringen mit imperialistischer
Folgerichtigkeit auf die Stationierung
von Mittelstreckenraketen in Westeuropa.
Hierbei stoBen sie auf Widerstinde bei
den europiischen Verblindeten, Widersténde,
die keinesfalls die militirische Zweck-
m3Bigkeit der NachriistungsmaBnahmen be-
treffen, ist doch unbestritten, daB man
die militarische Uberlegenheit {iber den’
Gegner erreichen muB. Es geht vielmehr
um den politischen Zusammenhalt des vest-
lichen Biindnisses und schieBlich um sine
politische Substanz, d.h. um die Frage,
ob sich die verschiedenen Mitgliedstaa-
ten heute bedingungslos der Offensivpo-
litik des amerikanischen Imperialismus
unterwerfen wollen. Der sog. '"Nachrii-
stungsbeschluB' wird zu einem ernsten
politischen Test fiir die Einstimmigkeit
und letztendlich den Zusammenhalt der
NATO.

Eine breite pazifistische Bewegung hat
sich gegen diese Nachriistung etabliert.
Die Opposition gegen die geplante Statio-
nierung von Mittelstreckenraketen inWest
europa reicht bis hinein in die regie-
renden SPD und FDP. Auch in andren west~-
europdischen Lindern wie den Niederlan-
den, Dinemark, Belgien, Norwegen erkennt
man eine ausgeprdgte Tendenz, sich einer
milit3rischen Stdrkung des NATO-Biindnis-
ses zu widersetzen. Bei diesen letzteren
Lindern ist ein klassisches, kleinstaat-
liches Beiseite-sein-Wollen erkennbar,
das - wie zwei Weltkriege lehren - die
Einbeziehung in den imperialistischen
Konflikt niemals verhindern kann. Im Fak
le der BRD ist es aber objektiv und zum
Teil auch subjektiv etwas anderes. Zu
groB ist das weltwirtschaftliche und
auch weltpolitische Gewicht des Landes,
Zu groB seine militdrische Bedeutung in
Europa. Eine Verschiebung - selbst nur
hin zum Neutralismus - beinhaltet hier
entscheidende Anderungen der Kriftever~
hdltnisse im WeltmaBstab. Gerade hier
liegt das Dilemma, das sich in der BRD
besonders kraB zeigt. Den imperialisti-
schen Verflechtungen und den Zwingen des

mperial ismus des ''eigenen' Landes kann
man sich nur in einer revolutiondren Per-
spektive entziehen, in einer Perspektive
die sich die Zerstdrung der kapitalisti-
schen Weltordnung und nicht eine angeb-
lich friedliiche oder neutrale Politik
auf der Grundlage der Herrschaft des Ka-
pitals zum Ziel setzt. Die pazifistische
Bewegung kann daher nur (liusionen ver-
breiten und festigen helfen. Hier liegt
ihre Klassenbedeutung gegeniiber dem Pro-
letariat. Zugleich dient sie bewuBt oder
unbewuBt einer bestimmten imperialisti-
schen L&sung. Hier liegt ihre Bedeutung
im Gerangel der imperialistischen Michte.
Schauen wir uns vor diesem Hintergrund die
Bewegung gegen die sog.Nachrlistung an.

Zundchst ist festzuhalten, daB sie sehr
heterogen zusammengesetzt ist und die Mo~
tive flir die Ablehnung der Nachriistung
stark differieren. Das gibt es die Gesin-
nungspazifisten ohne Hintergedanken, die
eigentltichen kleinbiirgertichen Friedens-
apostel, die mit nichts als ihrer kl3g-
Tichen und hilflosen Moral bewaffnet, dem
unerbittlichen Mahlstrom des imperiali-
stischen Zeitalters zu entrinnen glauben,

Da gibt es weiter die Eiferer des russi-
schen Imperialismus (DKP und diverse
trotzkistische Gruppierungen), denen es
hinter der Maske von aufrichtig um den
Frieden besorgten Pazifisten nur darum
-geht, die westlichen Kriegsvorbereitun-
gen zu stdren, damit die Ostlichen umso
reibungsloser vonstatten gehen kdnnen.
Of fene Flirsprecher des einen zukiinftigen
Kriegslagers, dessen Militarismus nurdem
Frieden diene, ja das im kommenden Krieg
"seine'' Proletarier nur flir den Frieden
‘ihr blirgerliches Vaterland verteidigen
188t und auf die Proletarier des anderen
Lagers schieBen 1&Bt.

SchlieBlich gibt es dann noch die breite
Palette derer, die auf der Welle neutra-
listischer Tendenzen schwimmen. Hier ver-
tritt man die Auffassung, daB die Aufrii-
stung nicht mehr ndtig wire, wenn man
agleiche Distanz zu beiden Superméchten
halten wirde, Getragen wird diese Posi-
tion von vielen '"linken' Gruppen, Teilen
;der SPD und der FDP sowie den Gewer kschaf-
ten und relativ breite Strdmungen der
‘Kirche.Die '"Linken" und die sog. christ-
lichen Linken, die keine Riicksicht auf
die Realpolitik zu nehmen brauchen, sind
mehr oder weniger offen flir den radika-
len Austritt beider Teile Deutschlands
aus den vorhandenen Biindnissystemen. Und
vonseiten der neutralistischen Krifte in
der renierenden Sozialdemokratie und bei

Pazifismus

den Freien Demokraten ist man fUr erste
kleine Schritte in dieselbe Richtung,was
sich politisch in einer zunehmenden Di-
stanzierung von den USA und ihrer Poli-
tik und in einer Schdnfirberei des russi-
schen Imperialismus ausdriickt, dem man
eine defensive Politik bescheinigt. Es
handelt sich dabei um eine wahrhaft va-
terléndische Strémung, der es im Grunde
um eine selbststindige Wehrpolitik
Deutschlands geht und die die sog. Nach-
ristung als Bestandteil der US-Strategie
ablehnt. Das Ergebnis einer solchen Po-
litik kdnnte nur darin bestehen, das mi-
litarische Gewicht der BRD zu erhGhen
und damit auch ihre Trimpfe in der Stun-
de der Entscheidung zu vermehren.

In der zur Zeit massiv auftretenden Frie-
densbewegung vermischen sich diese dreli
Tendenzen und lassen sich nicht immer
klar voneinander abgrenzen. Die pazifisti
sche Bewegung hat mithin nicht nur Wur-
zeln in sozialen Schichten kleinbirgerli-
cher Prdqung {welche sowohl was die Klas
sengegensitze anbelangt, wie auch wasdie
HuBere Politik betrifft, immer einen ver-
séhnlerisch-""neutralen' Standpunkt ein-
nehmen), sondern sie entspringt ebenso-
woh! aus der eigentiimlichen Rolle, die
der westdeutsche Staat geopolitisech-
spielt. Dies erkldrt, warum sich in der
BRD ein typisch kleinblirgerticher Pazi-
fismus eng mit einem pazifistischen Neu-
tral ismus verbindet, der bis hinein in
die herrschende Klasse reicht. Die jiing-
ste Debatte in der SPD, aber auch in der
FDP, lber den NATO-DoppelbeschluB, die zu
einer ZerreiBprobe fir die Regierungskos-
lition geworden ist, verdeutlicht das Ge-
wicht, das diese Strémung inzwischen be-
kommen hat. Niemals zuvor wurde in sol-
cher Offenheit innerhalb der Bourgeoisie
die Frage diskutiert, ob die bisherige
Politik der vorbehaltlosen Verankerung
im westlichen Blindnis und der kompromiB-
losen Unterstiitzung der amerikanischen
Politik nicht Uberholt sei. Die Zeit ist
zwar noch nicht reif flir eine radikale
Enderung der bisherigen Orientierung des
westdeutschen Ilmperialismus, aber sieist
offensichtlich reif flir erste Schritte
in Richtung auf die Distanzierung vom
amer ikanischen Imperialismus.

DaB die Frage des Biindnisses zunehmend
aufkommt, kennzeichnet unsere Epoche er-
neut als Epoche der Vorbereitung des
11t. Weltkrieges, in dessen Vorfeld sich
die verschiedenen Michte gruppieren mis=-
sen. Und die Tatsache, daB eine defini-
tive Entscheidung des deutschen Imperia-

lismus - um die die beiden Weltmdchte zu~
nehmend und mit allen Mitteln ringen wer-
den - noch nicht unmittelbar auf der Ta-
gesordnung steht, zeigt, daB wir uns noch
nicht am Vorabend des Krieges befinden.

DaB die neutralistischen Strdmungen in
der BPD eng mit der ''deutschen Frage''zu-
sammenhdngen, zeigte sich jlingst in der
Kontroverse liber die Vorschldge von Gaus
(SPD, ehemaliger Leiter der BRD-Vertre-
tung in der DDR), deutsch-deutsche Kon-
sultationen auch Uiber die "Sicherheits-
politik' einzuflihren. Wir sehen hier deut-
lich eine nationale, d.h. auf beide Tei-
le Deutschlands bezogene Politik durch-
schimmern.

Die blirgerliche FAZ erkennt durchaus klar
den Konflikt; der aus dem Widerstreit von
deutsch-nationaler Politik und Westbin-

dung entstanden ist: "Die eigenstdndige,
nationale Politik der Deutschen, welche

Ricksicht auf die Landsleute in der DDR
nehmen muB3 und deshalb auch auf die In-

' teressen der Sowjetunion, liege in einem

Interessenkonflikt mit der internationa-
len Sicherheitspolitik, zu der sich die
Bundesrepublik in der NATO bekenne."
(9.2.81).

Zugestdndnisse in der deutschen Fragezu-
sammen mit wirtschaftlichen Vorteilen
(man denke nur an die Erdgaslieferungen)
sind auch die Lockmittel, mit denen die
SU - die natlirlich auch ihr milit8risches
Gewicht in politischen EinfluB umzumin-
zen versteht -~ die BRD in ihren Bannkrek
zu ziehen versucht. Die Westpolitik der
su férdert bewuBt die neutralistischen
und pazifistischen Tehdenzen in der Ost-
politik der BRD. Die Angebote eines Ra-
ketenmoratoriums vonseiten Breschnews -~
vom Standpunkt ausgewogener militdrische
Kr&fteverhdltnisse ein Witz - sind in die
sem Sinne zu verstehen. In-dem westdeut-
schen Pazifismus trifft sich also ein
opportunistisches, extrem nationales Be-
streben mit der systematischen Westpoli-
tik der &stlichen imperialistischen GroB-
macht.

Wddie logische Konsequenz dieses vom
National ismus geprigten Neutralismus und
Pazifismus ist weder der Frieden nochdie
Neutralitit, sondern - wie es kluge Real-
politiker in der Bourgeoisie wissen -ein
m8gl icher Bruch des westlichen Bindnis-
ses bzw. ein Biindniswechsel und dement-
sprechend auch der Versuch der USA, dies
zu verhindern - eine weltpolitische
Machtfrage, um die der Krieg ausbrechen
kann oder die durch den Ausbruch des

Krieges gekldrt verdan wird., o ... . .. ..



Fortsetzung von 5. 5

In diesem Krdftefeld muB sich die deut~
sche Bourgeoisie zwangsl3ufig "spalten",
in ihr mlissen sich zunehmend Krifte dif-
ferenzieren, die die eine oder die ande-
re LOsung maBgeblich tragen kdnnen. Die
offizielle Politik muB aber trotz einer
gewissen Nachgiebigkeit gegenliber den
neutralistischen Tendenzen sich heute
noch scharf von ihnen abgrenzen,wohl wis-
send, daB die Zeit eben noch nicht reif
ist und daB die Risiken einer anderen
Politik noch nicht kalkulierbar wiren.

Die pazifistische Bewegung ist somit
nicht allein eine falsche Reaktion auf
den Kurs hin zur Vorbereitung des 111,
Weltkrieges: Sie Ist ~ ob sich thre Teil-
nehmer dessen bewuBt sind oder nicht -
Bestandteil dieses Kurses. Sie hat von
vornherein ihren Burgfrieden mit dem
deutschen !mperialismus geschlossen, dem
sle zu elner "besseren' Verteldigung sei~
ner Interessen verhelfen michte.Sle steht

lﬂ!ﬁlﬁﬂfﬂj"“ Im Bundnis mit staatstragem
den Kriften. Durch die Verbreitung der
Schreckensvisionen vom atomaren Holocaust
versucht sle nicht, das Proletariat zum
Kampf gegen den Kapitalismus anzuspornen
sondern ihm die Sicht flir elne eigene,
klassenmiBige, revolutionire L8sung der
Frage des imperialistischen Krieges zu
sperren. Die moralische Friedensideolo-~
gie, die sie predigt, ist der ldee des
Klassenkampfes absolut feindlich. Nicht
von ungefdhr tragen die Gewerkschaftsbli-
rokratien die pazifistische Bewegungmit.

Das Proletariat kann nicht pazifistisch
sein. Es ist flir den Klassenkrieg. Unter

- der Devise "Die Arbeiter haben kein Va-

terland" und 'Der Hauptfeind steht im
elgenen Land" bereitet es sich darauf
vor, auf den imperialistischen Krieg mit
revolutiondrem Defaltismus und mit der
Revolution zu antworten.

. __{ Protetarier Nr. 14)
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DaB die Welt sich nunmehr in einer dti-

steren Epoche befindet, die man als Vor-
kriegszeit zum 3. imperialistischen Welt
gemetzel bezeichnen muB, 148t sich inzwk

" schen auch an den Ténen, die in der biir-

gerlichen Publizistik anklingen, deut-
lich ablesen. Hatte man dem Proletariat
in den drel Jahrzehnten nach Kriegsende
immer wieder stetigen Fortschritt, wach-
senden Wohlstand und lippige Freiheiten
versprochen und diese Versprechungen
durch soziale Pramien, die das zun3chst
enorm wachsende Kapital eriibrigen konnte,
garniert, so ist dies heute grundlegend
anders geworden. Nach dem reformistischm
Singsang kommt der Trommelwirbel nationa
ter Opferbereitschaft. Eine der Haus-
und Hofpostillen der westdeutschen Bour-
geoisie, die '""Frankfurter Allgemeine Zei
tung', schldgt in einem Kommentar vom
31. Mai 1980 folgende klare Tdne an:
"Die Bundesrepublik war nicht gegriindet
worden zu dem Zwecke, ihren Biirgern
Wohlstand und bequemes Leben zu verschaf
fen."

Jetzt gehe es darum, die erreichten
Freiheiten', den ideellen Wert nationa-
ler Existenz zu verteidigen.

"Sicherheit im Besitz und Gebrauch von
Grundfreiheiten kann es nur durch indi-
viduelle Opfer fiir das gemeinsame Wohl
geben.”

Um den Ungeist der Verweigerung (dessen
Symptome man in den Bremer Ereignissen
erblickte) zu verscheuchen, verweist die

- Geistige Aufriistung

FAZ auf die Notwendigkeit, auch geistig
aufzuriisten.

"Daf3 die Bundeswehr das bestausgeriistete
Kontingent der NATO in Europa sein solls
bedeutet nicht viel, wenn ein Teil der
Wehrpflichtigen und ein grofler Teil der
ibrigen Gesellschaft diesem Dienst nicht
zustimmt. Der Geist vor allem bestimmt
den militdrischen Wert einer Armee.”

Zu einer solchen geistigen Aufriistung
gehtrt aber nicht allein die individuel-
le Opferbereitschaft, die beschworen wu-
de, sondern auch der Wille, die Nation
zu verteidigen. Im Einklang mit der "Ent-
spannungspolitik'', die man durchaus be-
flirwortet, verweist die FAZ (vielleicht
etwas verfriiht?) auf deren unausweichli-
che Konsequenz (den "Linken'' ins Stamm-
buch zu schreiben):

Man solle nicht glauben, "es sei mdg-
lich, Freiheit zu bewahren, ohne dafiir
kdmpfen zu miissen, oder Frieden zu er-
halten, ohne dazu physische Macht und
den Willen zu ihrem Gebrauch im Notfall
parat halten zu miissen". Es sei nicht
"WIDERSINNIG, FRIEDEN MIT DEN MITTELN
DES KRIEGES 2U SICHERN."
"Entspannungspolitik', Pazifismus und
Kriegshetze sind also nicht zwei entge-
gengesetzte politische Alternativen, wie
es der kleinblirgerliche Linke glaubt,
sondern ergdnzen einander. Wir wiederho-
lem es: der Pazifismus ist nur eine Form
der Kriegsvorbereitung!

® Die Entwicklung der imperialistischen
Gegensitze seit dem 2. Weltkrieg
- Die Nachkriegsperspektiven im Lichte
der Parteiplattform (1946)
- Weltfrieden oder wachsende imperia-
listische Gegensiitze ? (1973)
- Riickblick und weitere Entwicklung
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Eine verheerende Reaktion auf das Kriegsgeschrei

Eine der #ltesten Waffen, die die Bour-
geoisie gegen das Proletariat anwendet,
besteht in dem Versuch, es durch die Be-
schwirung ihrer angeblichen Allmacht, die
selbstgefdl]ige Beschreibung ihrer neuen
Kriegswaffen und ihres Polizeiapparates
usw. zu terrorisieren. Die aufgeschreckte
Kleinbourgeoisie beteiligt sich offen-
sichtTich an diesen Machenschaften und
versucht ihrerseits, bestmdglich dazu
beizutragen, In dem Proletariat die Uber-
zeugung zuv verbreiten, dal, wenn “die
Bourqgeoisie sich beweqt, es verloren ist.

Dle Ubertreibung des heutigem Vaorberei-
tungsstandes der Weltbourgecisie auf el-
nen Krieg, der Aufruf zur Resignation im
Falle, wo dieser Krieg ausbrechen sollte,
sowie die Ubertreibung der heutigen F&-
~higkeit des Proletariats, der Austeritdt
und der chauvinistischen Propaganda zu
widerstehen, laufen in Wirklichkeit auf
dasselbe hinaus: dies atles sind hervor-
ragende Alibis, um die Aufgaben zu ver-
schleiern, die der revolutiondren Avant-
garde und dem Proletariat selbst zukommen.
Kurz gesagt, heute ist es nicht notwendig,
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mehr zu kdmpfen; und morgen (wenn das
Proletariat bewaffnet sein wird!) wird
dies... unmiglich sein.

Anstatt zu zeigen, dafl das Nahen des
Krieges - und der Krieg selbst - Zeichen
fiir die wachsende Instabilitdt des Kapita
lismus sind und also Gelegenheiten dar-
stellen, die das Proletariat flir seinen
Kampf ausnutzen muB; anstatt dem Proleta-
riat den wirklichen Weg seiner Emanzipa-
tion, die zu iliberwindenden Schwierigkei-
ten und die Mittel aufzuzelgen, die es
ermiglichen werden, seine riesige, heute
noch vom Opportunismus behinderte Kraft
wiederherzustellen; anstatt zu den Bemil-
hungen des Prolfetariats, zu kimpfen und
sich zu organisieren, belzutragen, auch
durch die direkte Teilnahme an seinen
selbst partiellen und noch ynklaren Kimp-
fen, kurzum anstatt das Proletariat durch
die allgemeine Propaganda wie die "'tiigli-
che revolutiondre Arbeit' darauf vorzube-
reiten, eines Tages seine Ldsung gegen
jene der Bourgecisie - die Revolution ge-
aen den Krieg oder, wenn der Krieg aus-
bricht, den revolutiondren Defitismes und
die Verwandlung des imperialistischen
Krieges in den Blirgerkrieg - durchzuset-
zen, anstatt dies zu tun, wiegen die Her-
ren von der 1KS ihre Leser und sich selbst
in der illusion eines graduellen und au-
tomatlschen Prozesses, In dessen Verlauf
das Proletariat das "allgemeine BewulBt-
sein'' seiner historischen Aufgaben erlan-
gen wiirde. Und sollte dies nicht vor Aus-
bruch des Weltkrieges geschehen, so wire
im {ibrigen sowieso alles verloren!

Was die Proletarier zur Revolution trei-
ben wird, das wird keineswegs ihr revolu~
tiondres "BewuBtsein', ob nun "allgemein"
verbreitet oder nicht, sein. Es werden
materielle Bestimmungen sein, bei denen
auch die tiefen Erschiitterungen und die
Leiden des Krieges eine entscheidende -
wenn auch nicht automatische - Rolle spie-
len kdnnen, wie das 1871, 1905 und 1917
der Fall war, Damit diese Bestimmungen
zur Revelution fiihren, bedarf es auf alle
Fi!le einer Partei, die bereits lange im
voraus das Proletariat vorbereitet hat
und dlie stark und entwickelt genug ist,
um in der Klasse ihren Einflull dem der
reaktiondren Klassen und aller opportuni-
stischen Parteien entgegenzustellen, um
die Flihrung der Klasse zu ercbern.Diese
'kompakte und starke Partel von morgen''
und ihr Einfluf im Proletariat sind es,
was wir mit unseren beschrinkten Kriften,
aber mit Entschlossenheit vorbereiten, um
der Kriegsmobilisierung wie der kleinbiir-
gerlichen und opportunistischen Zerset-
zung die Mobilisierung der Klasse fiir ihm
Revolution entgegenstellen zu kéinnen.
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