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Premessa

La riedizione della Struttura economica e sociale de]
la Russia d'oggi & coincisa con il XXV Congresso mosco-
vita e i "ripensamenti" di Breznev e Kossygin sul corso
di un'economia le cui vicissitudini sfuggono sempre pilual
controllo dei suoi presunti piloti, a smagliante conferma
di quanto avevano previsto i lunghi e pazienti studi com -
piuti dal nostro Partito sull'arco ormai di un ventennio.

Agli sviluppi pil recenti dell'economia capitalistica
russa sono stati dedicati quest’anno - proprio in coinci -
denza con i fatti sopra ricordati - numerosi articolide"il
,programma comunista” (nr. 5, 6, 7, 9, 10) e lo studio,
che qui riproduciamo per i lettori italiani,apparsonelnr.
69-70 della nostra rivista teorica internazionale 'pro -
gramme communiste", Esso riprende con grande efficacia
il tema sia dei tassi d'incremento della produzione indu
striale, sia della pianificazione economica in Russia,per
dimostrare che questi due cavalli di battaglia dello stali-
nismo e del post-stalinismo, lungi dal provare 1"edifica -
zione del socialismo in URSS", seguono esattamente le
leggi proprie dell'economia capitalistica, e confermano
che questa e solo questa & stata, in un lungo e tormento -
s0 processo, ''costruita".

La questione, per noi, non & né astratta né accademi
ca: sulla mistificazione del "socialismo™ realizzato"inun
paese solo" poggia quella forma virulenta di opportuni-
smo revisionista che trova la sua incarnazione nei parti-
ti "comunisti” ufficiali; & d'altra parte vitale per la ri-
vendicazione delle basi stesse della visione del comuni -
smo e della via unica e mondiale della sua realizzazione.

A questi due compiti inseparabili - polemico e teori -
co-prog rammatico - offre un lucido contributo il saggio
che pubblichiamo e che il lettore potrd utilmente comple -
tare con i testi citati pili sopra.




I margine al X piano guinguennale

i1 mito della "Pianificazione sociatista” in Russia

Se oggi & facile constatare che trent’anni di "prospe-
ritd" e di sfrenata accumulazione non hanno portato il ca
pitalismo occidentale ad altro che alla ripresa del ciclo
infernale delle crisi, le vicissitudini del capitalismo nel
la sua versione orientale e russa sono invece ancora ma
scherate dal mito dell'assenza di crisi, della "pianifica-

zione socialista" e dello sviluppo garantito, nei pacsidel

1'Est.

11 triste spettacolo della "catastrofe agricola" russa
- catastrofe non dovuta né al comunismo, come vorraebbe-
ro far credere i borghesi occidentali, n& alle "condizio -
ni climatiche", come vorrebbero far credere i lore ome
loghi russi, ma all'arretratezza capitalistica dell' agri-
coltura colcosiana - mostra bensi che l'economia sovieti
ca non & affatto risparmiata dalla crisi, ché anzi, & solo
grazie al capitalismo americano, la cui agricoltura pro-
sperava nell'atto stesso in cui l'industria era in piena

crisi, che la Russia potrd mangiare a sazietd mentre pre

tende di essere in piena societd socialista ¢ di lavorare a
"costruire le basi materiali del comunismo”. Un mito tut
tavia sopravvive tenace: quello della "pianificazione so-
cialista" nell'industria, dei forti tassi di incremento che
essa permetterebbe di ottenere, e della equazionedibase
della propaganda staliniana e post-staliniana: socialismo
= pianificazione e incremento frenetico. Ancor oggl, la
maggioranza di coloro che arrivano a riconoscere lamen
zogna della pace sociale e della "prosperitd" occidenta -
le, lo fa solo per ricadere in un‘altra trappola borghese,
rivendicando non la fine di questa epoca bestiale di accu
mulazione frenetica, ma la sua "pianilicazione” al finedi
raggiungere ritmi di accumulazione... ancora pilt ele-
vati!

Percid, prima di passare ad illustrare la realtd del-
la presunta "pianificazione" dell'industria russa, & indi-
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spensabile ricordare una verita elementare del marxismo

nascosta sotto le macerie della controrivoluzione stalinia

na: il socialismo non si caratterizza per tassi smisurati

di incremento; non si misura in base ai risultati dell'eco-
nomia capitalistica; non & un ultracapitalismo!

Quale socialismo ?

Un'economia veramente socialista se ne infischiereb-
be della produzione per la produzione, del "superamen -
to" dei piani, della competizione - fosse pure economica
- con il concorrente (quale concorrente, poi?). Invecedi
rincorrere questi obiettividi un'epoca storicamente supe-
rata, il modo di produzione socialista cerchera non solo
di produrre per i bisogni della specie, ma di permetter -
ne il suo sviluppo armonico, di alleviarne lo sforzo pro-
duttivo, di eliminare tutte le tare ereditate dal capitali -
smo, in primo luogo la divisione del lavoro, che hannoim
prigionato il lavoro umano nella galera produttiva del la-
voro salariato al servizio della societa di classe. Cid si
gnifica che il socialismo non si "costruisce" a colpi di
slogan stakhanovisti e di accumulazione frenetica; esso
nasce, al contrario, dalla definitiva distruzione, ad ope-
ra della dittatura del proletariato, dei rapporti sociali e
delle leggi economiche capitalistici; quindi della loro ba
se materiale, i rapporti di produzione capitalistici.

11 socialismo & percid caratterizzato dalla scomparsa
della chiave di volta dell'edificio mercantile e capitalisti
co - la categoria con la quale Marx inizia 1' esposizione
della teoria del modo di produzione capitalistico - il va-
lore, sinonimo di appropriazione privata del prodotio “del
processo di produzione:

"Non appena la societd entra in possesso dei mezzi di
produzione e, socializzandoli immediatamente, i usa
per la produzione, il lavoro di ciascuno, per quantd

possaessere diverso il suo carattere specifico di utili-
ta, diventa a priori e direttamente lavoro sociale. La
quantitd di lavoro sociale racchiusa in un prodotto non




ha bisogno allora di essere fissata solo indirettamente;
'esperienza giornaliera indica direttamente quanto la-
voro & necessario in media. La societd pud semplice -
mente calcolare quante ore di lavoro sono contenute in
una macchina a vapore, in un ettolitro di frumento del-
1'ultimo raccolto, in cento metri quadrati di stoffa di
qualita determinata. Né& potrebbe quindi venirle in men
te di esprimere le quantita di lavoro depositate nei pro
dotti e che essa conosce direttamente e assolutamente,
con una misura inoltre solo relativa, oscillante, insuf
ficiente, precedentemente inevitabile come espediente,
con un terzo prodotto cioé e non con la misura natura-
le adeguata, assoluta, il tempo. Egualmente non ver -
rebbe in mente alla chimica di esprimere i pesi atomi -
ci ancora in modo relativo, passando per 1'atomo di i
drogeno, non appena essa fosse in condizione di espri
merli nella loro misura adeguata, ossia in pesi reali,
in bilionesimi o quadrilionesimi di grammo. Date lepre
messe sopracitate, la societd non assegnerd neppure
dei valori ai prodotti", (Engels, Antidithring,in: Marx
Engels, Opere complete, vol. XXV, Roma, EditoriRiu
niti, 1974, pag. 298).

[1 socialismo ignora dunque le categorie mercantili
che regnano sovrane nell'economia russa; non conosceil
valore, percheé non esistono prodotti privati, quindi nep-
pure non esiste scambio fra produttori privati, eiprodut
tori non hanno bisogno di conoscere i valori relativi dei
loro prodotti; non conosce né il mercato né la merce,ne,
tanto meno, quella merce particolare che @lamoneta;non
conosce né compra né vendita; non conosce quindi lacom
pravendita della merce forza lavoro, o salariato,che per
il marxismo & soppresso sin dalla prima fase della socie-
td comunista, o socialismo; quella che, secondo l'espres
sione di Marx, "& appena uscita dalla societa capitalisti-
ca", e in cui il produttore individuale

"riceve dalla societa uno scontrino dal quale risulta
che egli ha prestato tanto lavoro (dopo ladetrazione del
suo lavoro per i fondi comuni), e con questo scontrino
ritira dal fondo sociale tanti mezzi di consumo quanto

costa il lavoro corrispondente. La stessa quantitad dila
voro che egli ha dato alla societad in una forma, la rice
ve in un'altra". (Critica del programma di Gotha, in:

Marx-Engels, Opere scelte, Roma, Editori Riuniti,

1969, pag. 960)

11 fatto che 1'economia russa conosca lutte le catego -
rie mercantili e capitalistiche, il latto che i lavorateri
russi siano sottomessi alla schiavitu del Tig#oro salariato,
bastano a definirla come capitalista. Abbiamo ampiamen -
te dimostrato nei nostri lavori di partito (1) che essa non
aveva mai cessato di essere tale e che Lenin stesso lo ri
conosceva apertamente (la qual cosa non impediva alla ri
voluzione d'Ottobre e al potere che ne era scaturitodi es
sere autenticamente comunisti). Per mascherare la suave
ra natura, la controrivoluzione staliniana ha creatola teo
ria aberrante secondo cui il socialismo sarebbe compati-
bile con le categorie mercantili, si caratteorizzerebbe per
le stesse categorie del capitalismo, ma... con un conte -
nuto diverso! Come se le categorie non si caratterizzas-
sero appunto per il loro contenuto, come se¢'questo conte
nuto non fosse inequivocabilmente quello delle categorie
capitalistiche, al punto che gli stessi concetti sisonoim-
posti per designarto! D'altronde questo tipo di argomen-
to era gid stato usato dall'ineffabile Dithvring al quule En
gels ribatteva che

"voler sopprimere la forma di produzione capitalistica

mediante la creazione del "vero valore" significa voler
sopprimere il cattolicesimo mediante la creazione del

"vero papa'’, o voler creare una societa in cui i produt
tori finalmente dominano il loro prodotto, dando vita,
con cid stesso, a una categoria economica che &l'espres
sione pil piena dell'asservimento dei produttori median
te il proprio prodotio”, (Antidiiring,ed.crt., pag. 299)

Lo stalinismo ha fatto ben di peggio: ha instaurato il
valore "socialista". che significa non solo 'asservimen-
to del produtiore, ma la distruzione del marxismo.
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ll piano socialista

Da quanto si & detto consegue che il piano della soci_?_
td socialisia non si preoccupera, come il piano russo, ne
di valore n&, tanto meno, di moneta o di redditivita dei
fondi investiti. Non si preoccupera che dei valori d'uso,
dell'utilita dei prodotti, e dei tempi necessariallaloro fab
bricazione:

"Certo, anche allora la societd dovra sapere quanto la
voro richiede ogni oggetto di uso per la sua produzio -
ne. Essa dovra organizzare il piano di produzione a se
conda dei mezzi di produzione, ai quali appartengono,

in modo particolare, anche le forze-lavoro. il piano,in
ultima analisi, sara determinato dagli effetti utilideidi
versi oggetti di uso considerati in rapporto tra di loro
e in rapporto alla quantita di lavoro necessaria alla lo-
ro produzione. Gli uomini sbrigheranno ogni cosa inmo
do assai semplice senza l'intervento del famoso’'valo-
re' ". (Antidiring, ed. cit., pagg. 298-299)

Di conseguenza, il socialismo & incompatibile non so
lo con la moneta, ma anche con quell'invenzione capitali-
stica abbruttente che & il tasso di incremento globale del
la produzione, che ingloba in una stessa misura, in Rus-
sia come in Occidente, gli oggetti necessari alla vitae le
armi di morte, i beni di consumo utili e gli oggetti di lus-
so socialmente pil nocivi. Anche se non & direttamente e
spresso in moneta, il tasso di incremento presuppone in-
fatti il valore e la moneta, poiche il solo mezzo per com-
parare due produzioni globali, comportanti mille oggetti
differenti, dal biscotto alla macchina utensile, & di com -
pararne i valori, e questi non possono esprimersi che in

moneta.
Senza il valore, solo mezzo universale di misuradiva

lori d'uso diversi, senza la moneta, unico mezzo univer-
sale di misura del valore, non v'& misura, non v'é con -
fronto possibile, e quindi neppure tassi di incremento
della produzicne! L'unica cosa che la societd socialista
potra misurare globalmente & la quantita di ore di lavoro
fornite dalla specie per produrre le sue condizioni di e -

;
.
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sistenza: ma questa quantitad e il suo tasso di decremento,
¢ l'alleviamento dello sforzo produttivo della specie (che ci
si potra eventualmente divertire a misurare da un anno al
1'altro), oppure il socialismo non ha senso!

Ma paragonare da un anno all'altro produzioni globa -
li di oggetti di ogni natura che senso, che interesse puda
vere per una societd socialista? La sua produzione & gui
data, come spiega Engels, unicamente dall'utilita dei va-
ri oggetti d'uso e dalla quantita di lavoro necessaria alla
loro produzione: il solo tasso di incremento che potrebbe
essere materialmente oggetto di misura si applicherebbe
separatamente alla produzione fisica di ogniwalore d'uso;
ma, anche in questo caso, che senso avrebb®? Se il fab -
bisogno in biciclette dell'umanita & calcolato sui 50 milio
ni di unita nell'anno n e sui 54 milioni nell’anno n + 1,il
piano dovra organizzare questa produzione: ma che sen -
so avrebbe gloriarsi di un tasso di incremento dell'8% an
nuo in materia di produzione di biciclette? Che senso a -
vrebbe tentar di superarlo se ¢id non corrisponde ai bi -
sogni della specie? Che senso avrebbe voler produrre sem
pre piu biciclette, dal momento che non ci sara da rica -
varne alcun profitto, da soffiare nessun mercato agli al-
tri concorrenti (che non esisteranno pilt), da disputarsi
nessun plusvalore con gli altri capitalisti? Se si ritiene
che il fabbisogno in automezzi individuali dell'umanita deb
ba decrescere, il piano deve organizzare la riduzione del
la loro produzione: ma che senso avrebbe lamentarsi di
un tasso di incremento negativo, e che senso opporvisi
provocando artificialmente nuovi bisogni per evitare per-
dite finanziarie e fallimenti, che non esisteranno piu,aim
prese autonome che saranno scomparse?

11 tasso di incremento non & che uno degli idolidiquel
la religione della produzione per la produzione che carat
terizza il capitalismo e soltanto il capitalismo, allo stes-
so titolo dell'idolo merce, dell'idolo moneta, e di tuttiilo
ro derivati. Il piano della societd socialista non conosce
neé merce, né moneta, né tasso di incremento.

E il piano russo? La tabella 1, pubblicata dalla Pray
da, riassume i "principali indicatori” del X piano quin -
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quennale (1975-1980) annunciato da Kossygin al XXV Con
gresso del P.C.U.S.. A quali divinitd si riferiscono que
sti "principali indicatori"? Al dio valore, al dio rubloeal
dio aumento del valore, gli idoli venerati da tutti gli stati
capitalistici del mondo. Il piano russo si determina in mer
ce, moneta e tasso di incremento. Non occorre altro per
concludere: & capitalista dall'a alla z, non v'& in esso un'
oncia di socialismo!

TABELLA 1 - PRINCIPALI INDICATOR! DEL X PIANO QUINQUENNALE

Incremento 1976-1980
1975 1980 (prog.)
in mitiardi { in miliardi | in miliardi | % ri;gg]go al

di rubli di rubli di rubli
REDDITO NAZIONALE 362 449462 87-100 2428
{ai prezzi det 1973)
di_cui:
- fondi di consumo 266 337-344 71-78 27-29
- fondi d’accumutazione 26 112-118 16-22 17-23
PRODUZIONE INDUSTRIALE 523 710-729 187-208 35-39
(prezzi al 1* lugtio 1967}
di cui:
- gruppo A (beni di produzione) 380 524540 | 14441 3842
- gruppo B (beni di consuma) 143 186-189 4346 30-32
PRODUZIONE AGRICOLA 21 104-106 13-16 1417

{cifre annuali medie su cinque anni,
ai prezzi de! 1965)

Fonte: Discorso di Kossygin al XXV Congresso del P.C.U.S., 1 marzo 1976,
Pravda del 2 marzo 1876,

Quale pianificazione ?

Dopo questo indispensabile richiamo, veniamo al mito
della pianificazione. Conoscendo 1'anarchia e il fallimen-
to dell'agricoltura russa, & inutile attardarsi a dimostra-
re che in Russia non esiste la minima pianificazione del-
la produzione agricola, completamente in balia delle leg-
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gi del mercats nelle quali lo Stato cerca in qualche modo
di intervenire (lo fa in tutti i paesi capitalistici d'Occiden
te fissando i prezzi dei principali predotiti, stanziando sov
venzioni, accumulando scorte di prodotti, dirigendoil cre
dito, ecc.). Ci limiteremo quindi al campo della produzio
ne industriale. 11 X piano quinquennale (1975-1980) adot -
tato al XXV Congresso del P.C.U.S. prevede per i11980
una produzione industriale del valore di 720 miliardidi ru
bli, con un incremento del 37% sul 1975. Come, per esem
pio, il piano [rancese, il piano russo prevede per leprin
cipali produzioni degli obiettivi fisici,di cuiabbiamo rias-
sunto 1'essenziale nella tabella n® 2.

TABELLA 2 - PRINCIPALI OBIETTIVI DEL X PIANO

PRODUZIONE Prodotto nei Obrettivo incremento

1975 1980 in%
Acciaio  {miltoni di t.) 141 165 +17
Carpone (id.) 701 800 +14
Petrolio  (id.} 491 630 +28
Gas (miliardi di m3) 289 418 +44
Etettricita  (miliardi di kwh) ‘ 1.038 1.360 +31
Fertilizzants  (rmlioni di t.) 90 143 459
Tratton  {migliaia) 550 590 + 7
Automobiti  (migliaia) 1964 2.150 + 8
Cemento  {milions ¢ t.) 122 145 +19

Fonti: cifre del 1975: Ekonomiceskaya Gazeta n. 6, febbraio 1976;
obiettivi del 1980 Pravda, 2 marzo 1976, EG n. 11, marzo 1976

Sull'esistenza di questi "obiettivi”, commentati in 10
no compiaciuto dai discorsi e dalla stampa ufficiale, si ba
sa buona parte del mito della pianificazione russa. Ma in
realtd essi non pianificano nulla, perché, in linea di mas
sima, non sono che la proiezione delle tendenze registra-
te nel passato. !l cosiddetto pianificatore non ha nessuna
presa sulla dinamica produitiva; invece di essere il pa -
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drone della macchina economica, non fa che seguirla be -
ne o male, cercando di prevedere dove andra; non fissa
la produzione ma. .. l'indice, in funzione della tendenza
precedente. E' cid che dimostra l'evoluzione dell'VI1II,IX
e X piano quinquennale per' quanto riguarda i principali o
biettivi fisici. Tale evoluzione & riassunta nella tabella
3, le cui colonne indicano successivamente per ogni pro-
dotto il tasso di incremento previsto dal VII piano (1965-
1970), il tasso effettivamente realizzato, il tasso diincre
mento previsto dal IX piano (1970-1975), il tasso effetti-
vamente realizzato, e infine il tasso di incremento previ-
sto per il X piano (1975-1980).

TABELLA 3 - EVOLUZIONE DEIPIANI VHI, 1X e X

{incremento in percentuale)

T Previsto {Realizzato | Previsto |Realizzato| Previsto

1966-70 | 1966-70 | 197175 | 1971-75 | 197680
Acciaio +39 +27 +26 +21 +17
Carbone +16 + 8 +11 +12 +14
Petrolio +45 +45 +39 +40 +28
Gas +73 +54 +55 +41 +44
Elettricita +66 +46 +42 +40 +31
Fertilizzanti +108 «77 +63 +63 +59
Trattori +73 +29 +25 +20 + 7
Automobili + 132 +48 + 125 +114 + 8
Cemento +41 +31 +3 +28 +19

Fonti: fonti della tabella 2 come anche: Pravda del 10 aprite 1966 e del 7 aprile 1971 (per le pre-
visioni}) e Narodnog Choziajstvo SSSR (per la realizzazione)

Esaminiamo questa tabella linea per linea:perlamag
gior parte delle produzioni, abbiamo una serie di cifrede
crescenti: per esempio, per l'acciaio 1'VIII piano "fissa"
un obiettivo di incremento (+39% in 5 anni) che perd non
viene raggiunto (realizzato solamente il + 27%); il piano
successivo fissa prudentemente un nuovo obiettivo infe -
riore alla realizzazione del precedente (+ 26%);neanche
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questo viene raggiunto (soltanto il + 21% realizzato); il
piano ancora successivo fissa nuovamente un obiettivoin
feriore alla realizzazione del precedente. E' questoilca-
so dell'acciaio, dell'elettricitd e dei trattori; peril petro
lio, i fertilizzanti e il cemento, 1'obiettivo del piano vie-
ne raggiunto ma la tendenza resta la medesima: in 6 casi
su 9, il piano non "pianifica" assolutamente nulla, non fa
che registrare e proiettare la tendenza al rallentamento
dell'incremento industriale. In 3 casi su 9 (carbone,gas,
automobile), con un decremento globale altrettanto netto,
la serie & pil capricciosa e sembra risentire di una effet
tiva volonta dello Stato. Ma di quali prodotti si tratta?

Del carbone, la cui produzione si cerca di spingere visto
che i corsi mondiali sono fortemente aumentatie chela sua
esportazione pud fruttare divise senza esigere nuovi sfor
zi teenologici (contrariamente al petrolio); del gas, per il
quale si sono firmati importanti contratti con gli Stati U -
niti e la Germania; dell'automobile, le cui fabbriche sono
state importate, installate e consegnate,bell’e pronte per
1'uso; dai capitalismi occidentali. Insomma, quando l'eco
nomia russa &'"pianificata", lo &... per il mercatomondiale!

TABELLA 4 - PRODUZIONE REALIZZATA RISPETTO AGL! OBIETTIV!
DEL PIANO (in percentuale)

T~ v Vi Vil vin 1X
T 195155 | 1956-60 | 1959-656 1966-70 | 1971-75
Acciaio + 3 - 4 + 3 - 8 - 3
Carbene + 5 -14 -5 - 7 ~
Petrolio : ~ + 3 + 3 ~ ~
“Gas -7 +18 -14 -15 -9
Elatiricita + 4 -9 ~ -12 ~
Fertilizzanti -7 -29 -1 -14 ~
Trattori +25 ~26 ~ -25 - 4
Automobili + 2 -19 -13 - 36 - 4
Cemento ~ -8 T -7 -7 | -2

Fonti: calcoli effettuati in base ai dati pubblicati nella Pravda, 20 agosto 19562, 15 gennaio 1956,
8 febbraio 1959, e fonti delle tabetle precedenti. Il segno ~ significa che il piano & stato
realizzato con una variazione in pit 0 in meno intorno all’'1%.
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Inoltre, se il piano russo, nella maggioranza dei ca -
si, non fa che registrare e proiettarela tendenza della
produzione abbandonata alla sua propria dinamica, lapre
visione di questa tendenza non vale assolutamente nulla di
pill che nei paesi capitalistici occidentali. Per convincer
sene, basta esaminare i risultati degli ultimi cinque pia -
ni, riassunti nella tabella 4. Sulle cinque serie di obietti
vi successivamente fissati per le 9 produzioni essenziali,
il piano & stato realizzato (con lo scarto dell'1%) 8 volte;
& stato superato 9 volte - ma superamento del piano signi
fica accumulazione sfrenata, stakhanovismo, sfruttamen-
to intensivo della classe operaia, tutto il contrariodel so
cialismo! Infine, la produzione & realizzata in ritardo sul
piano... 27 volte, con punte massime fino al -36%
(514.000 automobili in meno rispetto al piano!). Non solo,
ma queste cifre non riguardano che le produzioni princi -
pali: si pud ben immaginare che cosa ne sia, in tali con -
dizioni, degli altri prodotti, per i quali la combinazione
di pit strozzature non pud non accrescere la disorganiz-
zazione e il ritardo. Ecco dimostrato come,in fatto di"pia
nificazione", 1'economia russa si dibatta in piena ana -
chia mercantile!

TABELLA 5 - RISULTATI DELL’ VIl PIANO

Obiettivo per Realizzato Ritardo Ritardo

it 1970 nel 1970 fisico in %

Acciaio (milioni di t.) 126,5 116 - 105 - 8
Carbone {id.} 670 624 - 48 -7
Petrolio ({id.) 350 349 - 1 ~
Gas (miliardi di m3) 233 108 - 35 -18
Elettricita (miliardi di kWh) 840 741 - 99 -12
Fertilizzanti (milioni di t.) 64 55 - 9 -14
Trattori (migliaia) 612 458 - 154 ~-25
Automobiti  {id.) 1.430 916 -514 -36
Cemento (milioni di t. 102 95 T

Fonti: vedere tabella 3
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L'attento esame delle cifre ufficiali rivela inoltre che,
per mascherare questa anarchia, gli studiosi di statistica
non esitano a manipolare gli indici proprio come ilorocol
leghi occidentali. 11 caso recente pit clamoroso & quello
dell'VIII piano quinquennale (1965-1970). 11 meno che se
ne possa dire & che i suoi risultati (i principali sonorias
sunti nella tabella 5) sono stati pietosi: il ritardo sugli o
biettivi & stato di 10,5 milioni di tonnellate per l'acciaio,
di 46 milioni di tonnellate per il carbone, di 35 miliardidi
metri cubi per il gas, di 99 miliardi di KWh per 1'elettri-
citd, di 9 milioni di tonnellate per i fertilizzanti, di
154.000 unitd per i trattori, di 514.000 unita per le auto-
mobili e di 7 milioni di tonnellate per il cemento. Ebbene,
grazie a miracoli che appartengono in esclusiva al socia-
lismo "made in Moscow', mentre tutti gli obiettivi essen-
ziali subivano questi considerevoli ritardi, i dirigentirus
si annunciavano che nello stesso periodo 1'incremento del
la produzione industriale aveva superato il piano, poicha
aveva raggiunto il 50% in cinque anni invece del 48,5 pre-
visto (2). Questo gioco di prestigic lascia interdetti, ma
non & che una continuazione di quelli del periodo stalinia-

no.

Lo stesso fatto che, con ritardi nettamente meno sen-
sibili (grazie ad obiettivi pilt modesti), il [X piano (1970-
1975) abbia conosciuto un leggero scarto rispetto all'obiet
tivo dell'incremento della produzione industriale (43% in-
vece del 44% previsto) (3) costituisce una confessione im-
plicita di trucco. E' pil facile pianificare... degli indici
che pianificare 1'anarchia capitalistica!
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TABELLA 6 - PREVISIONI DI KRUSCIEV E REALIZZAZION!

.Previsione Realiz?ato Ritardo |Previsione| Obiet. X "Variai.
per 1970 | net 1970 in% per 1980 lpiano 1980 in %
Acciaio . ) 145 116 ~20 250 165 -34
Carbone - 693 | 624 - 10 1.190 800 -33
- Petrolio 390 349 -10 700 630 -10
Gas, ., . 317 - 198 - 37 700 a18 -40
Etettricita , 950 741 -22 2.850 1.360 -52
Fertilizzanti ) 77 55 ~-28 130 143 +10
Matarie plastiche 5.300 1.673 -68 | 20.000 5.680 -1
. Cemento ) o122 ) 96 | -22 234 | 145 | -38

Fonti:: Discorso di Krusciev al XX|| Congresso del P.C.U.S., 18 ottobre 1961, Pravda del. 19 otto-
. bre 1961 (per le previsioni per il 1970 ¢ il 1980) e fonti delle tabelie precedent»
Queste previsioni non includevano i trattori e le automobili. Materie plastiche in migliaia d;
) tonne“ate

Se passxamo dai piani quinquennali, cio& dai piani a
medio termine, agli obiettivi a 10 o 20 anni, l'inconsisten
za della previsione e della pianificazione russe risulta
ancora pill manifesta. La tabella 6 riassume la sorte del-
le famose previsioni fatte da Kruscev nel 1961 pergli an-
ni 1970 e 1980. Dal 1963, & apparso chiaro che gli obiet-
tivi flssatl per il 1970 non sarebbero stati ragg1unt1, el
VIII piano ‘quinquennale ha "aggiustato il tiro" abbassan -
dolo sensibilmente (paragonare con la tabella 5)... ilche
non gli ha impedito di ottenere risultati pietosi; in totale,
rispetto agli obiettivi di Kruscev, il ritardo oscillava fra
il 10 e il 68%, e pil della meta degli obiettivi che sisareb
bero dovuti realizzare nel 1970... non lo erano neppure
5 anni dopo, nel 1975. Con gli obiettivi per il 1980, il ri
tardo & ulteriormente cresciuto: salvo un'eccezione, gli
obiettivi del X piano quinquennale sono stati abbassati ri
spetto a quelli di Kruscev del 10 fino al... 71%(cosi, nel
1980, la produzione d'elettricitd non raggiungerd nemme-

no la metad di quanto prevedeva Kruscev!). Oh,miracolidel

la pianificazione mercantile russa!

g

Frazionamento della produzione e anarchia capitalistica

Come si spiegano questi clamorosi insuccessi dei se-
dicenti "pianificatori'"? Per i marxisti, la rispostanonam
mette dubbi: si spiegano con l'anarchia capitalistica emer
cantile propria di un'economia fatta di imprese che funzio
nano, qualunque sia la forma giuridica della loro proprie
td, secondo tutte le regole del capitale, nel quadro del
mercato. Ma lo stesso Engels non aveva scritto che an-
che in un'economia capitalista e mercantile 1'assenza di
piano pud in una certa misura far posto a una produzione
pianificata? (4) Perché, allora, cid nonavviene in Russia?
Proprio perché mancano in Russia le condizioni enuncia-
te da Engels affinché una certa pianificazione possa ini -
ziare a farsi luce: la concentrazione e il monopolio.

TABELLA 7 - STRUTTURA PER GRANDEZZA DELLE IMPRESE INDUSTRIA-
L) RUSSE NEL 1973

Numero di Numero di % delle % produzione totale
operai imprese imprese realizzata

Meno di 100 16.500 35 4,2
da 100 a 500 20.000 423 199
da 500 a 1.000 5.300 11.3 144
ds 1.000 a3.000 3960 84 259
da 3.000 a 10.000 1.180 25 24

ottre a 10.000 140 03 116

Fonte: dati tratti da Norodnoe Choziajstvo SSSR, 1973. La statistica si basa solamente su circa
47.200 imprese, essendo la produzione d’ elettricita esclusa dalla fonte ufficiale russa.

In un'economia in cui la produzione & ripartita fra di
verse decine di migliaia di imprese autonome, funzionanti
ciascuna come centro d'accumulazione di capitale con 1
suoi propri conti e la sua autonomia finanziaria, pocoim-
porta che il "proprietario” giuridico sia lo Stato, il po -
pelo o Dio padre: la produzione pud essere regolata sol-
tanto dal mercato, non da una piano centrale.



Al 1° gennato 1974, 1'industria russa contava 48.578
imprese autonome di Stato (3), e va precisato che queste
cifre non comprendono n& I'edilizia ne le imprese artigia-
nali ufficialmente censite né, soprattutto, le piccole im -
prese di fatto, che nascono ineluttabilmente sulla base del
mercato e del lavoro salariatoe. e la cui esistenza e rico-
nosciuta indirettamente dalla stampa sovietica: piccole of
ficine meccaniche, imprese di riparazione di tutti i tipi,
di instaliazione di appartamenti, ecc.. lLa ripartizione
per grandezza (in funzione del numero di operai) delle im
prese industriali di Stato & data dalla tabella 7. Malgra-
do l'insufficienza della statistica, si riscontra nella strut
tura dell’industria russa un tratto caratteristico di tutte
le strutture industriali capitalistiche, cio¢ l'esistenza di
una miriade di imprese piccole ¢ medie (che nascono sulla
base del mercato e si sviluppano a poco a poce) sovrasta-
te da un numero nettamente inferiore di grandi imprese e
da un pugno di imprese-giganti. Ma la parte della produ-
zione industriale totale assicurata dalle impresc maggio-
ri & ancora molto pit debole i1n Russia (dove le imprese so
no "giganti' sole per i loro effettivi) che non in Qcciden-
te, la produzione & molto piu suddivisa e "sparpagliata”
fra le imprese minori; 1n altri termini, !'indusiria russa
& molto meno concentrata di quella dei paesi capitalistici
dceidentali - il colmo, per una sedicente economia "socia
lista avanzata''! Bastano due cifre per illustrare la debo-
lezza di questa concentrazione: secondo la tabella 7, nel
1973 1l 61,5% della produzione industriale russa era assi
curato dalle 3.300 imprese maggiori (somma delle ultime
tre righe della tabella); nello stesso anno, negli Stati U-
niti, per assicurare una parte leggermente superiore del
la produzione industriale (65%), bastavano 500 imprese.
Un'altra wibella dell'annuario statistico russo ci informa
(sempre per il 1973) che il 31,1% della produzione indu -
striale era assicurato dall'l,4% delle imprese,cio& da
660 imprese; negli Stati Uniti la stessa percentuale del -
la produzione era fornita da... 30 imprese! (6) La relati
va debolezza della concentrazione industriale russa bal-
za agli occhi. Sul piano economico, la struttura dell'in -
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dustria americana si presta molto piit alla pranificazione
di quanto non vi si presti quella dell'indusiria russa'

La “ristrutturazione” dell’industria russa

Questo frazionamento prevccupa i "managers” russi,
non perche impedisca una pianificazione ualsiast, maper
ché ostacola la costituzione di una mdustria capnalisuc;
realmente avanzata, ¢on imprese veoramente concarrensia
li che possanc un gidfhd competere conyuelle deghraltri pa_
esicapitalistici. Uno dei portavocoe diquesti managerﬁ,l'a._—g
cademico Aganbegian, spicgava recentemente che “dare
maggiore autonomia alle imprese ha senso sole se csisto-
no imprese degne di questo nome. [.e imprese sovietiche
sono piccole ¢ fragili (...}, sono pruttoste delle cliictne
che impiegano in media 600 lavoratori. Bisognerebbe con
centrarle: passare dalle 49.000 oggi esistenti a ¢1 rca
3.000" (7).

A questo scopo, lo Stato si & messo a-'ristrutturare”
I'industria russa, generalizzando, conla riforma del 1973,
la creazione delle "unioni industriali" sperimentate giada
alcuni anni. L 'obiettive ufficiale della riforma & di "con-
centrare in misura maggiore le principali produzionidiun
dato ramo (...) per assicurare un aumento sensibile del-
la produttivitd del lavoro, il miglioramento della qualita,

la riduzione dei costi di produzione e il progredire degh
altri indici economici” (8).

l.a concentrazione orizzontale o l'integrazione verti-
cale vengono cosl realizzate mediante operazioni che- fin
zione giuridica a parte - sono fusioni ¢ assorbimenti diim
prese equivalenti a quelli in uso nei paesi occidentali, n
particolare 1'aumento del profitto ("elevare la redditivité
della produzione') e la possibilita di assicurarc a breve
termine la competitivitd sul mercato mondiale ('provvede
re all'avvio di nuove produzioni, in grado di co:‘.'xpeter;
per i loro indici tecnici ed econemici con | mi‘g'lmm model

i sovietici o stranieri, e perfino di superarli”) {9 ¢ non

é difficile prevederlo, con li stessi effetti per la classeo
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peraia, soprattutto in materia di licenziamenti. Nel 1974
c'erano pil di 1.500 unioni industriali, che raggruppava-
no oltre 6,000 imprese e unita di produzione prima auto -
nome (10) e, stando al discorso di Kossygin al XXV Con-
gresso, il loro numero era salito a 2.300 all’ inizio del
1976.

Nello stesso tempo, la riforma cerga di liberare leim
prese dalle conseguenze estreme dei tentativi di pianifica
zione centrale, che si manifestano in una tutela burocrati
ca pesante e costosa che, senza "pianificare" nulla,haco
me unico risultato. .. di intralciare la loro gestione: "l
ministeri e le amministrazioni (...) dovranno ridurre nel-
l'industria la molteplicitd dei meccanismi della gestione
settoriale (...) in modo che la maggior parte delle questio
ni di ordine economico venga direttamente regolatanell'im
presa, nel kombinat o nell' unione" (11).

La concentrazione delle imprese e 1'alleggerimentode
gli intralci burocratici ad una gestione capitalistica "nor
male"(12) sono infatti due condizioni necessarie, benche
da sole insufficienti all'ammodernamento di un capitalismo
ancora in ritardo sui suoi omologh1 occidentali. In realta,
la ristrutturazione industriale cosl intrapresa esprimeu-
na necessitd fondamentale del capitalismo russo: il conse
guimento di una maggiore produttivita e quindi diunmiglio
re sfruttamento della classe operaia, sia per combattere
la tendenza al rallentamento della crescita economica,sia
per creare delle imprese in grado di essereun giornocom
petitive in campo internazionale. Abbiamo gia illustrato
questo rallentamento in date produzioni-chiave (vedereta
bella 3).

Le cifre della tabella 8 permettono d1 vederlo in tutta
la sua dimensione storica: in un quarto di secolo, il tas-
so di incremento & diminuito della meta, e il suo ordine
prosegue regolarmente.

TABELLA 8 - TASSO DI INCREMENTO DELLINDUSTRIA RUSSA

Periodo piano Tassg »medio annuale
dt incremento

1922 - 1928 prima dei piani 23 %
1929 - 1932 | piano ' 19,3 9,
1933 -1937 W piano 1710 %
1938 - 1940 11 piano (3 anni) 132 %
1941 - 1945 guerra -
1946 - 1950 ) IV piano 135 %
1951 - 1955 V piano 13 %
1956 - 1960 V| piano 104 %
i961 -'1965 Vil piano (piano settennale

1959 - 1965) 86 %
1966 - 1970 Vil piano »‘ 8.4 9%
1971 -1975 1X piano 74 %
1976 - 1980 X piano © 85 %

Fonti: calcoli fatti in base ai dati di Narodnoe Choziajstvo SSSR, annate diverse, e fonti della
tabella 2.

Ricordiamo che gli stessi studiosi russi di statistica suno stati costretti a rettificare i
dati relativi at periodo precedente al 1940, che erano stati talsificati per i bisogni della
propaganda staliniana. Cosi, nel suo rapporto al XV Congresso del P. C. russo (26 gen
naio 1934), Stalin indicava trionfalmente che V'indice della produzione industriale era
passato da 100 nei 1913 a 391,9 nel 1933 (Stalin, Questioni del leninismo); it 10 mar-
20 1939, al Congresso successivo, le cifre date dal ""padre dei popoli’” indicavano (sem-
pre con it 1913 = 100) I'indice 380,5 per I'anno 1933 {cioé una leggera correzione in
meno) e 908,8 per I'anno 1938. Ma le cifre pubblicate dagli annuari ufficiali russi (Na-
rodnoe Choziajstvo SSSR} mostrano che gli indici presentati da Stalin come quetli del
"insieme della produzione industriale non rappresentavano di fatto che ta grande indu-
stria, che accumula pil in fretta: per I'insieme dell’industria, gli indici (1913 = 100) era
no nspettlvamente 281 nel 1933 ¢ 657 nel 1938. Le cifre di Stalin erano dunque gon-
fiate di pill di un terzo!

Questa nuova serie doveva essére a sua volta rettificata in senso decrescente a parti-
re dal 1961, perche finallora aveva '‘dimenticato” di includere la produzione dei terri-
tori occupati dall’esercito russo nel 1939 e definitivamente acquisiti nel 1945 (che
corrispondono, grosso modo, alle attuali repubbliche di Estonia, Lituania e Moldavia):
I'indice base 100 nel 1913 diminuiva nell’anno 1940 da 852 (antica serie) a 769 (nuo
va serie). Attualmente, nell’annuario ufficiale, & in vigore questa nuova serie; per. il
1974 segna V'indice 12.200, che nef 1975 dovrebbe passare, in base alle cifre pubblica-
te nella stampa russa (Ekonomicskaja Gazeta N. 6, febbraio 1976}, a 13.100. Ma ades -
so, I"annuario osserva un notevole pudore sugli indici della produzione industriale del -
'anteguerra: non viene dato un solo indice per tutto il periodo che va dal 1913 al 1940!



20

Questo rallentamento conferma in pieno la previsione
fatta vent'anni fa nei nostri lavori di partito (13), quando
per svelare la menzogna della tesi staliniana che vedeva
nei forti tassi di incremento dell'epoca la prova del prete
so "socialismo" russo, dimostrammo che questo rapidoin
cremento caratterizzava tutti i capitalismi nel periodo del
la lero giovinezza, e che il suo rallentamento era una leg
ge storica ineluttabile dell'invecchiamento del capitalismo.
Il capitalismo russo non ¢ sfuggito a questa regola. Par -
tendo da un livello di sviluppo molto basso, per di pil ag-
gravato dalle distruzioni della guerra civile, era normale
che 1'industria conoscesse alti ritmi di incremento, acce-
lerati inoltre (come nella maggior parte dei capitalismina
scenti - vedi 1'esempio del Giappone) dal forte impulso 'da
to dallo Stato, e dal suo ruolo di centralizzatore del ca -
pitale; il periodo d'accumulazione staliniana & stato il pe
riodo della formazione di un vero mercato interno,delpas
saggio da una formazione sociale ancorain prevalenzapre
capitalistica, in cui la classe operaia non formava che u-
na parte minima della popolazione (nel 1913, il 10% contro
il 76% del contadiname), a un capitalismo fatto e finito,del
1'accumulazione estensiva per la formazione di un'indu-
stria rispondente a tutti i bisogni del mercato interno. i1
numero totale degli operai industriali & passato da
3.900.000 nel 1913, a 12.200.000 nel 1950 e a pitt di 27
milioni nel 1975, cio&,rispetto al periodo precedente lari
voluzione, si & moltiplicato per 7. 1l numero delle impre-
se dell'industria manifatturiera che impiega pit di 100 o -
perai & passato da 2.805 nel 1911 (con un totale di
1.645.000 di operai impiegati) a 11.591 nel 1933 (conun
totale di 4.500.000 di operai impiegati),e a piu di 26.000
nel 1968 (con un totale di quasi 19 milioni di operai impie
gati) (14), ciod & praticamente decuplicato rispetto al pe-
riodo precedente la rivoluzione, come & pure avvenuto
per il numero degli operai occupati dalle stesse imprese.
Queste cifre traduceono ‘. vero e proprio germinare di un
capitalismo giovare, firrente, che crea in continuazione
nuove imprese e accumuvia estensivamente sulla base del
plusvalore assoluto, via via che inforna nelle galere in -

7]

21

dustriali le riserve di braccia creatisi nelle campagne.
Questa accumulazione estensiva continua nel periodo post
bellico (15). Dal 1959 al 1970, il numero deglioperaid'in
dustria & pilt che raddoppiato (a titolo di paragone,negli
Stati Uniti il numero degli operai & aumentato nello stes -
so periodo di poco pilt di un quarto). Ma il ritmo di accu-
mulazione a poco a poco decelera, nell'atto stesso in cui
l'aumento del numero di operai rallenta sensibilmente.Do
po la rivoluzione, la popolazione agricola russa & forte -
mente diminuita, ma nel 1975 rappresenta ancora il 25%
circa della popolazione attiva: proporzione ancora molto
notevole (per fissare le idee, equivale a quella degli Sta
ti Uniti verso il 1925), che dimostra fino a che punto 1'in
sieme dell'economia russa, e quindi l'industria, trascini
come una vera palla al piede 1l'arretratezza dell'agricol -
tura. Poiché questa forte popolazione agricola resta lega
ta alla campagna a causa del ritardo agricolo e della strut
tura arretrata del colcos, il flusso di braccia che approv.
vigiona l'industria tende ad esaurirsi: come dimostrano
le cifre della tabella 9, gli effettivi operai dell'industria,
che durante gli anni '30 crescevano a un ritmo del4-5%an
nuo, durante il X piano non aumenteranno che dell'l%.

Non potendosi pil rivolgere a questa strutturaagraria
arretrata, il capitalismo russo deve, come dicono gli e-
conomisti borghesi, cercare le "riserve latenti di produt
tivitd" che esistono nella sua industria: in altre parole,
passare da una accumulazione estensiva sulla base del
plusvalore assoluto ad una accumulazione intensiva, per-
seguire prima di tutto gli aumenti di produttivita sulla ba
se delle unitd produttive gia in atto, sostituire 1'operaio
con la macchina e, pil in generale, "ristrutturare"ipro-
cessi di produzione accrescendo la produttivitd e 1'inten-
sitd del lavoro; insomma, deve cercar di produrre plus -
valore relativo. Di qui le misure di concentrazione e ri-
strutturazione industriale che abbiamo citato, gli "espe-
rimenti" di riorganizzazione basati sul licenziamento di
manodopera, e gli incessanti richiami dei dirigenti russi
e dei sindacati alla produttivitd, alla disciplina del lavo-
ro, ecc..
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TABELLA 9 - OPERA! EFFETTIVI E PRODUTTIVITA’ NELL'INDUSTRIA

Y Vi Vit Vil I1X X (stima)
195155 | 1956-60 | 196165 | 1966-70 | 197176 | 197680

Effettivi operai all'inizio
del periodo (milioni) 12,2 15,2 188 225 25,6 27,3

Variazioni sul periodo )
{in %) +243 +24.2 +195 +135 + 65 + 39

Produttivita del lavoro
{in %) +48 + 37 +26 +32 + 34 +32

Produzione industriale
(in %) +85 +64 +51 +50 +43 +37

Fonti: Narodnoe Choziajstvo SSSR e fonti tabella 2

Mentre una societd socialista utilizzerebbe i progres
si ottenuti nella produttivita per alleggerire lo sforzo pr_o
duttivo della specie, in Russia l'intensificazione del lavo
ro deve contribuire ad accrescere la produttivitd per la
maggior prosperitd delle imprese e per il maggior bene
della "economia nazionale™.

11 richiamo a un miglior sfruttamento & un vero leitmo
tiv_che ritorna ad ogni piano:

"Il piano prevede un'accelerazione dei ritmi di incre -
mento della produttivita del lavoro grazie ad una larga
introduzione nella produzione dei risultati della scien-
za e della tecnica, a una maggior specializzazione del-
la produzione e dell'organizzazione scientifica del lavo
ro, all'aumento della qualificazione e al rafforzamento
degli stimoli economici(...) La meccanizzazione dei la-
vori ausiliari, l'osservanza di ritmi regolari nella pro-
duzione, il miglioramento della disciplina del lavoro,la
soppressione dei tempi morti per gli operai costituisco
no delle importanti fonti latenti di riserva per 1'econo-
mia nazionale" (Kossygin al XXIIl Congresso).

"Elevare 1'efficienza della produzione, ridurre il suo
costo e aumentare la produttivitd del lavoro; tale & la
via che dobbiamo seguire peraccrescere i profitti(...)
Nelle imprese passate al nuovo sistema, ¢ ormai diven
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tata regola generale pagare, attingendo al fondo di inco
raggiamento materiale, un premio di fine anno in baseal
1'anzianita, alla disciplina e alla qualita del lavoro. L’
esperienza ha insegnato che questa forma di incoraggia
mento contribuisce all'incremento della produttivita del
lavoro, alla riduzione della mobilita della manodopera,
e al rafforzamento della disciplina del lavoro" (Kossy -
gin al XXV Congresso). ‘
"Beninteso, bisogna rivolgere una particolare attenzio
ne all'incremento della produttivita del lavoro (...)Nel
le imprese esistenti, la produzione deve aumentare, in
generale, senza aumentare la manodopera, anzi perfi -
no riducendola. Ma, cosa altrettanto importante, biso-
gna anche migliorare decisamente 1'organizzazionedel
lavoro, eliminare le perdite di tempo durante il lavoro,
e accrescere la disciplina della produzione" (Kossygin
al XXV Congresso).
"Alla luce di quanto detto, sono particolarmente intolle
rabili difetti quali lo spreco di tempo lavorativo, i tem-
pi morti, 1'irregolaritd dei ritmi di lavoro, 1'indiscipli
na tecnologica elavorativa, 1'elevata mobilita dei quadri
in molte aziende" (Breznev al XXV Congresso). (16)
Come abbiamo giad mostrato, la ristrutturazione indu-
striale tende anche a migliorare le condizioni d' accesso
della Russia al mercato mondiale. Ma cid suppone che es
sa colmi almeno in parte il ritardo tecnologico sui capita-
lismi sviluppati d'Occidente: da qui le massicce importa -
zioni di impianti (spesso sotto forma di fabbriche gia bel
1'e pronte) che, aggiungendosi alle importazioni di cerea-
li, pesano fortemente sulla bilancia commerciale(secondo
i dati ufficiali, nei primi 11 mesidel 1975, il deficit & stato
di 1,8 miliardi di rubli (17) ed esigono forti prestiti dica
pitali in Occidente. Solo a questo prezzo, e soprattuttoa
prezzo di ulteriori sacrifici della classe operaia russa,
1'industria potra costituire imprese concorrenziali e in-
crementare le esportazioni:
"Uno dei nostri compiti importanti & di rendere piu effi
cienti le nostre relazioni economiche esterne. Per rea
lizzarlo, ci proponiamo di incrementare regolarmente




24

il potenziale d'esportazione del paese, sia per le mer-
ci tradizionali che per i nuovi articoli (...). I Ministe
ri e i dipartimenti debbono (...) prendere delle misure
sistematiche per aumentare la produzione e migliorare
la qualita e la competitivita degli articoli esportati. Di
ventando il commercio estero un ramo importante dell’e
conomia nazionale, si pone anche la questione di orga -
nizzare, in certi casi, delle imprese specializzate nel-
1'esportazione per soddisfare i bisognispecificideimer
cati esteri" (Kossygin al XXV Congresso). (18)

Le implicazioni di questo programma per la classe o-
peraia sono fin troppo chiare: la famosa competitivita del
le merci non significa altro che guerra economica fra ca-
pitalismi rivali: dietro le merci, ci sono infatti i proleta-
ri di tutti i paesi messi in concoerrenza nello sforzo e nel
lo sfruttamento dai loro rispettivi capitali, che non cerca
no di "soddisfare i bisogni specifici" di un mercato mon -
diale sovrassaturo di merci, ma di trarrelamaggior quan
titd possibile di plusvalore aumentande la loro parte
di mercato a scapito dei concorrenti. Pili questa guerrae
conomica diventa accanita (e la partecipazione della Rus-
sia non potrad che aggravarla), piu le terrce leggi del ca-
pitale si abbattono sulla classe operaia: e queste, ad list
come ad Ovest, significano "ristrutturazioni™ e licenzia-
menti, caccia ai tempi morti e agli operar "sottoccupati',
incoraggiamento della concorrenza Ira gli operai median-
te i premi e la differenziazione dci salari, aumcento della
intensita del lavoro e dell’abbruttimento dei proletari. in
somma accresciuto sfruttamento della classe operaia.

Le conseguenze di questo programma cosl lipicamente
capitalistico non si fermano qui. La crescente integrazio
ne della Russia nel mercato mondiale significa, nell'imme
diato, shocchi finanziari e commerciali supplementari pe—r-*
1 capitalismu occidentali pit potenti; ma, aiutando 1'indu-
stria russa a modernizzarsi, essi non fanno che aiutare
un futuro concorrente a forgiarsi le armi. In definitiva,la
partecipazione della Russia al mercato mondiale significa
I'arrivo di nuovi flussi di merci su mercati gid regolar -
mente intasati, e non pud quindi che contribuire ad aggra
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vare le crisi capitalistiche mondiali; reciprocamente,pill
i principali rami industriali della Russia comunicheranno
con il mercato mondiale, pil l'industria nel suoinsieme di
pendera dagli scambi esterni, pili le crisi capitalistiche
mondiali trascineranno 1'economia russa nel loro vortice.
E' per questo che la nostra conclusione sara identica

a quella di vent'anni fa (19):
"Per il sipario, divenuto un'emulativa ragnatela, lacri
si mercantile universale mordera al cuore anche la gio
vane industria russa. Cid sara il risultato di avereuni
ficati i mercati e resa unica la circolazione vitale del
mostro capitalista! Ma chi ne unifica il bestiale cuore,
unifica la Rivoluzione, che potrebbe dopo la crisi del
secondo interguerra, e prima di una terza guerra, tro

vare la sua ora mondiale".



2)

3

4)

6)

Cflr. in particolare: Struttura economica e sociale
della Russia d'oggi, recentemente ripubblicato dalle
Edizioni 11 Programma Comunista, Russia e rivoluzio
ne nella teoria marxista, Dialogato con Stalin, Dialo

gato coi morti e, in francese, Bilan d'une révolution.

Discorso di Kossygin al XX1V Congresso del P.C.U.,
S., Pravda, 7 aprile 1971 .Inoltre, la cifra 30% & ef-
fettivamente quella che esce dalle cifre dell'annuario
ufficiale russo (Narodoe Choziajstvo SSSR).

Discorso di Breznev al XXV Congresso del P.C.U.S.
Pravda, 25 febbraio 1976.

Cfr. Antidubring, Il parte, capitolo 2 (ed. cit. pag.
267). La questione & tutt'altro che accademica, poi -
ché la stessa dittatura del proletariato dovra affron-
tare il compito di pianificare 1'economia in un quadro
inizialmente mercantilistico per passare alla distru -
zione dell'economia mercantile.

Narodnoe Choziajstvo SSSR, 1973. Seaquestacifra
si aggiungono 300.000 imprese e fabbriche ausiliarie
che ne dipendono (SSSR y tsifrah, 1974)si giunge ad
una cifra di circa 350.000 unitd di produzione.

Dati americani: Fortune, maggio 1974. Notiamo che
questi confronti si basano soltanto su percentualidel
le rispettive produzioni industriali, e quindi fanno a
strazione dai loro livelli. Se stimiamo grosso modo

il valore della produzione industriale americana nel

1973 al doppio di quella dell'industria russa, arrivia
mo alla conclusione che le 50 prime imprese statuni -
tensi producono quanto le 5.300 prime imprese russe!
Questo confronto - che si basa solo su ordinidigran

dezza - dimostra quanto sia enorme la distanza quan

titativa e qualitativa tra le due economie, quanti toE

menti dovra subire la Pussia per la sua piena inte -

grazione nel mercato mondiale!

7)
8)

)
100
1D
12)

13)
14)
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Per chiarir bene le idee, aggiungiamo che in Francia,
nel 1970, il 63% della produzione industriale era rea
lizzata da 1.300 imprese (Economie et statistique n°
53, febbraio 1974), e che in Germania nel 1972 i163%
della produzione industriale era realizzato da 1.677
imprese (Statistisches Jahrbuch fiir die Bundesrepu -
blik Deutschland, 1973).

L'Expansion, ottobre 1975.

Risoluzione del C.C. del P.C.U.S. e del Consiglio
dei Ministri, Pravda, 3 aprile 1973 (la sottolineatu -
ra & nostra).

Ibid.
SSSR y tsifrah, 1974.
Risoluzione del C.C. del P.C.U.S. ..., ibid.

Quando parliamo di "intralci burocratici”, non ne fac
ciamo una teoria alla maniera trotskysta, ma consta-
tiamo un fatto. Questi intralci al "libero" funziona -
mento delle imprese esistono, in gradi diversi, intut
ti i paesi capitalistici: basta sentire un industriale i
taliano lamentarsi di tutti gli obblighi e le seccature
in materia di imposte, di assistenza sociale, di con -
trolli di ogni natura, di approvvigionamenti, di prez-
zi dei prodotti, ecc. da parte dell'amministrazione
dello Stato, che tuttavia & quello della sua classe.lLa
disciplina - in una certa misura, beninteso - viene im-
posta al capitalista individuale solo per servire me-
glio gli interessi del capitalista collettivo:la burocra
zia non ha nessuna dinamica propria(ma, al contra -
rio, una formidabile inerzia).

Cfr. in particolare il nostro Dialogato coi morti.

Cifre tratte da: SSSR i zarubeznje stranj posle pobe
dj velikoj oktiabrskej revoljoutsii, Mosca 1970. Ci -
tiamo queste cifre percheé sono statisticamente coe-
renti nel tempo. I dati degli annuari ufficiali russi

(Norodnoe Choziajstvo SSSR) non permettono di far-
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16)

si un'idea coerente dell'evoluzione del numero totale

di imprese industriali. Comunque segnaliamo chel'an
nuario del 1935 dava, per l'anno 1954, la cifra astro
nomica, aberrante per una economia decretata "socia
lista"”, di 212.000 imprese industriali di Stato, alle

quali si aggiungevano 114.000 officine e altre impre-
se industriali delle cooperative artigianali,28.000

imprese industriali delle cooperative di consumo, e

circa 400 .000 imprese e officine colcosiane (fucine,
mulini, ecc.).

Valga, a titolo illustrativo, questa dichlarazione di

Kruscev al XXI Congresso: "Durante il settenio, si

dovranno costruire o portare atermine piudi 140 gran
di imprese chimiche, e risistemarne piu di 130"(Prav
da, 8 febbraio 1959). Furfanteria a parte, che cosa

dimostra una simile dichiarazione? 1) Che queste im-
prese non sono cosl "grandi" come dice Kruscev, per
ché non ha nessun senso pretendere di installare 140
"grandi'" unitd chimiche (nel senso in cui se ne parla
in Occidente) in 7 anni; 2) che 1'cbiettivo al quale si
mira & di creare una vera industria chimica.

Rispettivamente: Pravda del 10 aprile 1966, del 7 a-
prile 1971, del 2 marzo 1976, del 25 febbraio 1 @76
(corsivi nostri). 1l discorso Breznev si pud leggere
in Relazioni Internazionali, n° 11/13.3.1976. Di fat-
to le esortazioni di questo tipo si contano a centinaia.
Un ultimo estratto del discorso di Kossygin al X XV
Congresso dara un'idea del livello dell' "umanesimo
socialista" vantato dal suo autore: "Il ruolo dei fatto
ri sociali nello sviluppo della produzione e nell'innal
zamento della sua efficacia aumentera fortemente du-
rante il nuovo quinquennio. Il livello di qualificazio-
ne dei quadri, un'atmosfera di lavoro creatore e un
buen clima socio-psicologico nel collettivo, la cura
delle condizioni di vita dei lavoratori, la creazione
di attrezzature culturali e sportive nelle imprese so
no altrettanti elementi che rendono la vita dell' uomo
pil interessante, pilt ricca di contenuto, e che influi
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scono favorevolmente sui risultati della produzione"

(Pravda, 2 marzo 1976, sottolincato da noi). Nel lal-
so "socialismo" russo come in Occidente, il capitale
ha per i lavoratori la stessa sollecitudine che per
quelle vacche da latte, alle quali si fa ascoltare del-
la musica dolce perché producano di pil!

17) Financial Times, 10 marzo 1976.
18) Pravda, 2 marzo 1976.

19) Dialogato coi morti, pag. 146.




PUBBI.ICAZICONI DFL "PROCGRAMMA COMUNISTA"
In italiano

. STORIA DELLA SINISTRA COMUNISTA - Vol.I1 -
1912-1919: dalle origini, attraverso il primo conflitto
imperialistico, all'immediato dopoguerra £ 3,500

. STORIA DELLA SINISTRA CCMUNISTA - Vol, I -
1919-1920: dal congresso di Bologna al secondo congres
so dell'Internazionale Comrunista - £ 5,000

. STRUTTURA ECONOMICA E SCCIALE DELLA RUSSIA
D'OGGI
Le grandi questioni storiche della rivoluzione in Russia
I.a Russia nella grande rivoluzione e nella societd con-
temporanea £ 6,000

. Serie: "I TESTI DEL PARTITO COMUNISTA INTERNA
ZIONALE: -
1. Tracciato d'impostazione - I fondamenti del comuni

smo rivoluzionario £ 1.500
2. In difesa della continuita del programma comunista
£ 1.500

3, Elementi dell’economia marxista - Sul metodo dia
lettico - Comunismo e conoscenzaumana §& 1,500

4, Partito e classe £ 1.500

5, "L'estremismo malattia infantile del comunismo"
condanna dei futuri rinnegati £ 1,500

6. Per l'organica sistemazione dei principi comunisti
£ 1,500

In francese

« LA QUESTION PARLAMENTAIRE DANS L'INTERNA-
TIONALE COMMUNISTE £ 800
. Serie: "LES TEXTES DU PARTI COMMUNISTE INTER
NATIONAL'":
1. Communisme et fascisme £ 1.500
2. Parti et classe £ 1,500
4. Eléments d'orientation marxiste - Les trois phases
du capitalisrne - Guerres et crises opportunisies
en réimpression
5, La "Maladie infantile', condamnation des futurs re-
négats. Sur la brochure de Lénine "La raaladie in-
fantile 'du communisme' £ 1.500



6. Force, violencé, dictature dans la lutte de classes

£ 1,000

7. Défense de la continuité du programme communiste,
224 pages dans lesquelles sont reproduits les textes
fondamentaux de notre courant publiés de 1920 a nos
jours . £ 3.000

In tedesco
1. Die Frage der revolutionaren Partei £ 800
2. Revoiution und Konterrevolu‘tion in Russland & 1.200

3. Der Kampf gegen den alten und den heutigen Revisio-

nismus £ 1.200
4. Die Grundlagen des revolutionaren Kommunismus
£ 1.500
' 5. Was heisst es, den Marxismus zu verteidigen?
£ 2.000

" In inglese

. Serie: "THE TEXTS OF THE INTERNATIONAL
COMMUNIST PARTY'":

1. The Fundamentals of Revolutionary Communism
£ 800

2. Party and Class £ 1.000

In spagnolo

. Serie: "LOS TEXTOS DEL PARTIDO CCMUNISTA

INTERNACIONAL'":
1. Los fundamentos del comunismo revolucionario

£ 800
2. Fuerza violencia dictadura en la lucha de clase

£ 800
3. Partido y clase £ 1.500

"‘Iri portoghe se

Ser1e 5, "OS TEXTOS DO PARTIDO CCMUNISTA
INTERNACIONAL":
1. Tesés caracterlstxcas do partido: bases de adesdo

. £ 600
2. Ligdes :das'_cjpntrai‘-res@ugaes 1 600
3,:._._.‘015,_,fui‘i’c'flﬁéfﬁ‘eh'tbS do.comunismo revolucionario
R £ 1.000

—SEDE DI MILANG
I\ VIA CINDA B 3/A
(Zona Barona)
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